T.C.
MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SiYASET BILIiMi VE KAMU YONETIMi ANABILiM DALI

Sultan ATES

KADIN CINAYETLERI MUS-BITLIiS ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

MUS-2020



T.C.
MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SiYASET BILIiMi VE KAMU YONETIMi ANABILiM DALI

Sultan ATES

KADIN CINAYETLERI MUS-BITLIiS ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

TEZ YONETICIiSi

Dr. Ogr. Uyesi Orhan KESKINTAS

MUS-2020



SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

Mus Alparslan Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim Yonetmeligine gore

hazirlamis oldugum “Kadin Cinayetleri Mus-Bitlis Ornegi” adli tezin tamamen kendi

¢alismam oldugunu ve her alintiya kaynak gdsterdigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve

elektronik kopyalarmin  Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

arsivlerinde asagida belirttigim kosularda saklanmasina izin verdigimi onaylarim.

Lisansiistii Egitim-Ogretim yonetmeliginin ilgili maddeleri uyarinca gereginin

yapilmasini arz ederim.

v

El

Tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.
Tezim sadece Mug Alparslan Universitesi yerleskelerinden erisime agilabilir.

Tezimin ...... yil stireyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu siirenin sonunda
uzatma i¢in bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin/raporumun tamami her

yerden erisime agilabilir.

22101£2020

SultanATES



TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

Dr. Ogr. Uyesi Orhan KESKINTAS danigmanliginda, Sultan ATES tarafindan
hazirlanan bu ¢aligma 20/01/2020 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Siyaset Bilimi ve
Kamu Y6netimi Anabilim Dali’nda Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan : Dr. Ogr. Uyesi Orhan KESKINTAS  imza
Jiiri Uyesi  :  Dr. Ogr. Uyesi Sedat KARAKAYA  imza J

Jiiri Uyesi  :  Dr. Ogr. Uyesi Atik Aslan imza



ICINDEKILER

ICINDEKILER .........ooooiiieoeeeeeeeeeeeeeee ettt I
(071 )t OO Il
ABSTRACT ..ottt ettt sttt sttt n et saneneas v
TESEKKUR ......oooioieiiiieeee ettt ettt ettt ettt ettt esesanas \Y/
KISALTMALAR VE SIMGELER DIZINI .........cccooooiviiiiiiiccccece s Vi
TABLOLAR DIZINT ......oooviiiiice e VII
L] 1 23 1RO 1
BIRINCi BOLUM
METODOLOJI
1.1. ARASTIRMANIN AMAC TL..........c..cooiieiiiiieiiisirsesesssesesses s s sesessssenes s 4
1.2. ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM ..........cooovvviiiiiieseeeeeeeee e 5
1.3. ARASTIRMANIN PROBLEMI ..........c.cooiviiiiiiiiieseeeeeseee s 6
1.4. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARL.............ccccoovvvvinninrnnnnn. 7
IKINCi BOLUM
KADINA YONELIK SIDDETE DAIR KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. SIDDET UZERINE...........cocoiiiiiieeeeeeeeeee ettt annes 9
2.2. SIDDETIN TANIMI ..o 10
2.2.1. FIZIKSEl SIAACL ....vovvovecveevceeseieeee et s sttt 12
2.2.2. Psikolojik (Duygusal) Siddet..........ccovviiiiiiiiiiiiii e 14
2.2.3. CINSEL SIAACL....ei ittt 15
2.2.4, EKONOMIK S1AAEL ....ccvviiiiiiiiiiii i 16
2.3. SIDDETIN KADIN BEDENI UZERINDEN TASNIFI .......cccccoovvviiiiiien, 18
2.4, TOPLUMSAL CINSIYET VE KADINA YONELIK SIDDET ........................ 21
2.4.1. Toplumsal Cinsiyetin OlUSUMU.......ccoovviiiiiiiiiiiei e 22
2.4.2. Toplumsal Cinsiyetin Olusturdugu Statii ve Roller ..........ccccovviiiiiiiiciinnnn 25
2.4.3. Toplumsal Cinsiyete Dayali Iktidarin Uygulama Big¢imi Olarak Ataerkillik ve
ALACTKIL STAAEL....viiiiiiie e 28
2.4.4. Eksik veya Yetersiz Bir Inceleme Alan1 Olarak Ataerkillik ..............cccvvvneen. 30
2.5. KADINA YONELIK SIDDETIN SON PERDESI (CINAYET) ..........cccc......... 32
2.5.1. Namus veya Tore Cinayetleri.......cccooviiiiiiiiiiiiieiicee e 32
2.5.2. Arzu (Ihtiras) CINAYELIETT .......cvcveveveveeeeeieieeeeeeeee e e e, 37



UCUNCU BOLUM
MUS VE BITLIS’TEKI KADIN CINAYETLERI VAKA INCELEMESI

3.1. MUS-BITLIS’IN KULTUREL VE TOPLUMSAL YAPISI .........cccocvvvrnnn. 39
3.2. VAKALAR VE TEMEL EKSENLERI .......coccovimiiiiiniiiieeee e, 41
3.2.1. Mus Merkezli Vakalar UZerine ..........ccocoovoveueeeierivecceeieeeeeeeee e 42
3.2.1.1. Vaka I: Cinsel Davranislarin Gozciiliigii ve Namus Bekgiligi ................. 43
3.2.1.2. Vaka II: Olay Kurgusunun Hayatin Olagan Akisina Aykiriligi............... 47
3.2.1.3. Vaka III: Libidinal Saik (Hakaret Ettigi An Bana Cok Agir Geldi)......... 50
3.2.1.4. Vaka IV: Ogrenilen Namus AIZISI .........cc.ccevverevererersiererseseesseesesesesnnn, 53
3.2.1.5. Vaka V: Namus Olgusunun Bireyin Psikolojisine EtKisi.............c.cc.co..... 55
3.2.2. Bitlis Merkezli Vakalar UZerine........cccocoovevceeiiieeccsessieieeeeesesesessssnenenes 56
3.2.2.1. Vaka I: Senin Burada Ne Isin Var, Senin Olmen Gerekiyor.................... 56
3.2.2.2. Vaka II: Riskin Goriinmesindeki Giicliik, Erken Uyar Sinyalleri........... 60
3.2.2.3. Vaka IlI: Arzu Cinayeti; Sen Erkek miSin?........cccoccevvvevieiinineiesieseeninns 63
3.2.2.4. Vaka IV: Aile Meclisi Karar1; Biz Gelinimizi Oldiirdiik Siz de .............. 66
OZIUNUZU OIATITN ...t 66

3.3. KADIN CINAYETLERINi ONLEME OLANAGI: ERKEN UYARI
SISTEMLERI ........oooiiiiii et 70
3.4. KADIN CINAYETLERINI ONLEMEDE COZUM ONERILERI .................. 72
SONUC ...ttt e bttt eh et s bt e ke eesb e e s be e et e e s be e e beennneanneenneas 75
KAYINAKCA ...ttt bbbttt b et e ettt re et ene e 78
ERLER .ttt ettt 84
(07 0317 1 15T 87



OZET
YUKSEK LISANS TEZI
KADIN CINAYETLERI MUS-BITLiS ORNEGI
Sultan ATES
Tez Damgmani: Dr. Ogr. Uyesi Orhan KESKINTAS
2020, 87 sayfa

Kadin cinayetleri, toplum sagligini olumsuz yonde etkileyen ve tiim insanliin
ortak sorunu olarak varligini siirdiiren bir olgudur. Mus ve Bitlis illerinde namus-tore ve
arzu cinayetleri ekseninde incelenen kadin cinayetlerinde toplumsal yapinin (kiiltiir,
ataerkil aile yapilari, toplumsal cinsiyet rolleri) etkileri irdelenmistir. Bu ¢aligmada
kullanilan bilgiler, Mus ve Bitlis adliyelerinin UYAP sisteminin iddianamelerinden

toplanan dokuz kadin cinayeti vakasina aittir.

Adliyelerden alinan iddianameler 1s18inda yapilan incelemede kadin cinayetleri
tizerinde toplumsal yapinin etkilerini gérmek miimkiindiir. Toplum tarafindan namus ve
tutkuya verilen anlam kadin odaklidir. Baska bir deyisle, kadin cinayetleri ve bu
calismanin temel bir nesnesi olan kadinlar, toplumda namus ve tutku kavramlariin es
anlamlilart olarak algilanmaktadirlar. Bu kapsamda calismada yer alan vakalarda soz

konusu terimlerin anlamiyla uyusmakta olan cinayetler tespit edilmistir

Anahtar Kelimeler: Kadin Cinayetleri, Namus, Tore, Arzu, Kadina Yonelik

Siddet, Toplumsal Cinsiyet



ABSTRACT
MASTER’S THESIS
WOMEN MURDERS MUS-BITLiS EXAMPLE
Sultan ATES
Advisor: Assistant Professor Orhan KESKINTAS
2020, Page: 87

Femicides or feminicides are the phenomena influencing the health of society
adversely and continues to exist as a common problem of all humanity. In this study, the
effects of social structure (e.g., culture, patriarchal family structure, and roles of social
gender) over femicides were examined on the basis of honor killings and crimes of
passion in the provinces of Mus (five cases) and Bitlis (four cases), Turkey. The
information used in this study, belonging to nine femicides cases collected from the
indictment records of National Judiciary Informatics System (UYAP) of Mus and Bitlis

court houses.

Based on the investigations, it is possible to see the effects of social structure over
femicides in the light of indictments obtained from court houses. The meaning assigned
to the honor and passion by the society is female-oriented. Put it another way, the
females as a basic object of the femicides and of this study are perceived as synonym
terms of honor and of passion by the society. In this context, the femicides congruent to
the meaning of terms of honor and passion were determined in the case studies in this

work

Key Words: Women Murders, Honor, Custom, Desire, Violence Against

Women,Gender
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GIRIS

Temel insan haklar ¢ercevesinde dnemli hak ihlallerinden biri olarak goriilen ve
bugiin pek cok bilim dali tarafindan (sosyoloji, tip, psikiyatri, psikoloji, ekonomi,
biyoloji, hukuk, kriminoloji vb.) arastirilan siddet olgusu, bireylerin yasam
standartlarinda 6nemli kirilmalara sebep olmus ve glinlimiizde her kesimin miicadele
ettigi toplumsal bir mesele haline gelmistir. Kadina yonelik siddet, hem milli (ulusal)
hem de milletlerarasi (uluslararasi) platformda arastirmacilar tarafindan incelenen
onemli toplumsal meselelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye’de 2012
yilinda Resmi Gazete’de yayimlanan 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1
Siddetin Onlenmesine Dair Kanunda, siddetin tanimi genisletilerek siddete; fiziksel,
psikolojik, cinsel ve ekonomik agidan degerlendirmelerle yer verilmistir
(https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6284.pdf).  Siddet olgusu yapilan
bilimsel ¢alismalarda da pek ¢ok farkli sekliyle karsimiza ¢ikmaktadir. Bir siddet sekli
olarak kabul edilen kadina yonelik siddet, kadinda hem bedensel hem de ruhsal anlamda
derin yaralarin agilmasina sebebiyet veren bir gergekliktir. Bu gergeklik kadinin
hayatinin herhangi bir evresinde fiziksel, psikolojik, cinsel veya ekonomik siddete

maruz kaldigin1 kanitlamaktadir.

Kadmin sadece kadin kimliginden 6tiirii gormiis oldugu siddet ve son asamasi
olan katledilmek (6ldiiriilmek) toplumsal cinsiyet kavrami igerisinde degerlendirilen bir
konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Toplumsal cinsiyet” kavramina bakildiginda kadin
veya erkegin, kadinlik ve erkeklik 6zelliklerinin toplum tarafindan belirlenen normlar
cercevesinde sekil aldig1 goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet algisi erkegin “sahip olma”
duygusuyla kadin tizerindeki her tiirlii hakimiyetini ifade etmektedir. Erkegin kadini1 bir
meta veya nesne olarak gdormesi ile birlikte kadin lizerinde uygulamis oldugu sahip
olma veya dilediginde ondan kurtulma eylemleri kadina yonelik siddetin vuku bulmus
halidir. Yapilan ve hali hazirda yapilmakta olan arastirmalar bize kadinlara uygulanan
siddetin en c¢ok, yakin iligkiler iginde bulundugu esler veya ailesinden gelmekte
oldugunu ortaya koymaktadir (https://biruni.tuik.gov.tr/kadinasiddetdagitim/kadin.zul).

Bir toplum sagligi meselesi baglaminda da degerlendirilebilen kadina yonelik
siddetin en bilinen tiri fiziksel siddet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fiziksel siddet,

taraflardan birinin digeri iizerindeki gii¢ istiinliigline dayanarak bireyin bedenine



yapilan miidahale olarak diisiiniilebilir. Bu baglamda fiziksel gii¢ kullanarak bedene
yapilan miidahalenin en agir sonucu olan kadin cinayetlerine literatiirde genis yer
verilmistir. Tiirkiye’de ve diinyada son zamanlarda rastladigimiz kadin cinayetleri
ornekleri medyada sik¢a yer almaktadir. Kamuoyu tarafindan ¢iplak gozle goriiniir hale
gelen kadmn cinayetleri kavramsal acidan ele alindiginda; kadin cinayetlerinin kadina
yiiklenen toplumsal cinsiyet rolleri, ataerkil toplum yapisi, toresel kabuller, namus
olgusuna yiiklenen anlam vb. dinamiklerle iliskilendirdigi goriilmektedir. Tim bu
dinamikler dikkate alinarak ¢esitli arastirmalar gergeklestirilmistir.  Yapilan
aragtirmalardan biri olan “Amit Site” internet platformu &ldiiriilen kadinlarin
hikayelerine ayrintili olarak yer vermistir. Bu baglamda siddetten 6len kadinlar i¢in
olusturulan ve her bir kadinin hikayesinin bulundugu dijital anit verilerine gore; 2009
yilinda 121, 2010 yilinda 202, 2011 yilinda 127, 2012 yilinda 143, 2013 yilinda 229,
2014 yilinda 289, 2015 yilinda 293, 2016 yilinda 284, 2017 yilinda 349, 2018 yilinda
402 ve 2019 yilinda 411 kadin oldirilmistir (http://anitsayac.com). Her yil artarak
devam eden kadin cinayetleri toplumun 6nemli meselelerinden biri olarak giincelligini

korumaya devam etmektedir.

Bu ¢alismada, kadina yonelik siddetin son yillarda artarak devam eden tiirlerinden
biri olan kadin cinayetlerine (Mus ve Bitlis illerinde gergeklestirilen cinayetler bazinda)
odaklanilmistir. Calismada kadin cinayetleri namus, tére ve arzu cinayetleri ekseninde
ele alinmistir. Bu eksende cinayetleri tetikleyen toplumsal yapinin, ataerkil aile
yapisinin ve toplumsal cinsiyet rollerinin olaylar {izerindeki etkilerinin irdelenmesi
amaclanmistir. Calismanin problematigi Mus ve Bitlis illerinde gerceklesen cinayetlerin
toplumsal yapiyla olan baglantis1 ve cinayetleri dnleme noktasinda yeterli 6nlemin

alinip alinmamasi iizerine kurulmustur.

Kadimna yonelik siddeti ve siddetin doniilemez bir yolu olan kadin cinayetlerini
besleyen, zamana gore yeniden iiretilmesini saglayan dinamiklerin irdelenmesi ve
bunlara yonelik c¢oziimlerin {iiretilmesi toplum sagligi agisindan oldukca Onemlidir.
Toplum sagligin1 olumsuz yonde etkileyen bu sorun karsisinda, toplumun, devletin ve
akademik camianin ortak ¢aligmasi 6nemlidir. Bu ¢alisma daha 6nce bolgede (Mus-
Bitlis) yapilmamis olan ama bdlgenin sorunlarindan biri olarak diisiiniilen kadin

cinayetlerini anlamak ag¢isindan degerlendirmelere sahiptir.


http://anitsayac.com/

Calismanin birinci boliimiinde secilmis olan arastirma konusuna, kullanilan
yonteme, arastirmanin problemine ve arastirmanin kapsam ve sinirliliklarina yer
verilmistir. Secilen konunun bolgedeki hassasiyeti goz onilinde bulundurularak yapilan
calismada, karsilasilan sorunlar ve bu sorunlara yonelik gelistirilen ¢6ziim yollar1 bu

boliimde ayrintili olarak anlatilmistir.

Ikinci boliimde siddet (kadina yonelik siddet), toplumsal cinsiyet, ataerkillik ve
kadin cinayetleri konularinda literatiirde yer alan galismalara deginilmistir. Bu boliimde
oncelikle kadina yonelik siddet tiirleri tanimlanmigs ve TUIK’ten alinan istatistiki
verilerle siddetin durumu ortaya konulmustur. Siddetin kadin bedeni {iizerindeki
tasnifine de deginilmis ve kadin bedeni ile namus arasindaki baglantinin kadinin
aleyhine sonuglar dogurdugu vurgulanmistir. Caligmanin devaminda toplumsal cinsiyet,
toplumsal cinsiyetin olusturdugu statii ve roller, ataerkil aile yapilar1 gibi olgular
tizerinde durulmustur. Ayrica bu olgularin kadina yonelik siddet ve kadin cinayetlerine
etkileri tartistlmistir. Tiirkiye’de ve diinyanin pek ¢ok yerinde kadin cinayetleri hukuki
metinlerde ayr1 bir cezai sisteme tabi olamamustir. 5237 sayili1 Tiirk Ceza Kanununda
cinayet olgusu kasten adam o6ldiirme bagligi altinda verilmektedir. Calismanin bu
asamasinda Tiirkiye’de islenen cinayetlerin nedeni ve yontemi bakimindan ayristirilan

kadin cinayetleri, namus-tore-arzu ekseninde ayri ayri ele alinmistir.

Uciincii ve son boliimde Mus ve Bitlis illerinde gerceklesen ve mahkeme
kayitlarina gecen cinayet oOrnekleri incelenmistir. Vakalarm islendigi yerlere ait
toplumsal yap1 o6zellikleri, toresel kabuller ve yasam kosullar1 gibi pek ¢ok ozellik
dikkatle incelenerek degerlendirmelerde bulunulmustur. Mus ve Bitlis Adliyelerinden
alinan iddianameler ile adli tip raporlar1 1s18inda, belgelere sadik kalinarak analizler
yapilmistir. Kadin cinayetleri gerceklesmeden once kadimlarin topluma gondermis
olduklar1 uyar: sinyallerinin 6nemine de deginilmistir. Son kisimda kadin cinayetlerini
onleme noktasinda topluma ve devlete diisen gorevler hakkinda Onerilerde
bulunulmustur. Sonug¢ bolimiinde ise eldeki wveriler 1s18inda konuyla alakali

degerlendirmelere ve sonuglara yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM
METODOLOJI
1.1. ARASTIRMANIN AMACI

Kadin ve erkek, dogada eril ve disil olarak ifade bulan iki ayr1 cinsiyete isaret
etmektedir. Fizyolojik bir farkliliga yol agan cinsiyet farki, toplumun yarattig1 kadinlik
ve erkeklik hallerinin temel nitelikleri lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Kadinin
erkege oranla fiziksel anlamda zayif olarak algilanmasi ve erkegin kadin tizerindeki
tahakkiimiiniin dogal karsilanmasi bu etkilerden biridir. Toplum tarafindan {iiretilen ve
yeniden {iretilen kadinligin narin, zavalli ve korunmaya muhta¢ olana; erkekligin ise
fiziksel anlamda giiclii, sahiplenme giidiisiine sahip ve hakli olana denk diismesi kadinin
itaat etmesini erkegin ise itaatsizlik karsisinda giic kullanmasint miimkiin kilmaktadir.
Yani biyolojik cinsiyet farki, toplumsal cinsiyetin detaylandirilmasinda ve erkegin

giiclii olarak kodlanmasinda etkin bir arag olarak kullanilmaktadir.

Bireyler arasindaki cinsiyet farki meselesinde biyolojik anlamda eril veya disi
olarak ayrilmanin digindaki neredeyse tiim olgular toplumsaldir. Toplumsal cinsiyet
rolleri etrafinda sekillenen erkeklik ve kadinlik rolleri, geleneksel normlarin referansiyla
degistirilmesi zor olgulara doniismektedir. Judith Butler toplumsal cinsiyeti, cinsiyetin
kiiltiirel yorumlanmasinin 6tesinde bir anlam tasidigini ifade ederek sOyle devam

etmektedir:

“Toplumsal cinsiyet, verili bir cinsiyetin tizerine kiiltiiriin anlam islemesi
olarak anlasilmamalidir yalnizca. Toplumsal cinsiyet aym zamanda, cinsiyetleri
tesis eden tiretim mekanizmasinin ta kendisini belirtmelidir” (Butler, 2018: 52).

Ayrica Butler (2018: 53)’a gore cinsiyetin sdylemsellik oncesi bir olgu olarak
iiretilmesinin altinda yatan sey, aslinda toplumsal cinsiyet olarak belirtilen kiiltiirel insa
mekanizmasinin etkisidir. Kiiltiirel olarak insa edilen toplumsal cinsiyette, her cinsiyetin
arka planinda biriken anlamlar bireyleri belli bazi rollerle, mecburiyetlerle es
tutmaktadir. Ucgiincii diinya iilkelerinde bu mecburiyetlerin 6zellikle kadinin omuzunda
bliylik yiikler olusturdugunu gorebiliriz. Toplumsal cinsiyetin yeniden iiretilmesi ve
kadin etrafinda sekillenmesi siddet objesini de goriiniir kilmaktadir. Kadina yonelik
siddetin gecmisten giiniimiize c¢esitli sekillerde karsimiza ¢iktigini gérmekteyiz.

Literatiirde kadina yonelik siddet; fiziksel, cinsel, ekonomik ve duygusal olarak ele



alinmaktadir. Tiirkiye’de siddet tiirlerinin 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Kars1 Siddetin Onlenmesine dair kanunun 2. maddesinde aynen yer aldigini gérebiliriz.
Kadma yonelik siddet son zamanlarda hem uluslararas1 mecrada hem de Tiirkiye’de
siklikla dile getirilen toplumsal bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kadina yonelik
siddetin doniilemez bir yolu olarak goriilen kadin cinayetleri de giindemden diismeyen
bir problem olarak varligini slirdiirmektedir. Kadin cinayetleri diinyada en temel hak

olarak yer etmis olan yasama hakkinin ihlalinin 6rnegini teskil etmektedir.

Bu calismada kadin cinayetleri baslig1 altinda Mus ve Bitlis’te meydana gelen
cinayetlerin ¢6ziimlemelerine yer verilmistir. Toplumsal yapmin kadin cinayetleri
tizerindeki etkileri arastirilarak tartigilmistir. Namus veya tore cinayetleri ile arzu
cinayetleri ekseninde Mus ve Bitlis illerinde gerceklesen cinayet vakalari incelenmistir.
Calismanin temel amact Mus ve Bitlis 6zelinde ortaya ¢ikan cinayetlerin toplumsal-
sosyal arka planinin gerekg¢elerini analiz etmek diger taraftan ¢alismanin Onerilerini

ortaya koymaktir.
1.2. ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM

Bu calismada kullanilan yontem nitel arastirma yontemi olarak belirlenmistir.
Sharan B. Merriam (2013: 13) nitel arastirma yontemini tanimlarken Denzin ve Lincoln
ile Van Maanen’in tanimlamalarina yer vererek baslica iki tanimi kullanmaktadir: ilk
tanimlamada “Nitel arastirma, gdzlemciyi diinyanin tam ortasina koyan yerlesik bir
aktivitedir”, diger tanimlamada ise “Nitel arastirma, bir semsiye terimdir ve
tanimlamaya, ¢dzmeye, yorumlamaya ve anlamla ilgili terimlere ulasan teknikleri
kapsar” ifadesine yer vermektedir. Bu dogrultuda ¢alismada nitel arastirma yonteminin
tercih edilme sebebi aragtirmanin toplumsal gergekligini ve kiiltiirel etkilesimini ortaya

koyarak olaylar1 ¢ozmeye ve yorumlamaya ¢aligmaktir.

Arastirmada veri toplama yontemi kullanilarak dokiiman analizinin yapilmasi
planlanmistir. Elde edilen dokiimanlardan veri toplanmasi kamu kayitlarina (mahkeme
tutanaklari, adli tip kayitlar1) ulagilarak saglanmistir. Merriam (2013: 133)’1n ifadesiyle
kamu kayitlarin1 dogum, 6liim, evlilik, medya ve hiikiimet belgelerinin yan sira niifus
sayimi, acente, kurum, polis, program kayitlar1 ve mahkeme tutanaklar
olusturmaktadir. Bu baglamda Mus ve Bitlis illerinde gerceklesen kadin cinayetlerine

ait Adliye ve Mahkeme Tutanaklar1 ile Adli tip raporlarina ulasilarak c¢alismada



belgelerin analizine yer verilmektedir. Adliyelerden alinan iddianameler UY AP sonrasi
islenen cinayetlere aittir. Mus Adliyesi UYAP sistemine 16.01.2006 tarihinde, Bitlis
Adliyesi ise 02.01.2006 tarihinde gecis yapmustir (https://www.uyap.gov.tr/Isletime-
Gecis-ve-Yayginlastirma). Kamu kayitlarina ulasmada ¢alisma alani igerisinde yer alan
iki ilin Cumhuriyet Bagsavcilart ile goriisiilmiis ve gerekli izinler i¢in miiracaatta
bulunulmustur. Ayrica T.C. Adalet Bakanlhigi ile T.C. Adalet Bakanligi Adli Tip
Kurumu ile de yazigsmalar gerceklestirilmistir. Kolluk kuvvetlerinde gergeklesen ilk
ifadeler ¢alismanin analizi noktasinda cinayeti isleyen erkeklerin nasil bir profile sahip
oldugunu anlamamiz agisindan onemli ipuglari vermektedir. Alinan ilk ifadelerden
c¢ikarilan sonuglar kadin cinayetlerini 6nleme yollarinin iiretimi agisindan ¢alismaya 151k

tutmas1 hedeflenmistir.

Dogu Anadolu bolgesinde yer alan Mus ve Bitlis illerinde meydana gelen kadin
cinayetlerinde kiltiiriin etkisi, ataerkil aile yapisinin konuyla iliskisi ve toplumsal
cinsiyet rollerinin  cinayetlerin  gergeklestirilmesindeki  etkisinin  anlasilmasi
hedeflenmistir. Bu baglamda konuyla baglantili cinayetlerde; namus, tére ve arzu
cinayetleri perspektifinden degerlendirmeler gerceklestirilmistir. Bu degerlendirme
kapsaminda olayda yer alan kisilere ait kimlik bilgileri, isim ve soy isimlerin bas
harfleri almarak kullanilmistir. Islenen vakalar elde edilen iddianameler 1s181nda

yorumlanarak incelenmistir.
1.3. ARASTIRMANIN PROBLEMIi

Arastirma, sebebi ne olursa olsun hi¢bir kadinin yasam hakkinin elinden
alinmamas1 gerektigi iizerine insa edilmistir. Bu nedenle arastirmada kadin cinayetleri

sorunsali iizerinde yogunlasilmis ve cinayete sebep olan olgular tartisilmistir.

Sait Yildirnm (2018: 13) tarafindan yapilan arastirmada son on yilda gesitli
sebeplerle oldiiriilen kadin sayis1 2380 olarak tespit edilmistir. Elde edilen bulgular
1s181inda 6ldiirme eylemi ¢ogunlukla erkekler tarafindan gergeklestirilmistir. Toplumsal
roller bireylerin tutum ve davraniglarin1 yonlendirme noktasinda 6nemli bir yere
sahiptir.  Bireyler salt toplumsal rollerin etkisiyle oOldiirme  eylemini
gerceklestirebilmektedir. Kadina yonelik saldirgan eylemlerin odaginda, bireyin yikici
giidiilerinin yaninda kiiltiirel ve toplumsal yapimin etkilerini de gormek olasidir. Bu

caligmada, arastirmanin temel ekseninde yer alan Mus ve Bitlis illerinin toplumsal



yapilari, gelenek ve gorenekleri, kadinlarin toplumsal yapi igerisindeki konumlari,
egitim durumu ve bireylerin yazisiz hukuk kurallarina karsi sergilemis olduklari

tutumlar etrafinda gergeklesen cinayetler ele alinmistir.

Aragtirmanin temel problemi en kaba haliyle kadin cinayetlerinin toplumsal
yaptyla iliskisidir. Bu problem etrafinda donen ¢alismada; 6ldiiriilen kadinlarin cinayet
oncesi karsilasmig olduklar1 risk faktorlerinin, topluma gondermis olduklari uyar
sinyallerine ragmen namus-tére ve arzu ekseninde gergeklesen cinayetlerin
Onlenememesinin ve Mus ile Bitlis illerinde kadin cinayetlerine ¢6ziim bulma
noktasinda yeterli uygulamalarin ve kadinlara yonelik korunma olanaklarinin bulunup

bulunamadigmnin tartisilmasi hedeflenmektedir.
1.4. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Mus ve Bitlis illerinde gergeklesen kadin cinayetleri 6zelinde; namus, tére ve arzu
cinayetleri ekseninde gergeklestirilen cinayetlerin toplumsal yap1, gelenek ve gorenekler
tarafindan nasil yeniden iretildigi sorunsali iizerine insa edilen bu calisma, Mus ve
Bitlis adliyelerinden alinan cinayet iddianamelerinin analizlerini kapsamaktadir.
Arastirmanin evrenini olusturan Mus ve Bitlis illerinde gerceklesen cinayetlerde adli tip

raporlar1 ve karakolda alinan ifadelerden de analiz sirasinda faydalanilmistir.

Aragtirma kapsaminda gerekli izinlerin alinmasi noktasinda birgok biirokratik
sorunla karsilagilmistir. T.C. Adalet Bakanligina yazilan izin yazisinda Mus ve Bitlis
illerinde gerceklesen cinayetlere ait bilgi ve belgelerin talebi, s6z konusu veriler
tizerinde tasarruf yetkisinin bulunmamasi gerekgesiyle reddedilmistir. Bakanlik
tarafindan verilen talimat dogrultusunda Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii ile
yazigsmalar yapilmistir. Fakat Miidiirliik tarafindan da istatistiki verilerin disinda talep
edilen iddianamelerin Cumhuriyet Bagsavcilarinin izinleri dogrultusunda ulagilabilecegi
cevabl alinmistir. Bunun iizerine Mus ve Bitlis illerinin Cumhuriyet Bassavcilar ile
goriismeler gergeklestirilmis ve izin yazilar1 dogrultusunda Agir Ceza Mahkemelerinden

iddianameler temin edilmistir.

Ayrica arastirmada cinayetleri isleyen erkeklerin aileleri ile yiiz ylize goriismeler
gerceklestirilmek istenmis fakat konuyla alakali bireylerin konusmay1 reddetmeleri

cinayetlerin analizlerinin iddianamelerle sinirli kalmasina sebep olmustur. Konuyla



ilgili konusmak istememe gerekceleri de genel itibariyle konunun tekrar glindeme

gelmesini istememeleridir.

Bu calismada elde edilen bulgular Tiirkiye c¢apinda bir genelleme yapmak igin
uygun degildir. Elde edilen kadin cinayetlerine ait iddianameler Mus ve Bitlis illerinde
UYAP sisteminden sonra kayda gecen vakalardan olusmaktadir. Bununla ilgili
adliyelerde yapilan goriismelerde, kadin cinayetlerinin intihar vakasi adi altida
gerceklestirilme olasilig1 varsayilmistir. Arastirma planlanirken cinayeti gerceklestiren
kisilere ait psikolojik, kisilik 6zellikleri iddianamelerde verilen ifadeler ve adli tip

raporlarindan ibarettir.



IKINCI BOLUM
KADINA YONELIK SIDDETE DAIR KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. SIDDET UZERINE

Siddetin genel tanimindan 6nce siddetin kendi kimyasi/dogasi i¢inde ne oldugunu
sormaliyiz. Siddet, daima Ortik ve karanlik bir tarafi temsil ederek karsimiza
cikmaktadir. Siddet en yalin haliyle karsimiza ¢iktigi noktada bile kendi i¢cinde daha
bliylik bir acimasizligi barindirmaktadir. Gegmisten giliniimiize siddet, toplumsal
olaylarin i¢inde daima kazanan taraf olarak gézlemlenmistir. Rafeel Moses (1996: 23)’¢
gore ¢cogu zaman siddet, ya i¢glidiisel ve bu nedenle toplumsallagsma siirecinde ¢ok az
degisen, ya da sadece ve sadece gevresel etkenlerden kaynaklanan bir davranis olarak
goriiliir. Bu agidan bakildiginda siddeti ara¢ haline getiren bireylerin davranis 6zellikleri
oncelikle aile i¢inde daha sonra toplumsallasma siirecinde incelenmelidir. Donald
Winnigott’a gore; siddete egilimli bir kiside onu siddet egilimli davraniga gotiiren
onemli etkenler, “yetersiz kalan” ana-baba-g¢ocuk-aile iligkisi, aile sefkati ve ayrica
nesilden nesile aktarilan siddet iceren davranis bigimleridir (Moses, 1996: 24’den
alint1). Bu agidan siddet degerlendirildiginde bireylerin fizyolojik, gilivenlik, kendini
gerceklestirme, saygi ve sevgi gibi ihtiyaglarini karsiladigi temel merkez olarak kabul
edilen ailenin, ¢ogu zaman siddetin beslendigi ve uygulandigi yer haline geldigi
gozlemlenmektedir. Toplumsal kesimlerin tamaminda etkili olan aile i¢i siddet 6zellikle

kadinlar, ¢ocuklar ve yagllar lizerinde derin izler birakmaktadir.
Aliye Mavili Aktas’a gore,

“Siddet, bireyin bedensel ve ruhsal agidan zarar gormesine, yaralanmasina
ve sakat kalmasina neden olan bireysel ve toplu hareketlerin tamamidir. Aile ici
siddet ise, bu davranms ve eylemlerin aile igcinde ger¢eklesmesidir. Aile ici siddet
biiyiik oranda kadin ve ¢ocuklara nadiren de yaslhlara yonelik olmaktadr” (Aktas,
2006: 151).

Aile icinde baglayan siddet olgusunun toplumsal tabakalarin tamamina yayilmis
oldugu gozlemlenmektedir. Ozellikle kadinlara yonelik siddet olgusunu dikkatli
okumak gerekmektedir. Ilk etapta siddetin neden yapildigiyla ilgilenmeden, tiirleri
arasina ayrim sokmaksizin onu tanimlamak gerekmektedir. Toplumsal gruplarin

tamaminda veya farkli kiiltiirler arasinda siddetin nedeni degismektedir. Ornegin



Hindistan’da kadmin ¢eyizinin yetersizligi, Tirkiye’de ise namus adi altinda

oldirilmesi ihtimal dahilindedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2018 yilinda yapilan sayimlara gore
Tirkiye niifusunun yarisina yakinini, 40.863.902 kadarimi kadinlar olusturmaktadir
(http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1068). Kadinlarla ilgili yapilan
calismalarda her 10 kadindan 4’iiniin bulunmus olduklar1 ¢evrede kendilerini giivende
hissetmediklerini gostermektedir, bu oran kaygi verecek diizeyde yiiksektir
(http://www.tuik.gov.tr, 2016). Kadmlarin psikolojik, fiziksel veya cinsel siddette
maruz kalma endiseleri, onlarin toplumsal yasamdaki rollerine odaklanmalarin1 da

giiclestirmektedir.

2008 yilinda benim de saha gorevlisi olarak calistigim Hacettepe Universitesi
blinyesinde niceliksel arastirma yontemiyle {ilke c¢apinda kir/kent ve 12 bolge
kapsaminda yapilan “Tiirkiye’de Kadina Yoénelik Aile i¢i Siddet Arastirmasi”
sonuclarina gore sadece fiziksel siddet goren kadinlarin orant %39.3, sadece cinsel
siddet goren kadinlarin oran1 %15.3, hem fiziksel hem de cinsel siddet goren kadinlarin
orani ise %41.9 olarak kayitlara gegmistir. Hacettepe Universitesi tarafindan 2008’de
gergeklestirilen “Tiirkiye de Kadina Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi” nicel arastirma
yontemi ile 2015 yilinda tekrarlanarak, siddet oran1 incelenmis ve ¢ikan sonuglara gore
sadece fiziksel siddet goren kadinlarin orant %35.5, sadece cinsel siddet goren
kadinlarin orant %12, hem fiziksel hem de cinsel siddet goren kadinlarin orani ise
%37,5 olarak tespit edilmistir (http://www.hips.hacettepe.edu.tr/KKSA-
TRAnaRaporKitap26Mart.pdf).

2008-2016 yillar1 arasindaki fark incelendiginde kadinlarin siddete maruz kalma
oranlarinda azalma oldugu goriilmiistiir. Okuma-yazma oranimin artmasi, kadmlarin
ekonomik giice sahip olmas1 gibi faktorler ile yasam standartlarinin iyilesmesi siddet

oranlarinin yildan yila azalmasinda etkili oldugu diistiniilmektedir.
2.2. SIDDETIN TANIMI

Siddet soézciligli dilimize Arapga’dan yerlesmistir. Arapca “sdd” kokiinden gelen
“sidda” sertlik, katilik, yogunluk sozciigiinden alintidir. Arapga sdzcilik “sadda” sert ve
kat1 idi, sertlesti, gerdi, kasti fiilinin mastaridir (https://www.etimolojiturkce.com/).

Tiurk Dil Kurumu, siddeti; bir hareketin, bir giiciin derecesi, yeginlik, sertlik; hiz; bir

10



hareketten dogan giig; karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma; kaba gii¢; duygu ve
davranigta asirilik olarak tanimlamaktadir (http://www.tdk.gov.tr). Genel anlamda
siddet incelendiginde bireyin bedensel veya ruhsal biitlinliigline yapilan miidahaleleri
kapsadig1 goriilmektedir. Siddet, ge¢misten giiniimiize toplumsal bir sorun olarak

goriilmektedir. Bu sorun insanlar tarafindan kaba s6z ve gii¢ olarak sekil almaktadir.

Giiniimiizde siddet bi¢im degistirmekte, tiirleri artmakta ve sadece bedene yapilan
bir eylem olmaktan ¢ikmaktadir. Artik sadece fiziksel miidahalenin disinda duygusal
(her hangi bir ara¢ kullanmadan veya fiziksel eyleme bagsvurmadan) siddetin de sikca
yasandigi gozlemlenmektedir. Siddet giiciin, kuvvetin 6tesinde oldiirme, yaralama gibi

daha agir sonuglar doguran eylemlerin araci haline gelmistir.
Niiket Subas1 ve Ayse Akin’a gore

“siddet genel anlamda, sahip olunan gii¢ ve kudretin, yaralanma ve kayipla
sonug¢lanan ve sonlanma olasihig1 yiiksek bir bigimde bir baska insana, kendine, bir
gruba veya bir topluma karsi tehdit yoluyla ya da bizzat uygulanmasidir”(Subagi
ve Akin, 2003: 1).

Diinya Saglik Orgiitii (WHO) ise siddeti degisen tiirlerini de kapsayacak sekilde
tanimlamaktadir: Fiziksel gli¢ ya da kuvvetin, amacl bir sekilde kendine, baskasina, bir
gruba ya da topluluga kars1 fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonu¢lanma ihtimalini
artirmasina, psikolojik zarara, Oliime, gelisim sorunlarmma ya da yoksunluga neden
olacak sekilde tehdit edici bi¢imde ya da gercekten kullanilmasidir (A¢ikgdz, 2014:
6’dan alint1). Gorildigi tizere siddet kendi iginde ¢esitlilik gostermektedir. Siddet
olgusunun oOzelde kadina yonelik siddet olarak ayr1 bir alan haline geldigi
gozlemlenmektedir. Bu baglamda 6284 sayili Aile Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine dair kanunun 2. maddesinin d bendi kadma yoénelik siddeti su sekilde

tanimlanmaistir:

“Kisinin fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik a¢idan zarar gormesiyle
veya act ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonuglanmast muhtemel hareketleri, buna
yvonelik tehdit ve baskyr ya da ozgiirliigiin keyfi engellenmesini de iceren,
toplumsal, kamusal veya ozel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik,
sozlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve davranistir” (6284 sayilt kanun, 2012: 2).

Kanuna paralel olarak Subasi ve Akin (2003: 2) tarafindan yapilan kadina yonelik
siddet arastirma sonuclart degerlendirildiginde de siddet; psikolojik, biyolojik ve

cevresel faktorlerin davranislar {izerinde vuku bulmasiyla gergeklesen bir eylemi ifade
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etmektedir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde siddete taniklik eden veya siddette maruz
kalan bireylerin gorece diger bireylerden daha fazla siddete meyilli olduklar
gozlemlenmistir. Cevresel faktorler ile siddet arasinda dogru orantili bir iliski s6z
konusudur. Ornegin iklim degisikliklerinden etkilenen bireyler (asir1 sicaklar ve
dondurucu soguklar gibi), irksal ayrimci tepkiler veren bireylere karsit ofkelenenler,
ekonomik sikint1 yagayanlar, madde kullananlarin gostermis oldugu reaksiyonla birlikte
olusan kontrolsiiz 6fke, siddetle sonuglanan durumlardan birkac1 olarak gosterilebilir.
Kadma yonelik siddet toplumsal bir sorun olarak degerlendirildiginde i¢inde pek ¢ok

dinamigi de barindirdig1 goriilmektedir. Bu anlamda Gizem Celik’in ifade ettigi lizere:

“Siddet sorunsalina iliskin su ana kadar belirtilen konulardan siddetin,
yaygin, ciddi sonuglar dogurabilen, cinsiyet arasi gii¢ ve iktidar kurma ¢abalarinin
yansimasi olan, bu nedenle de toplumsal cinsiyet algisiyla yakin baglantist
bulunan, ataerkil sistem igerisinde ¢ogunlukla erkekler tarafindan uygulanan ama
valmiz onlarca uygulanmayan, farkli yaklasimlarla ele alimp aciklanmaya
calisilan, sistemler icinde ve sistemler araciligiyla iiretilen ve siirdiiriilen

ozelliklerini kapsayan ¢ok boyutlu bir biitiinii ifade ettigi anlasiimaktad”™ (Celik,
2017: 15).

Kadina yonelik siddetin ¢cogunlukla erkekler tarafindan uygulandigi kabul edilse
de, esasinda cinsiyet¢i olmanin yani sira i¢inde birgok degisik sebep barindiran
kompleks bir ¢evreyle ilgilidir. Dolayisiyla kadina yonelik siddeti farkli ayaklari olan
bir biitlin olarak gérmek gerekir. Kadina yonelik siddetin sadece gii¢ kullanma yoluyla
gergeklestigini soylemek siddeti yanlis okunmak anlamina gelir. Bakildiginda siddetin
fiziksel, cinsel, ekonomik, duygusal veya psikolojik olarak kategorize edildigi

goriilmektedir.
2.2.1. Fiziksel Siddet

Son zamanlara kadar kadma yonelik siddet denildiginde insanlarin algilarinda
fiziksel siddet olgusu canlanmaktaydi. Siddetin gegerliliginin mesru olabilmesi i¢in
eyleme doniismesi gerektigi goriisii yaygin olarak benimsenmekteydi. Toplumsal
cinsiyet rollerinin getirdigi siddet olgusu kapsaminda, kadinlarin yakinlarinda bulunan
erkekler, hi¢ tanimadiklar1 erkekler ve hatta aile icindeki kadinlardan gelen siddet olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

Ciineyt Korkut ve Asli Yurdigol fiziksel siddetin kapsamimi su sekilde

degerlendirmektedir:
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“Fiziksel siddet, kaba kuvvetin bir korkutma, sindirme ve yaptirim araci
olarak kullamilmasidir. Itmek, tokat atmak, isurmak, bogmaya c¢alismak,
tekmelemek, yumruklamak, esya firlatmak, fiziksel kuvvet kullanarak evden
¢ctkmasina veya eve girmesine engel olmak, bigak veya silah gibi aletlerle tehdit
etmek, iskence yapmak gibi fiziksel giiciin  kullanildigi  durumlar
kapsamaktadir”(Kurkut ve Yurdigol, 2015: 127-128).

Aile i¢i fiziksel siddet ise yukarida sayilan durumlarin aile i¢inde gerceklesmesini
kapsamaktadir. Yapilan arastirmalar aile i¢i siddetin kadinlar ve ¢ocuklar tizerinde

yogunlastigini géstermektedir.

Tablo 2.1. Esi Veya Birlikte Oldugu Kisi(ler)den Fiziksel Siddet Gormiis Kadinlarin

Yiizdesi

Yagamin Fiziksel Siddet

Herhangi Bir Yaralanan Yasamis Kadin
Yerinde Son 12 Ayda Kadinlar Sayisi
Kent 38.0 10.0 24.2 3.516
K 43.2 9.9 22.1 1.365

1r

Dogu Anadolu 48.5 17.7 24.7 1.693
Tiirkiye Geneli 39.3 9.9 23.7 4.881

Kaynak: TUIK (2019)

Tablo 2.1."de goriildiigii gibi TUIK’in en son kamuoyuyla paylastigi 2008 verileri
incelendiginde Tirkiye’de fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin %39.3°li yasamin
herhangi bir aninda siddete maruz kalmistir. Her gegen giin artan kadina yonelik siddet
ve kadin cinayetleri vakalarinin istatistiksel olarak giincellenmemesi bu soruna yonelik
kayitsizligin ifadesi olarak degerlendirilebilir. Eldeki veriler isiginda 2008 yilinda
yapilan bu aragtirmaya gore her 10 kadindan 4’l esi veya birlikte oldugu kisi(ler)
tarafindan fiziksel siddete maruz kalmaktadir. Fiziksel siddet siklig1 kentte %38.0 iken
kirda bu oran %43.2 olarak gdzlemlenmistir. Esleri veya birlikte oldugu kisiler
tarafindan fiziksel siddete maruz kalan 4.881 kadinin %?23.7’si ise siddet sonrasi
yaralanarak hayattan kisitlanmislardir. Sadece esi veya birlikte oldugu kisiler tarafindan
kadna fiziksel siddet uygulanmamaktadir. TUIK tarafindan yapilan en son arastirmada

(2008) 15 yasindan sonra esi disinda fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin sayisi
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12.795 olarak

(https://biruni.tuik.gov.tr/kadinasiddetdagitim/kadin.zul). Kadina yonelik fiziksel siddet

kisi saptanmigtir

bu baglamda baba, erkek kardes, agabey, erkek akraba, kadin akraba, kaynvalide,

kaymnpeder, kaymbirader, erkek arkadas, Ogretmen, isyerinden biri gibi

cogaltabilecegimiz toplumsal rollere sahip bireyler tarafindan uygulanmaktadir.
2.2.2 Psikolojik (Duygusal) Siddet

Bilindigi gibi fiziksel siddetin disinda 6nemli olan diger bir siddet ¢esidi de
psikolojik siddettir. Ozerkmen ve Golbas1 (2010: 24)’na gére psikolojik ya da duygusal
siddet:
endoktrinasyon, tehdit yontemleriyle uygulanan siddettir.

kisinin ruhsal Dbitiinliigiine yonelik beyin yikama, yalan sdyleme,

Psikolojik siddetin bagirmak, kizmak, rencide edici climleler kurmak, asagilamak,
toplum karsisinda veya yalniz basina utandiracak eylemlerde bulunmak gibi
cogaltilabilecek onur kirict davranislar1 kapsadig gortilmektedir. Esi veya ¢evresindeki
diger bireyler tarafindan kadmin ihmal edilmesi ya da yoksun birakilmasi psikolojik
siddetin cercevesini olusturabilmektedir. Yoksun birakilma eylemi kadinin istedigi bir
seye ulagsmasmin Oniine engellerin konulmasina isaret ederken, ihmal edilmesi ise
duygusal bunalimlar yasamasina neden olmaktadir. Esleri veya cevreleri tarafindan
davraniglar1 kontrol edilen kadinin yasamis oldugu psikolojik siddet diger siddet

tiirlerine de zemin olusturabilmektedir

Tablo 2.2. Duygusal Siddet/Istismar Davramslar

Yasamin Yasamin
Herhangi Bir Herhangi Bir
Yerinde Son 12 Ayda Yerinde Son 12 Ayda
Hakaret/Kiifiir Hakaret/Kiifiir Asagilama/Kiiciik | Asagilama/Kiigiik
Diigiirme Diislirme
Kent 36.7 20.05 19.5 10.5
Kir 39.5 19.08 38.2 18.9
Dogu Anadolu 42.5 27.1 26.3 16.2
Tiirkiye Geneli 37.4 20.4 194 10.6

Kaynak: TUIK (2019)
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Tablo 2.2.°de goriildiigii gibi TUIK tarafindan 2008 yilinda yapilan arastirmada
psikolojik siddet cesitli sozel eylemler basligi altinda incelenmistir. Tirkiye’de
psikolojik siddete maruz kalan kadinlarin %37.4 i hakaret veya kiifiir isitirken, %19.4
ise asagilanarak ya da kiiciik diisiiriilerek siddete ugramislardir. Kadma yonelik
duygusal siddet ya da istismar davranisinin kent/kir oranlar1 degerlendirildiginde arada
onemli bir farkin olmadigi goriilmektedir. TUIK verilerine gore kadimnlarin esi veya
birlikte oldugu kisi(ler) tarafindan; her zaman nerede oldugunu bilmek isteme (%68.8),
arkadaslarin1 goérmeyi engelleme (%12.4), ailesini gérmeyi engelleme (%38.8), ihmal
etme (%14,9), kiyafetlerine karisma (%34.8), baska erkeklerle konusunca sinirlenme
(%44.1) sadakatsizlikle sug¢lama (%3.9), saglik kurulusuna gitmek i¢in kendisinden izin
alinmasim isteme (%30.8) gibi kontrol etmeye yonelik davranislara maruz kaldigi
gortilmektedir (https://biruni.tuik.gov.tr/kadinasiddetdagitim/kadin.zul). Oranlar
incelendiginde kadinin birey olarak yagamini idame etme noktasinda karsilagmis oldugu

kisitlamalar psikolojik siddeti giin yliziine ¢ikarmaktadir.
2.2.3. Cinsel Siddet

Siddetin bir bagka tiirli olan cinsel siddet, bireyin istemedigi halde zor kullanarak
bir bagkas: tarafindan cinsel birliktelige mecbur birakilmasi olarak degerlendirilebilir.
Cinsel siddet ile ilgili konugsmak birey i¢in, fiziksel veya duygusal siddeti aktarmaktan
daha zor olmaktadir. Ayrica evlilik i¢inde yasanan cinsel siddet toplumsal baski
unsurlar1 nedeniyle konusulmasi imkansiz, karanliga itilen bir siddete donlismektedir.
Yiiksel’e gore;

“Cinsel siddet; kadvun rizasi olmadan cinsel iliskiye zorlanmasi, taciz,
tecaviiz, zorla evlendirme gibi konulari kapsamaktadir. Cinsel siddetin en agir ve

a¢iga vurulmasi zor olan tarafi evlilik icinde yasanan ya da kadimin hi¢ tamimadigi
bireyler tarafindan maruz tecaviiz olaylaridir” (Yiiksel, 2016: 16).

Taraflardan birinin rizas1 disinda gergeklesen cinsel birliktelik eylemi bireylerde
bliylik travmalara sebep olmaktadir. Cinsel siddet ¢ogu zaman beraberinde fiziksel

siddeti de getirmektedir.
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Tablo 2.3. Cinsel Siddet Yayginhgi

Yasamin
Herhangi Bir Yasamin Herhangi
Yerinde Son 12 Ayda Bir Yerinde Son 12 Ayda
Zorla Cinsel Zorla Cinsel Kadini1 Cinsel Olarak | Kadint Cinsel Olarak
[liskiye Girme [liskiye Girme Asagilayict yada Asagilayici yada
Kiigiik Disiirticti Kiigtik Disiirticti
Eyleme Zorlama Eyleme Zorlama
Kent 8.5 3.4 3.4 1.4
K 111 4.1 3.0 1.6
1r
Dogu Anadolu 12.4 7.2 3.8 2.5
Tiirkiye Geneli 9.1 3.6 3.3 1.5

Kaynak: TUIK (2019)

Tablo 2.3.’te goriildiigii gibi TUIK tarafindan 2008 yilinda yapilan arastirmada esi
veya birlikte oldugu kisilerden kadinlarin zorla cinsel iliskiye girme, kadin istemedigi
halde korktugu i¢in cinsel iliskiye girme ve kadin cinsel olarak asagilayict ya da kiiciik
diisiiriici eyleme zorlama gibi cinsel siddet iceren davranislara maruz kaldig
goriilmektedir. Tiirkiye geneli zorla cinsel iliskiye girme orani %9.1 iken kadinin cinsel
olarak asagilayici ya da kiiciik diisiiriicii eyleme zorlama orani1 %3.3 olarak saptanmastir.
Ayni arastirma 15 yasindan sonra cinsel siddet uygulayanlarin baba (%0.7), erkek
kardes (%0.2), agabey (%0.5), erkek akraba (%12.0), kadin akraba (9%0.2), kayn valide
(%0.2), kaym peder (%0.1), erkek arkadas (%17.7), 6gretmen (%0.3), is yerinden biri
(%8.8)
(https://biruni.tuik.gov.tr/kadinasiddetdagitim/kadin.zul).

gibi kisilerden olustugunu gostermektedir

2.2.4. Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet; erkegin ekonomik giice sahip olmayan kadin iizerinde iistlinliik
saglayarak ihtiyaclarini karsilamasina izin vermemesi, ekonomik konularla ilgili erkegin
tek basina karar almasi, kadimin ekonomik kazan¢ saglamasina engel olunmasi, kazang
saglayan kadindan kazancimin zorla alinmasi gibi konular1 kapsadigir goriilmektedir.

Cigdem Yalcin’in ifadesiyle,
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“Ekonomik siddet; ekonomik kaynaklarin ve paramin kisiler iizerinde bir
yaptirim, iktidar ve tehdit araci olarak kullanilmasidir. Ekonomik siddete en fazla
maruz kalanlar kadinlardir ve bu siddet tiiriiniin tezahiirleri maalesef cogu zaman,
kadinlar tarafindan bir siddet bigcimi olarak algilanmamaktadr”(Yalgin, 2015:

53).

Ekonomik siddetin ortaya c¢ikmasindaki bir diger unsur, gelir durumunun
bigimselligi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Esler arasindaki erkegin gelirin kadinin
gelirinden fazla olmasi ya da tersi durumunda ilging bir sekilde her iki durumda da
kadinin esitsizlige ugramasidir. Altinay ve Arat’in esler arasindaki gelir esitsizligine

deginerek su sekilde bir agiklamada bulunmustur;

“Esler arasindaki statii farkinin kadin lehine olmasi siddet olasiligint artiran
bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aileye esinden daha ¢ok gelir getirdigini
soyleyen kadinlarin %63 i eslerinden en az bir kez fiziksel siddet gordiiklerini
ifade etmiglerdir. Kadinlarin aileye kocalarindan daha ¢ok gelir getirmesi, fiziksel
siddet rviskini en az iki misli artirmakta, bu durumda olan her ii¢c kadindan ikisi
fiziksel siddete maruz kalmaktadir. Fiziksel siddetin en az oldugu durum, iki esin
gelir getirdikleri durumdur”’(Altinay ve Arat, 2008: 85).

Esler arasindaki gelir esitsizliginde ya da kadinin erkekten daha fazla kazanmasinda
cinsler arasindaki gelir farkliligi siddetin zeminini yaratmaktadir. Siddet olgusunun
ortaya ¢ikisinda etkin rol oynayan yoksulluk ve toplumsal baski nedeniyle erkegin stres

altinda siddete bagvurdugu gozlemlenmektedir.
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Tablo 2.4. Ekonomik Siddet Davrams Bicimleri

Yasamin
Yasamin Herhangi Yagamin
Herhangi Son 12 Bir Son 12 Herhangi Bir Son 12
Bir Yerinde Ayda Yerinde Ayda Yerinde Ayda
Isten Isten Ev Ev Geliri Geliri
Cikmaya Cikmaya Ihtiyaglar | Ihtiyaglar Elinden Elinden
Neden Neden 1lcin 11cin Alinma Alinma
Olmaveya | Olma veya Para Para
Calismaya Caligmaya | Vermeme | Vermeme
engel olma | engel olma
cont 26.6 9.8 8.6 4.5 3.9 1.3
- 13.9 5.8 6.7 4.5 3.7 1.7
1r
. . 18.5 9.3 11.2 8.3 4.4 2.1
Tiirkiye Geneli 23.4 8.8 8.1 4.5 3.9 1.4

Kaynak: TUIK (2019)

Tablo 2.4.’te goriildiigii gibi TUIK tarafindan 2008 yilinda yapilan arastirmada
kadinlarin isten ¢ikmaya neden olma veya g¢alismaya engel olma, ihtiyaglar1 i¢in para
verme ve geliri elinden alinma gibi ekonomik siddet bigimlerine maruz kaldigi
goriilmektedir. Tiirkiye genelinde yasamin herhangi bir yerinde kadinin isten ¢ikmasina
neden olma veya calismasina engel olma oran1 %23.4 olarak karsimiza ¢ikmakta iken
bu oran ev ihtiyaglart icin para vermeme konularinda %8.1, kadinin gelirinin elinden
%3.9
(https://biruni.tuik.gov.tr/kadinasiddetdagitim/kadin.zul).

alinmasi noktasinda ise olarak gbzlemlenmistir

2.3. SIDDETIN KADIN BEDENI UZERINDEN TASNIFi

Beden kisinin insani vasiflarim1 tasidiginmi gosteren temel goriiniimdiir. Bu
cercevede insani insan yapan bireyin bedenidir. Toplumsal iligkiler bu baglamda
bedenlerin sahneye c¢ikmasiyla gergeklesmis olur. Veena Das’in belirttigi {izere
toplumlarda bedenlerin toplumsallagsmas1 amaciyla bireysel bedenler isaretlenir,
bicimlendirilir, yaralanir ve ac1 ¢ektirilir (Ates Durg, 2012: 274°ten alint1). Ciinkii ancak

cekilen aci kisiyi topluma baglar ve o kiside toplumsal aidiyet hissini uyandirabilir.
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Kadina yonelik siddeti (sembolik siddetten en ug siddet sekli olan 6liime degin) belki de

bu eksenden yola ¢ikarak okumak gerekir.

Toplumsal yasamin her alaninda kadin bedeni toplumsal iliskileri belirleyici bir
motif olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu baglamda kadin bedeni toplumsal agidan
isaretlenmekte, onun namusu ailenin namusu varsayilmakta ve kadin bu namusu
korumak kaydiyla o toplumsal yap1 igerisinde yasayabilmektedir. Bu korumanin bedeli
de oldukca agir sonucglar dogurabilmektedir. Toplumsallasma siirecinde cinsiyet
ayrimindan kaynaklanan esitsizlikler, kadinin bedeni iizerinde farkli tasniflerin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Rifat Bilgin’e gore kadinlik ve erkeklik toplum tarafindan

sOyle tasnif edilmektedir;

“Kadinligin ve erkekligin temel unsurlari olarak bilinen seyler —erkekler icin
sert, koruyucu ve himaye edici, sogukkanli, hiikmedici olmak; kadinlar icin
sicakkanli, yumusak huylu, giiler yiizlii, hamarat, diizenli, fedakar, cazibeli, giizel,
alimly, isveli, ayartici, ¢ekingen, hayali olmak- iki cinse yonelik tutumlart ve
davramslart belirlemektedir. Kusaktan kusaga aktarilan ve odgrenilen cinsiyet
rolleri ve bunlara iliskin degerler kadin-erkek iligkilerinde ve tutumlarindaki
beklentileri de belirlemektedir” ( Bilgin, 2016: 225).

Bu beklentiler 1g1ginda eril zihniyetin kadinin cinselligini, disil kimligini orterek,
bastirarak tizerinde hayal kurulmasinin oniine gecerek bedene miidahaleyi mesru hale
getirmektedir. Bu miidahalenin Onemli bir kaynag: eril iktidar rejimleri olarak
gosterilebilir. Kadin bedeninin denetim altinda tutulmasina toplum tarafindan erkegin
sahip oldugu haysiyet gerekgesi neden olmaktadir. Ejder Okumus beden-toplum
iligkisini su sekilde dile getirmektedir:

“Beden-toplum iliskilerinde one c¢ikan en onemli konulardan biri,
cinselliktir. Cinsiyet ve cinsellik iizerinden bedene miidahale, ¢agdas toplumun
koklii problemlerindendir. Ozellikle de erkek bedene karsi zayif beden olarak kadin
bedenine miidahalenin, sadece kadin-erkek iliskilerini degil, basta ailevi iliskiler
olmak iizere toplumsal iliskinin biitiiniinii belirledigi soylenebilir. Toplumsal
hayatin hemen hemen biitiin alanlarinda kadin bedeni, zayifligi veya giigsiizItigii
nedeniyle iktidari elde etme yarisina maglup baslamaktadir. Belki de kadinin erkek

bedene ve dolayisiyla toplumsal bedene hakim olabildigi en onemli alan
cinselligini, kadinlhigini one ¢ikardigi alandir” (Okumus, 2009: 7).

Kadinin kontroliinde olan bu alanin da yine kadin bedeninin eril iktidar ve toplum
tarafindan tliketim araci olarak goriilmesi ve bu yonde pazarlanmasi ile son buldugu
sOylenebilir. Eril toplumun, eril iktidarin ve ataerkil aile yapilarmmin temelde kadin

bedeni iizerindeki etkisini Berktay (2010: 152) “Tarihin Cinsiyeti” isimli kitabinda
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sOyle ifade etmistir: “Ataerkil ideoloji daha ilk sekillenmeye basladig1 andan itibaren,
erkegi rasyonellik (akil/zihin), uygarlik ve kiiltiir ile; buna karsilik kadin1 irrasyonellik,
doga ve duygusallik ile 6zdeslestirir.” diye ifade eder. Ataerkil ideoloji igerisinde kadin
bedeni belirli motifler etrafinda degisik anlamlar kazanmistir. Bu motifleri
degerlendirdigimizde kadinin genel olarak ev i¢i alanda tanimlanan roller ¢ergevesinde
hareket ettigi goriilmektedir. Ataerkil toplumlarda ev ici hayata sikistirilan kadin/kadin
bedeni, erkek tarafindan korumaya alinan bir nesne haline gelmektedir. Erkek egemen
toplumlarda kadinlarin bedenleri siklikla babaya, kocaya veya ailenin diger erkek
bireylerine, topluma ya da ataerkil asiretlere ait bir nesne olarak goriilmektedir. Kadinin
bedeni ve kadinin tiim davraniglari ataerkil ag igerisinde denetlenebilmekte ya da
sinirlandirilabilmektedir. Geleneksel toplumlarda kadinlik ve erkeklik, toplumun deger
yargilarina gore degiskenlik gosteren Ozelliklerle donatilmistir. Erkek egemen
toplumlarda kadin bedeni; topluma, iktidara, asirete, babaya ya da kocaya ait bir obje
olarak nitelenmektedir. Hatta bazi arastirmacilara gore kadin bedeni politik bir

miicadele alanina bile doniisebilmektedir. Canan Arin’in ifadesiyle;

“Kadin bedeni politik amaclarin savas alani olarak kullamilmaktadur.
Kadimin ¢ocuk dogurup dogurmayacagina kendisi disinda herkes karar verir. Eger
bir iilkedeki azinlhik ¢ogalmaya karar vermisse, bakip bakmayacagina
aldirmaksizin, saghgimin el verip vermedigi diisiiniilmeksizin kadindan durmadan
cocuk dogurmast istenir” (Arin, 1996: 306).

Eril iktidar tarafindan olusturulan diizenlemeler toplumun beklentileri ve normlari
etrafinda sekillenmektedir. Mesela cocuk sahibi olmayr anneligin kutsalligiyla
bagdastirarak ifade eden iktidarlar, kadinin kendi bedeni iizerinde s6z sahibi olmasinin
da Oniine ge¢mis olacaktir. Okumus kadin bedenine yapilan miidahaleyi asagidaki

sekilde yorumlamistir:

“Cinsiyet ve cinsellik tizerinden bedene miidahale, ¢agdas toplumun kéklii
problemlerindendir. Ozellikle de erkek bedene karsi zayif beden olarak kadin
bedenine miidahalenin, sadece kadin-erkek iliskilerini degil, basta ailevi iligkiler

olmak iizere toplumsal iligkinin biitiiniinii belirledigi soylenebilir” (Okumus, 2009:
7).

Tiirkcedeki “kadinin karnindan sipayr sirtindan sopayr eksik etmeyeceksin”
atasoziiyle aslinda kadin bedenin kadina ait olmadig1 ve ikinci sahislar tarafindan her
tiirlii amag i¢in kullanilabilecegi vurgulanmaktadir. Hiisnlinur Aslantiirk (2016: 583)’e

gore, diinyanin genel yaklagiminin kadinin tireme kapasitesinin niifus, siyasi ve askeri
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bakimdan bir gii¢ niteligi olmasiyla bagdastirilmaktadir. Kadinin dogurganlig iktidarlar
acisindan bir gii¢ elde etme nesnesi olarak goriilebilmektedir. Toplum tarafindan tasiyici
olarak anlam bulan kadin bendeni iktidarlar tarafindan da niifusun devami ag¢isindan

Onem arz etmektedir.
2.4. TOPLUMSAL CINSIYET VE KADINA YONELIK SIDDET

Kadimna yonelik siddet, evrensel bir motif olup kadinin dogurganliginin, iiretim
giiciiniin ve cinselliginin kontroliinii ifade eden bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kadin bedeni iizerinde uygulanmaya calisilan kontrol, beraberinde siddet unsurunu da
aktif hale getirmektedir. Kadina yonelik siddetin sebepleri arasinda goriilmekte olan
cinsiyet ayrimciligi, siddetin tetikleyici unsuru olarak goriilebilmektedir. Bu baglamda
kavramsal acidan ele alinan toplumsal cinsiyet ve kadina yonelik siddet, neden-sonug
iligkilerinde birbirini tamamlayan iki kavram olarak gosterilebilir. Konuyla ilgili
calismalar incelendiginde; Altinay ve Arat (2007: 6)’in yapmis olduklar1 Tiirkiye’de
Kadina Yonelik Siddet Arastirmasinda genel ¢ergeveyi toplumsal cinsiyete dayali siddet
olarak belirledikleri ve bireylerin kadinlik ve erkeklik rollerinden kaynakli yasadiklar
tiim siddet tiirleri ve bunlarin yasandigi mekénlar1 “toplumsal cinsiyete dayali siddet”
kapsaminda degerlendirdikleri anlasilmaktadir. Bir baska ¢alisma olan 4. Diinya Kadin
Konferans1 Eylem Platformu ve Pekin Deklarasyonu’nda kadina yonelik siddet soyle

siralamistir:

- Dayak dahil aile i¢inde meydana gelen fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet
evdeki kiz ¢ocuklarinin cinsel istismari, ¢eyizle baglantili siddet, evlilikte tecaviiz,
kadinin cinsel organmina zarar verme ve diger geleneksel uygulamalar, nikah dist
siddet ve istismarla baglantili siddet;

- Tecaviiz, cinsel taciz, isyerinde, egitim kurumlarinda ve baska yerlerde
sarkintilik ve cinsel zorlama dahil toplum i¢inde meydana gelen fiziksel, cinsel ve
psikolojik siddet, kadinlarin alimp satilmast ve fahiselige zorlanmasi

- Nerede olursa olsun, devietin yiiriittiigii ve g6z yumdugu fiziksel, cinsel ve
psikolojik siddet.

- Kadinlara yonelik siddetin diger tiirleri arasinda, silahli ¢atisma
durumlarinda kadinlarin insan haklarimin ihlal edilmesi, ozellikle cinayet,
sistematik tecaviiz, cinsel kolelik ve gebelige zorlama vardir.

- Kadina yonelik siddet hareketleri, aymi zamanda zorla lkisirlastirma ve
diigiige zorlama, kontraseptiflerin zorla/baskiyla wygulanmasi iz bebeklerin
oldiiriilmesi ve dogum oncesi cinsiyet segimini kapsamaktadir (Dissiz ve Sahin,

2008: 51 °den alint1).
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Pekin Deklarasyonunda ele alinan yukaridaki maddeler kapsaminda kadina
yonelik siddet degerlendirildiginde, kadinin 6zellikle cinsel obje olarak kodlanmasi
sonucu maruz kaldig1 siddet tiirlerinin oldugu goriilmektedir. Esasinda siddet vakasi
hayatin sosyal, ekonomik, politik ve psikolojik alanlarinda varligim1 devam ettiren
toplumsal bir sorun olarak goriilmektedir. Siddet yasamin her asamasinda kadinin hayat
kalitesini diiglirerek ve toplumsal mekanlarda yeniden iiretilerek devam etmektedir. Bu

tiretim kadina yiiklenen toplumsal cinsiyet rolleriyle varligini siirdiirmektedir.
2.4.1. Toplumsal Cinsiyetin Olusumu

Cinsiyet biyolojik acidan degerlendirildiginde kadin veya erkek olmayi temsil
etmektedir. “Toplumsal Cinsiyet” in ise kadinlik ve erkeklik arasindaki toplumsal
farkliliklara isaret ettigi goriilmektedir. Bu farkliliklar toplum tarafindan tiretilmektedir.
Sonya O. Rose (2018: 17)’a gore “toplumsal cinsiyet” olgusu baslarda feminist
arastirmacilar tarafindan cinsiyetler arasindaki farkin kiiltiirel insast olarak
kullanilmistir. Buna gore toplumsal cinsiyet “dogal” ve “biyolojik” farkliliklarin
meydana getirdigi cinsiyetten farkli olarak algilanmaktadir. 20. Yiizyilin son yillarinda
aragtirmalara konu olmaya baslayan toplumsal cinsiyet olgusu bu tarihlerden dnce erkek
ve kadin arasindaki farklarin temelinin biyolojik ve dogal oldugu varsayimina
dayanmaktaydi. Cordelia Fine (2017: 18-19), 17. Yiizyilda egitimin konu olmasiyla
beraber kadinin dezavantajli duruma diistiigiinii vurgulamaktadir. Ozellikle kadmlarin
vatandaslik ve hiikiimetten resmen diglanmalari, kadinin siyasette girmemesi ve kadinin
yazmasinin ahlaksizlik oldugu goriisii konuya 6rnek teskil etmektedir. Fine (2017: 19)
19. Yizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda kadinlarin erkeklere oranla hala yiiksek

egitime erisimde esit haklara sahip olmadigini vurgulamaktadir.

Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki farklarin giinlimiizdeki Gnemini
vurgulayan diisiince iki terimin anlamlar1 {izerine yapilan tartismalardan
kaynaklanmaktadir. Seher Cesur Kiligaslan ve Toprak Isik (2016: 6,7) 1970’lerden
itibaren toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin {i¢ asama olarak kendini gosterdigini ifade

etmektedir. Bu agamalar1 soyle 6zetlemektedirler:

1) Birinci asamaya kadin ve erkek arasindaki cinsiyet farkliliklarina yapilan

arastirmalar konu olmaktadir. Calismay1 yiiriiten arastirmacilar, temelde
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kadin ile erkek arasindaki farkliliklarin biyolojik dogal farkliliklardan ileri
geldigini savunmaktadirlar.

2) Ikinci asamada ise kadin ile erkek arasindaki farklarin sebepleri, dgrenilmis
cinsiyet rolleri ve toplumsallasmayla iliskilendirilmistir. Bu asamada kadin
cinselligine indirgenmeyen toplumsal cinsiyetin toplumsal diizenlemelerin bir
tirtinii olarak ortaya ¢iktig1 goriisii hakim olmustur.

3) Ve son asamada ¢alismalar toplumsal cinsiyetin tiim sosyal sistemlerde (sinif
ve ataerkil) odak noktasi haline geldigini savunmaktadir. Bu agidan toplumsal
cinsiyet; egitim, saglik, politika, aile, sosyal yasam, hukuk, ekonomik
kalkinma gibi daha Dbirgok alandaki gelismelerin incelenmesinde
kullanilmistir. Toplumsal cinsiyet birey odakli olmayip tiim sistemler

uzerinde etkilidir.

Toplumsal cinsiyet iizerine yapilan arastirmalarda kadin ile erkek arasindaki
farklara toplumun irettigi rol ve davranislarin sebep oldugu goriilmektedir. Yapilan
calismalar incelendiginde toplumsal cinsiyetin kazanimina ve iki cinsiyet arasindaki
farkliliklarin agiklanmasina getirilen kuramlarin mevcut oldugu goriilmektedir. Zehra Y.

Dokmen (2009: 41).”e gore bu kuramlar su sekildedir:
Psikanalitik Kuram

Toplumsal cinsiyetin gelisim siirecine getirilen ilk kuramsal aciklama olarak
kabul edilen psikanalitik kuram Sigmund Freud tarafindan ortaya atilmistir. Freud
(2019: 134)’a gore ilk donem olarak kabul edilen (oral ve anal donem) ve dogumla
birlikte baslayip belli bir siireye kadar devam eden siiregte erkek ve kiz ¢ocuklarmin
toplumsal cinsiyet deneyimleri paraleldir. Bu doneme ¢ocugun annesinin memesini
kendisine ait bir parca olarak algilamasi 6rnek gosterilebilir. Freud (2019: 135) ikinci
donemi (fallik donemin ilk asamalari) kiz ve erkek cocuklarinin cinsiyet ayrimini
anlamaya basladiklar1 donem olarak gdstermektedir. Bu donemde Freud, kiz
cocuklarinin erkegin penisine sahip olmayislarint eksiklik olarak gordiiklerini, erkek
cocuklarinin ise babalarina kars1 daha temkinli davrandiklarini (hadim edilme korkusu)
belirtmektedir. Son olarak Freud (2019: 146) {igiincii donemde erkeklerin kizlardan
daha erken beniistii giidiisiiyle tanmistigini ifade etmektedir. Erkeklerin kizlardan daha

erken beniistiiligli yakalamasi hadim edilme korkusunu asip babayla 6zdeslesme
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durumuna gelmesiyle iligkilidir. Kiz ¢ocuklarinda ise ikinci donemde baslayan, babay1
sahiplenme ve anneyi saf dis1 etme olarak agiklanabilecek Oidipos kompleksi daha uzun

siirmektedir.
Sosyobiyolojik Kuram

Dokmen (2009: 53)’e gore 1970’lerde ortaya atilmis olan, evrim psikolojisi olarak
da adlandirilan sosyobiyolojik kuram, milyonlarca yillik evrimsel siireci, genetik
degisimi toplumsal cinsiyet rollerinde temel kabul etmistir. Kuram genetigin aktarilmasi
tizerine kurgulanirken erkegin kadina gore (spermin yumurtaliktan daha fazla oldugu
kanistyla) dol birakmada segici olmamasina ragmen neden geleneksel erkek roliiniin

geleneksel kadin roliinden daha ¢ok kabul edilir oldugu iizerine tartisma yaratmaktadir.
Sosyal Ogrenme Kuram

Doékmen (2009: 59)’e gore sosyal 6grenme kurami 1977 yilinda Albert Bandura
tarafindan  dretilmig, Ogrenmenin sosyal etkilerinin ortaya konmasi iizerine
gelistirilmistir. Giirel, Bandura’nin 6grenme siirecinde ahlaki degeri sosyal 6grenme

kuramina etkisini su sekilde agiklamaktadir:

“Bandura, Sosyal Ogrenme Kurami'mi insanlarin ahlaki degerleri nasil
ogrendiklerini agiklamak iizere daha da geligtirmis; diisiinme, hafiza, dil ve
davranmislarin sonuglarini tahmin etme ve degerlendirme gibi siiregleri de icine
alacak sekilde genisletmistir” (Giirel, 2014: 103).

Bireylerin cinsiyetler arasindaki farklari algilayisi gozlemlemeye, taklit etmeye,
pekistirmeye veya cezaya dayanarak gegtigi sOylenebilir. Dokmen (2019: 60)’ne gore
Bandura ile birlikte Mischel sosyal 6grenme kuraminda g¢ocuklarin cinsiyet rolii

davraniglarini 6grenmelerinin 6diil ve cezaya dayandig fikri temel kabul edilmektedir.
Bilissel Gelisim Kurami

Biligsel gelisim kurami ele alinirken; sosyal biligsel kuram, toplumsal cinsiyet
semastyla isleme kurami ve toplumsal cinsiyet semas1 kurami bir arada ele alinacaktir.
Kolberg’in Piaget’den etkilenerek gelistirdigi Biligsel gelisim kuraminin sosyal biligsel
kuramdan (kisisel faktorler, davranis Oriintiileri ve g¢evresel faktorler ortak ele alinir)
ayiran temel fark Dokmen (2009: 65)’e gore gocugun cevreden ya da ebeveynlerden
etkilenmeden kendi cinsiyet roliinii aktiflestirmesidir. Kurama gore bilissel olarak

olgunlasan cocuklarin artik kendilerini kadin ya da erkek olarak ayristirabildigi ve
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cinsiyetine gore davranmayi Ogrendikleri goriilebilmektedir. Dokmen (2009: 69,77)
toplumsal cinsiyet semasiyla isleme kuramini sosyal 6grenme ve biligsel 6grenme
kuraminin sentezi olarak degerlendirmekte ve toplumsal cinsiyet semasi araciligiyla

bireyin gelen bilgileri kodlayip 6grenme siirecine girdigini vurgulamaktadir.

Toplumsal cinsiyetin olusumu ile ilgili yapilan kuramlar incelendiginde toplumsal
cinsiyet olgusunun dogumla birlikte sistematik bir sekilde ilerledigi goriilmektedir.
Yapilan arastirmalar neticesinde toplumsal cinsiyetin olusumu iizerinde genetigin,
sosyal cevrenin, yasam kosullarinin ve daha bir¢ok dinamigin etkili olabildigi

goriilmektedir.
2.4.2. Toplumsal Cinsiyetin Olusturdugu Statii ve Roller

G.H. Mead, 1934 yilinda yayinlanan “Zihin, Benlik ve Toplum” isimli kitabinda,
bireyin toplumun bir tiyesi sifatiyla sahip oldugu 6zelliklerin temel unsuru olarak rol
kavramini 6n plana ¢ikarmis ve onu sosyolojinin temel sozciiklerinden birisi haline
gelmistir (Vatandas, 2007: 33’den alint1). Connel (2017: 63)’a gore toplumsal cinsiyet
rolleri oncelikle Simone de Beauvoir, Talcott Parsons ve Margaret Mead gibi yazarlar
tarafindan toplumsal cinsiyet Oriintiilerinin evrensel olarak gordiikleri cekirdek aile
igerisindeki iligkiler kapsaminda tanimlandigini ifade etmektedir. Engels (2008: 55)’¢
gore Ozel miilkiyet ile birlikte anaerkil donem son bulmus, soya bagli ailelerin
olusumuyla birlikte kadin ve erkegin toplumsal cinsiyet rolleri kadinin erkegin
egemenligi altina girmesi yoniinde sekillenmistir. Bu baglamda toplumsal cinsiyetin
ortaya cikisi ve her gecen giin artan toplumsal cinsiyet rollerinin kaynag: aile ve ataerkil
normlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aile; i¢inde kadin, erkek, yash, cocuk gibi
Ogelerin bir arada etkilesim igerisinde olmalar1 yoniinden toplumsal yapiyla benzerlik
gostermektedir. Kadin1 ozellikle toplumsal gruplar icinde degerlendirildigi ilk yer

olarak aileyi gérmek olasidir. Russel’ e gore;

“Kadin toplum tarafindan artik her seyden dnce kocaya es, ¢ocuga anne
secilmistir ki bu sebeple ailenin bir ferdi olarak da oéncelikle onun korunmasi
gerekmektedir. Bati uygarliginda da Dogu uygarliginda da cinsel etigin ilk amaci
kadimin namusuna sahip ¢ikmak olmustur. Ciinkii onsuz babalik belirsizlesecegi
icin ataerkil ailenin de variigi tehlikeye girecektir ’(Russel, 2014: 6).

Bu baglamda kadin bedeninin kontrol altina alinmasi ve kadina uygulanan cesitli

baskilar, kadin kimligine yiiklenen roller etrafinda sekillenmistir. Toplumsal cinsiyet
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rolleri iizerine yapilan arastirmalara literatiirde olduk¢a fazla yer verilmistir. Bu
baglamda cinsiyet rolleri lizerine yapilan arastirmalardaki farkliliklar, cinsiyet rolii
teorisi lizerine kesin bir yargida bulunmayi gii¢lestirmistir. Connell’a gore “rol”
kavraminin formiillestirilmesi ayrintida farklilagsa bile cinsiyet rol teorisinin mantiksal

Oziinii asagida siralanan bes maddede gorebiliriz:

1)  Kisi ile isgal ettigi toplumsal konum arasindaki analitik ayrim;

2) 86z konusu konuma ozgii eylemler veya rol davranmiglar: kiimesi;

3) Belirli bir konuma hangi eylemlerin uygun oldugunu rol beklentileri ve
normlar belirler;

4)  Bunlar, karsit konumlar: isgal eden insanlarin (rol gondericiler, gonderme
gruplary) kontroliindedir;

5)  Oyle ki bu insanlar bunlart yaptirimlar aracihgiyla (6diiller, cezalar, olumlu
ve olumsuz pekistirmeler) uygularlar (Connell, 2017: 84).

Bu listede goriildiigii tizere rol kavrami bireylerin hem genel hem de 6zel her tiirlii
davranislarina uygulanabilir. Orneklendirilirse, c¢ocuk bakim rolii, yash bakim rolii,
cinsellik rolii gibi kadma yiiklenen rollerden bir kagi bize bu paradigmayi
aciklayabilmektedir. Rol kavraminin toplumsal cinsiyet uyarlamasindaki ana diisiince;
bireyin cinsiyetiyle olusan kadinlik ve erkeklik rollerinin cinsiyet {izerinden
sekillenmesidir. Biyolojik olarak kadin veya erkek olmak dogumla birlikte olusmakta
iken kadinlik ve erkeklik kavramlari toplumsallasma siirecinde sekillenen kavramlar

olarak goriilmektedir. Vandello ve Cohen’e gore;

“Kiiltiirel ~degerler ve normlar erkeksi ve kadinst davranislart
vurgulamaktadir. Bu nedenle, erkeksilik geregi erkekler gerektiginde kadinlara
siddet uygulayabilir ve kadinsilik geregi kadinlar erkeklerin bu tiir siddet iceren
davramslarin affetmek ve kabul etmek durumundadir” (Sakalli Ugurlu ve Akbas,
2013: 80’den alint1).

Kiiltirel degerler ve normlar cinsiyet rollerini ve kadinlarin bu rollere olan
uyumlarin1 dikkatle koruma altina almaktadir. Bu agidan bakildiginda kadinlik
motifinin toplumsallasma ile iretildigi goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri

toplumlarin gelenek ve gorenekleri ile normlar1 dogrultusunda sekil bulmaktadir.

Kadmlik ve erkeklik, toplumun inanglar1 ve kiiltiirleri ile dogru orantili olarak
neyin eril ve neyin disil oldugu konusunda varmis olduklar1 sonuglari ifade etmektedir.
Kelimelerin kokii veya kullanilma alanlart incelendiginde eril olana giig, kuvvet, iktidar,
cesaret, Uretken gibi liderligi vurgulayan ifadeler atfedilirken; disi olana zayiflik,

korkaklik, pasiflik, kurnazlik gibi nitelikler atfedilmektedir. Nitekim tarihsel ve
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toplumsal olarak olusturulmus cinsiyet ayrimiyla kadin cinsine bigilen roller hep
pasiflik, sakinma, korunma, savunma iizerine sekillenmistir (Bingdl, 2014: 109). Bu
baglamda toplumun kodlamis oldugu erkeklik misyonu; giicii ve iktidar1 elinde
bulunduran, ailenin ge¢im kaynagini olusturan, kadin {izerinde her tiirlii denetime sahip
olan, kadinin yer almis oldugu ailede veya sosyal alanda bulunmasi gereken konuma
karar veren kisi olmasi gibi 6zellikleri icinde barindirmaktadir. Toplum yine kadinlik
kavraminin i¢ine, ev islerinden sorumlu, evdeki yasl veya ¢ocuk bakimlarini iistlenen,
ailedeki erkeklerin izin verdigi Olglide sosyal alanlarda yer alabilen, “namus”
kavraminin sahibi olarak goriilen ve hal/hareketleri gozetim altinda tutulan 6zellikler
yerlestirmigtir. Biitiin bunlar ¢ogu zaman geleneksel deger yargilariyla ispatlanmaya
calisilirken bilimsel arastirmalardan alinan 6rneklerle de mesru kilinmaya baslanmaistir.
Connell bu o6zelliklerin temelinde cinsiyet rollerinin oldugunu su sekilde ifade

etmektedir:

“Cinsiyet rolii teorisi, bireylerin toplumsal iligkilere yerlestirilmesini
betimlemek iizere basit bir cerceve oneriyor. Temel goriis, bu siirecin “roliin
ogrenilmesi”, “toplumsallasma” veya “i¢sellestirme” araciligiyla gerceklestirdigi.
Béylece kadinlik karakteri kadinlik roliine toplumsallasma ile, ayni sekilde erkeklik
karakteri de erkek roliine toplumsallasma ile iiretiliyor- bu baglamda sapkinlarda,
toplumsallagsma siirecinde meydana gelen kimi aksamalar sonucu sapma
gosteriyorlar” (Connell, 2017: 86).

Toplumsallagsma ile birlikte toplumsal cinsiyetteki ayrim yiiziinden kadinlarin
hayatlarin1 idame ettirme noktasinda giicliiklerle karsilastiklart gézlemlenmektedir.
Ozellikle kendilerine yiiklenen rollerin sorumlulugu altinda kalan kadmlarin gesitli
baskilara maruz birakildigi goriilmektedir. Kadinlik ile ilgili rollerin sadece hane igine
ve annelik mertebesine indirgenmesi uygulanan baskilarin mesru goriilmesine olanak
saglamistir. Bu baglamda, toplumsallagma stirecinde kadin ve erkege yiiklenen cinsiyet
rollerinde sapmalar meydana gelmistir. Bu sapmalar neticesinde siddet ortaya ¢ikmakta
ve bu siddeti mesru hale getiren bir yap1 olugsmaktadir. Toplumun yiikledigi cinsiyet
rollerinden dogan esitsizlikler sebebi ile kadina yonelik siddet giincelligini
korumaktadir. Eva Lundgren (2012: 15)’e gore toplumsal cinsiyet meselesi ilk olarak
Isve¢ Hiikiimet Beyannamesinde su sekilde gecmektedir: “Siddet, cinsiyetler arasi
iktidar iliskilerinde esitsizligin hiikiim siirdigiiniin gostergesidir”. Esitsizligin ezilen
tarafi olan kadin, erkegin diktatorliigii sonucu ortaya ¢ikan siddete maruz kalan taraf

olarak da yer almaktadir. Boyle bir iktidarin ortaya ¢ikisi, kadinlarin ve erkeklerin
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varoluslarindan bu yana, toplumsal cinsiyet diizeni g¢ercevesinde hayatlarini idame
ettirdikleri ve bu diizen igindeki rollere hapsedildikleri goriilmektedir. Kadin ve erkegin
toplumsal yap1 icinde nasil bir iliski yasamalar1 gerektigine ve nasil bir yasam
siireceklerine toplumsal cinsiyetin belirledigi kurallar karar vermektedir. Toplumsal
cinsiyet kurallarinin kadin aleyhine olmasi ve erkegi siddete sevk eden normlari

barindirtyor olmasi kadina yonelik siddetin en biiylik kaynagini olusturmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rolleri kiiresel diinya diizeniyle birlikte degisime
ugramaktadir. Kadinlarin egitim ile birlikte sahip oldugu ekonomik gii¢, erkegin
toplumsal cinsiyet rollerinden biri olan, ev ahalisinin gecim kaynagi olma O6zelligini
kaybetmesine neden olmustur. A. R. Basaran’a gore, kentlesme ve ekonomik
gelismenin dogal bir sonucu olarak yogun bir sekilde yasanan sosyal degisme siireci,
geleneksel gorev dagiliminda; kadma ve erkege Ozgii rollere iliskin ya tutumlar
degistirmis ya da modernlestirmistir (Giinay ve Bener. 2011: 159’dan alint1). Degisen
tutumlar ve modernlesme ile birlikte toplumsal cinsiyet rolleri arasindaki dengesizlik bir
nebze de olsa azalmistir. Geleneksel donemde erkeklerin deger yargilarinin toplumsal
normlar haline gelmesi ile birlikte olusan esitsizlik durumu, gilinlimiizde kiiresellesme,
teknolojik ilerlemeler, medya, kadinin sosyal alanlardaki varligi gibi etmenler
dogrultusunda etkisini yitirmektedir. Giiniimiiz diinyasinda, erkek bireylerde geleneksel
donemde kabul gormiis deger yargilarindan uzaklastigi ve siddete, esitsizlige neden olan

kurallarin insan haklari ihlali oldugunun bilincine vardigi gézlemlenmektedir.

2.4.3. Toplumsal Cinsiyete Dayah Iktidarin Uygulama Bi¢imi Olarak
Ataerkillik ve Ataerkil Siddet

Toplumsal cinsiyet kavrami, kadin veya erkegin inanglarii, normlarini,
degerlerini, beklentilerini, hal, hareketlerini ve sahip olduklar1 rollerin, sosyal
yapilanmasi olarak ifade edilmektedir. Toplumsallagsma siireci kadina erkegin her tiirlii
thtiyacini karsilama misyonunu yiikleyerek ikincil statiistinii olusturmaktadir. Dogan’in
ifade ettigi lizere;

“Egsitsizligin Ogrenilmis Bir Insa Siirecine Dayandigi Goriisii/Geligimci

Goriis’e gore, kadimin ikincil konumu bir kader olmayip, anatomik ve biyolojik

farkliliklar ile aciklanamaz. Kadimin ikincil konumu dgrenilmis, inanca dayall,

sonradan edinilmis bir degerler sisteminin kabul edilmesi ve kabul ettirilmesi yolu

ile olusturulan bir toplumsal/kiiltiirel insa siirecinden ibarettir. Bu degerler
sisteminde “kadin”, kadinlik islevi gordiigii ol¢giide kadindir. Kadimin iglevi ise
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dogurganlik yetenegi sebebiyle neslin devamini saglamaktadir” (Dogan, 2016: 48-
49).

Toplumsal cinsiyet ile birlikte kadinin ikincil plana itilmesiyle kadin, ¢esitli siddet
tiirlerine maruz kalmaktadir. Toplumsal gruplarin tamaminda; aile ic¢inde, calisma
ortaminda, sosyal yasam alanlarinda kadinlara siddet uygulanmaktadir. Bu ¢esitlilik
siddet sorunsalinin mikro diizeyden c¢ikip makro diizeyde incelenmesini gerekli
kilmistir. Makro diizeyde yapilacak olan inceleme de ataerkillik, cinsiyet esitsizligi,
toplumsal cinsiyet, kadinlik, erkeklik gibi kavramlarin varlig1 ile karsilasilmaktadir.
Ataerkillik temelde babay1 baz alarak cocuklart babanin soyuna baglayan bir kavram

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gizem Celik’in ifadesinde belirttigi tizere;

“Ataerkillik en yalin ifadeyle, erkek egemenliginin hiikiim siirdiigii toplumsal
yapiyi ifade eden ataerkil, kadinlik ve erkeklik rollerinin yani toplumsal cinsiyet
rollerinin erkeklerin iktidar: odaginda olustugu, kadimin ikincilestigi, eger derin
bir inceleme ve sorgulama gergeklestirilirse ashinda erkegin de baska “giiglii”
erkekler tarafindan ezildigi bir yapiyr anlatmaktadir”(Celik, 2017 56).

Kandiyoti; ataerkilligi, ailenin cinsiyet ve yasa gore simiflandirilmasi sonucu
bireyler arasindaki iliskilerin belirlendigi sosyal kurallar olarak tanimlamaktadir
(Ugurlu ve Akbas, 2013: 79). Ataerkil sistemlerde erkek, aileden almis oldugu giicle
kadin tizerinde her tiirlii baskiyr ve hakki mesru gormektedir. Nahla Abdo (2006: 65)
toresel normlarin ve yazisiz olan davranis kaliplarinin ailenin veya agiretin ataerkil
yapisini diizenleyen birimler oldugunu ifade etmektedir. Abdo bu birimlerin kadinin
bedeni, davranislar1 ve eylemlerini kontrol etmek iizere insa edildigi goriisiindedir.
Devletler kurulduklar1 zamandan itibaren aile, asiret veya klanlarin rollerini ve iiretmis
olduklar1 yazisiz kurallar1 kendi yapilar1 ve uygulamalarina entegre etmektedir. Abdo
(2006: 669)’ya gore devletin; ekonomi, egitim gibi alanlar1 tekelinde bulundurmak
istemesinin asil gerekgesinin aileyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanabilme giiciinii
korumak istemesidir. Devlet egemenligi ile erkek egemenliginin ortak noktasi elde
etmis oldugu giici koruma arzusu olarak degerlendirebiliriz. Bu baglamda ataerkil
ailelerin temelinin, erkek egemenliginin yeniden iiretilmesine dayandigi gercegiyle
karsilasmaktayiz. Dogan (2016: 21)’a gore erkek egemenliginin yeniden iiretiminin en
onemli araclarindan biri olan siddet olgusu ataerkil yapilardan beslenmekte dolayisiyla
da ataerkillikten beslenen siddet eril kurallarin hem riza hem de gii¢ kullanilarak
uygulanmasina sebep olmaktadir. Ataerkil aile yapilarinda ailenin miras1 ve miilkiyeti

erkegin tekeline birakilirken; kadina giivensizlik ve hane eksenli bir yasam
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sunulmaktadir. Hane eksenli sunulan bu yasamda kadin; babanin kizi, eslerin karisi,
cocuklarin annesi, abinin kardesi gibi rollerle yasamini1 idame ettirmektedir. Zamanla
kadinlarin bu agin disina ¢ikma istegi ataerkil yapilarin empoze ettigi kurallar karsisinda
engellere takilabilmektedir. Bu engeller sadece erkekler tarafindan degil ataerkil
sistemin  kurallariin ~ 6gretildigi  kadinlar  tarafindan da  hemcinslerine

uygulanabilmektedir.
2.4.4. Eksik veya Yetersiz Bir inceleme Alam Olarak Ataerkillik

Gilinlimiizde birbiriyle paralel bir sekilde artan iki gerceklik bulunmaktadir. Sivil
toplum bileseni olarak insanlar ve orgiitler, enformatigin de gelisimiyle birlikte kadina
yonelik siddetten eskisine oranla daha fazla haberdar olmakta ve bu farkindalik siddeti
de ayni oranda artirmaktadir. Peki, bu paradoksun sebepleri neler olabilir? Mojab ve
Abdo (2006: 3)’ya gore bu durumun belki de en 6nemli sebebi ataerkilligin tiim ¢agdas
toplumlarda sahip oldugu koklii niteligin hafife alinmasidir. Farkl bir ifadeyle denebilir
ki siddeti toplumun giindemine getirmeyi basardik ancak ataerkillikle dogru bir sekilde
iliskilendirmede basarili olamadik. Niiket Sirman (2007: 15)’a goére ataerkillik
genellikle erkeklerin yanlis, cahilce, kaba-saba, egitimsiz ve sapkin yonelimlerine
indirgendi ve dyle olmaya da devam etmektedir. Oysaki ataerkillik tarihsel ve sosyal bir
kavramdir; eril toplumsal cinsiyetin egemenlik uygulama sistemi veya rejimi olarak
gorilmektedir. Ataerkillikte iktidarin tatbiki olduk¢a Onemlidir. Ciinkii aksi takdirde
esitsizlige gosterilen direncin kontrol altina alinamama ihtimali vardir. Mojab ve Abdo
(2006: 3-4-5-6) ataerkil siddeti sistematiklestirmek adina $Oyle bir siralama
yapmaktadir:

1) Eril toplumsal cinsiyet ve 1rk, etnik veya smif egemenligi arasinda karsilikli
bir iliski bulunmakta, bu sebeple erkek egemenligi dil, hukuk, din, egitim,
aile, popiiler kiiltiir ve medya gibi toplumsal giicler ve kurumlar tarafindan
yeniden {iretilir.

2) Erkek egemenligi, devlet egemenligi gibi hem riza hem de gii¢ yoluyla
yeniden iretilmektedir. Bu anlamda ataerkil siddet sistemiktir, namus
cinayetlerinde annenin, kizin, kiz kardesin ve ailenin diger kadin {iyelerinin

oldiirtilmesine genellikle kadinlar ve akrabalarda katilir.
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3) Devlet ve devletin hukuki-siyasi yapist ataerkil sistemin igine yerlesmis olan
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iliskileri yeniden liretmeye meyillidir.

4) Birgok iilkede hukuksal bazda var olan esitlik uygulamalari hukuk alan
disindaki alanlarda var olan esitsizliklerle karsilagtiginda
anlamsizlagabilmektedir. Bu durum kadina yonelik siddeti tirmandirmaktadir.

5) Hukuki anlamda sorunlar ¢oziilse de dogrudan erkek siddetini sinirlandiracak
ya da ortadan kaldiracak mekanizmalar yoktur (mahkemeler, siginma evleri,
siddet ihbar merkezleri vb.). Birgok namus cinayeti eger bu mekanizmalar var
olsa veya olanlar kadina yonelen tehdidin ciddiyetini 6nemsese belki de
engellenebilirdi. Ornek olarak Isve¢ de ailesi ile ikamet eden Fadime
Sahindal, Isve¢’li bir geng ile evlenmek istemesi sonucunda babasi tarafindan
oldiiriilmiistiir. Polisler tarafindan ailesi ile gorlismemesi gerektigi tavsiyesi
disinda herhangi bir onlem alinmamasi cinayetin ger¢eklesmesini olanakli
kilmistir.

6) Devlet ataerkil siddeti ortadan kaldirsa bile erkeklerin siddet uygulamaya
devam edecegi gergegi goz ardi edilemez. Bunun i¢in hem devlet hem de
vatandas egitilmelidir. Feminist biling yerlestirmeli ki kadmin Kkarsi
koyabilme ve ataerkil sistemin kendini yeniden {retebildigi alanlara
miidahale edebilme olanagi olusabilsin.

7) Ataerkil siddet evrenseldir. Hem batida hem doguda goriiliir. Ancak
Ortadogu, Kuzey Afrika ve Giiney Asya da var olan i¢ savaslar, bolgesel
savaglar vb. halk arasinda terorii koriiklemis ve ataerkil siddetin serbestce
hiikiim stirmesini saglamistir.

8) Her ne kadar ataerkillik ve ataerkil siddet dine indirgenemez olsa da, kurulan
Islami teokrasiler, Islami seriat ya da dini hukuk adina kadinlara siddet

uygulanmasini kutsal saymiglardir.

Tim ataerkil sistemlerin kadina kars1 fiziksel veya sembolik siddeti istisnasiz
uyguladiklart gergegi ataerkilligi evrensel bir rejim haline getirmektedir. Nicole Pope
(2006: 112)’ye gore Bat1 toplumlarinda elde edilen kadin haklar1 hassas temeller tizerine
inga edilmistir. Bu baglamda feminist hareketlerin katkilariyla son yirmi-otuz yil i¢inde

kaydedilen ilerlemeye ragmen kadina yonelik siddet bir hayli yaygindir.
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2.5. KADINA YONELIK SIDDETIN SON PERDESI (CINAYET)

Kadin cinayetleri bir¢ok aragtirmaya konu olmustur. Diana E. H. Russell, kadin
cinayetleri kavrammi ilk kez 1801 yilinda, Ingilizce bir yayinda “bir kadinin
Oldiirtilmesi” anlaminda kullanilmis oldugunu, 1848’de de hukuken taninmis oldugunu
aktarir (Elif Gazioglu, 2013: 92’den alint1). Gazioglu (2013: 92)’na gore, kadin
cinayetleri kavrami sosyal bilimcilerce 1980°li ve 1990’lh yillarda irdelenmeye
baslayana kadar biyolojik cinsiyet vurgusuyla kullanilmistir. Kadin cinayetlerinin
toplumsal cinsiyet kavramu ile iligskilendirilmesi, yapilan bilimsel caligsmalar neticesinde
miimkiin hale gelmistir. Bu baglamda islenen cinayetlerin kadinlarin toplumsal cinsiyet
rolleri ile paralel oldugu goriilebilmektedir. Toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan
kadin cinayetleri, namus veya tdre cinayetleri ile ihtiras (arzu) cinayetleri kapsaminda

degerlendirilecektir.
2.5.1. Namus veya Tore Cinayetleri

Tore Tiurk Dil Kurumu soézliginde “bir toplulukta benimsenmis, yerlesmis
davranis ve yasama bi¢imlerinin, kurallarin, gorenek ve geleneklerin, ortaklasa
aligkanliklarin,  tutulan  yollarin  biitiinii, adet” olarak  tanimlanmaktadir
(http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b10fb02ba
8603.72181248). Tore ile ilgili literatirde ¢ok sayida tanimlamaya rastlamak

miimkiindiir. Cengiz Yildiz’a gore,

“Tore, gocebelik doneminin degerler sistemini simgeler. Insanlar, asiret
halinde yagsarlarken, toreye baghdirlar. Tore, aymi agiretten olanlar, oteki
insanlardan tistiin tutar. Agiretin esenligi; liderin ve halkin toreyi siirdiirmesi ile
saglanir. Toresiz bir agiret, bir boy, tarihin karanliklarinda kaybolup gitmeye
mahkimdur. Bu acidan ‘toreye baglilik’, gogebelik donemini yasayan insanlar icin
bir ‘oliim—kalim’ sorunudur” (Yildiz, 2008: 212).

Tanimlamalardan da anlasilacagi iizere tore; sorgulamadan kosulsuz sekilde
verilen hilkmiin yerine getirilmesini gerektirir. Yerine getirilmedigi takdirde hem
vicdani hem de toplumsal agir sonuglari olacagi anlasiimaktadir. Ulkemizde tdresel
kabuller goz oniine alindiginda kadin cinayetleri i¢in “tére, sonucu 6liimle (cinayetle)
biten bir yargilama sekli” olarak tanimlanabilmektedir. Tore ya da namus ile ilgili var
olan galismalar incelendiginde yasanilan bolge, aile yapisi, aile i¢inde biiyiitillen ve
gegerliligi kanun gibi goriilen kurallar etrafinda sekillenen bir sistemden bahsetmek

miimkiindiir. Bu kurallar ¢ercevesinde kadinlari namus veya tore adiyla denetim altina
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alan gruplar iki sekilde gorebiliriz. Tlki kadinin dogum ile birlikte iginde kimlik edinmis
oldugu kan bagiyla bagli oldugu aileyi; ikincisi ise evlilik bag1 ile sonradan dahil oldugu
aile olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda ailelerin birlesmesinden olusan asiretler
sembolik olarak namus temsilcileri olarak goriilmektedir. Bethany A. Corbin (2014:
282) namusu; kadinin cinsel safliginin ve sosyal pozisyonlarinda alt durumda olmalarini
kabul etmelerini bekleyen geleneksel cinsiyetc¢i rollerine vurgu yapan bir sistem olarak
degerlendirmektedir. Namus bu ¢ergeveden bakildiginda kadin bedenine naksedilen ve
kadinin hareketleri ile kontrol edilmesi gereken bir olguya dontismektedir. Erkek ile
dogrudan iligkilendirilmeyen namus kavrami kadina sahip oldugunu diisiinen erkegi

dolayli yoldan etkilemektedir.

Kadinin toplum acgisindan yanlis diye atfedilen kararlar1 kaginilmaz bir sekilde
ailenin utan¢ kaynagi haline doniisiir. Bu nedenle namus ailenin degerini ortaya koyan
bir olgu olarak goriiliir ve erkek tarafindan ailenin namusu kadinin cinsel hareketlerinin
kontrol edilmesi ile saglanmaya calisilmaktadir. Bu durum kadini sadece ayibin {ireticisi

olarak goriilmesine isaret etmektedir.

Corbin  (2014: 283) yapmis oldugu c¢alismada namus cinayetlerini
degerlendirirken namus cinayetlerini popiilerlik kazandigi sekliyle namusun “ayip,
utang” kompleksi olarak tasvir edildigini gozlemlemistir. Namus ya da tore cinayeti
olarak adlandirilan cinayetler toplumsal yapr igerisinde “kadin cinayeti” olarak

degerlendirilmemektedir.

Corbin bu baglamda namus ya da tore cinayetlerinin kadin cinayetlerinden ayrilan

Ozelliklerini bes baslik altinda derlemistir (2014: 284-285-286-287).

1) Namus cinayetleri cinsiyet iliskilerine ve kadinin davranis ve cinselligini
kontrol etmeye gore planlanmis cinsiyet iligkilerine dayanir. Kadinin bu
durumu agiret (tore) kiiltiirinde derin bir sekilde saklidir ve kadindaki
herhangi bir kirlenme onun ailedeki degerini 6nemli bir sekilde azaltir.

2) Kadinin davranisin1 diizenlemede sadece erkekler aktif rol almazlar. Ailedeki
diger kadinlar da ev halkinin ikincil kadinlarimin kontrol edilmesini
desteklemeye ve bu siirece katilmaya dahil olurlar. Geleneksel ailede en yash
kadin veya anne en genis otoriteye sahiptir ve diger kadinlar arasinda saygi

gorlir. Bu kadinlar gen¢ kadinlarin ailenin namusunu lekelemesini kontrol
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eden kadin figiirleridir. Gen¢ kizlarin uygunsuz davraniglarini savunmaya
yardim edici davraniglar otorite sahibi bu kadinlarin erkege yoOnelik
sadakatiyle ¢arpisirsa bu tiir savunucu davranislar hemen ortadan kaldirilir.

3) Kadinlarin ve erkeklerin namus diizenlenmesindeki roliinden dolayr namus
cinayetlerini saglayacak bir karar ailenin topluca katildig1 toplantidan ¢ikar.
Minimum diizeyde aile kurulu magdurun babasi ve kardeslerinden olusur ve
dayi, amca, kaympeder, dede ve anneyi de kapsayabilir. Kadin
cinayetlerinden farkli olarak spontane olmayan bu eylem, katilin bireysel
psikolojik dengesizligine indirgenemez.

4) Ciddi bir tartisma, miinakasa ve planlama siireci namus cinayeti Oncesi
gerceklesir ve aile kurulu en geng erkegi cinayeti isleyecek kisi olarak secer.
Gencin se¢ilmesinin nedeni mahkemenin katilin geng yasina sempati duymasi
ve cezanin indirilmesi ile ilgilidir. Cezanin indirilmesi devletin kadin
cinayetlerine su¢ ortaklig1 yaptig1 fikrini dogurabilmektedir. Boylece bu sug
ortaklig1 cinayeti kabul edilebilir bir motif olarak utancin mesrulastirilmasi
olarak goriilmektedir.

5) Basarili bir cinayet namusun geri kazanilmasini miimkiin hale getirir. Utang
karsisinda daha az sert alternatif cezalar olsa da namus cinayetinin en 6nemli

amaci ailenin namus ve haysiyetini geri kazanmaktir.

Tore ya da namus cinayetleri bircok agidan farkliliklar gdsterse de temelde
cehaletin {irlinlidlir. Tore ya da namus cinayetleri isleyis amacit g6z Oniinde
bulunduruldugunda fevri bir kararla ya da cinnet halinde gerg¢eklesmedigi, planl bir
sekilde aile fertlerinin vermis oldugu karar dogrultusunda gerceklestigi goriilecektir.
Tore cinayetleri bircok kaynakta namus cinayeti olarak da nitelendirilmektedir. Bu
baglamda tére ve namus cinayetleri arasindaki sinir bulaniktir ve bu nedenle iki terim
birbirinin yerine kullanilabilmektedir. 10/148 Esas Numarali Meclis Arastirmasi

Onergesine gore de;

“Namus cinayeti veya tére cinayeti olarak adlandirilan cinayetler, toplumda
kendilerine bicilmis rollerin veya kisiye, yoreye ve zamana goére degisen ahlaki
normlarin disina ¢iktigt varsayilan kiz ¢cocuklarina ve kadinlara yoneltilmis olan en
zalim siddet tiriidiir seklinde tammlanmistir”
(https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss1140m.htm).
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Namus cinayetleri geleneksel baskinin ve beraberinde gelen siddetin bir bigimi
olarak goriilebilmektedir. Pmar Ecevitoglu (2012: 361)’na goére, 2000’li yillarin
basindan itibaren namus cinayetleri ile giindeme gelen Tirkiye’de cinayetlerin
geleneksel niteligini ifade etmek lizere 6zgil bir terimin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
Bu terim, tore terimidir. Namus cinayetleri, giiniimiizde halk arasinda gelenege atifta
bulunularak toére kavramiyla iligkilendirilmekte ve cinayete giden siirecte torenin
emrettigi  hiiklimlere  uymamast  kadinin  oldiirilmesinde  gerek¢e  olarak
gosterilebilmektedir. Genelde tore hiikiimlerinin infaz edilmesinde aile 6ncii rol

oynamaktadir.

Yapilan tim saptamalar 1518inda konu iizerinde detayli bir inceleme neticesinde
tore ve namus cinayetlerinin birbirini karsilayip karsilamadigi iizerine tartismalarin
oldugu goriilmektedir. Bu tartismalarin temelinde cinayetlerin isleyis gerekcesi ayirt

edici Ozellik olarak belirgin bir sekilde gozlemlenmektedir.
Ecevitoglu’nun ifade ettigi gibi,

“Kadimin yalmzca cinsellik ve evlilige iliskin kisisel tercihleri nedeniyle
degil, tecaviiz kurbani olmasi halinde de o6ldiirildiigii namus vakalart da tore
cinayeti kapsamina dahil edilmektedir. Buna karsilik, evii bir kadimin aldatma veya
aldatma siiphesi halinde ailenin fiilen miidahalesi olmaksizin kocasi tarafindan
oldiirildiigii vakalar toreyle iliskisi bulunmayan namus cinayetleri olarak
kavramsallastinllacaktir "(Ecevitoglu, 2012: 373).

Kavram kargasasi sosyal bilimlerin hemen tiim alanlarinda oldugu gibi feminist
calisma alaninda da sik¢a goriilmektedir. Namusla bagdastirilan siddete yonelik kavram
kargasasinin tipik 6rneklerini Sirman (2016: 47)’1n “Akrabalik, Siyaset ve Sevgi” isimli
makalesinde gorebiliriz. Oncelikle “namus suglar’” dendigi zaman sadece namus
cinayetlerinin algilanmasi oldukga hatali bir okumadir. Bu tanimlama sadece belli bir
kesime hitap etmekte, ornegin gelismis yerlerdeki kadinlarin bu suglardan muzdarip
olmadigint gdstermektedir. Oysaki namus suglari; cinayetten evlendirmeye, fiziksel
siddetten sembolik siddete olduk¢a genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Bu kavram
kargasasinin Tiirkiye ayagi konunun anlasilirh@ acgisindan olduk¢a Onemlidir.
Tiirkiye’de namus cinayeti ibaresi yerine “tore cinayeti” ibaresi kullanilmakta ve
bdylece cinayetlerin genelde Dogu ve Giineydogu 6zelinde Kiirt asiretlerinde vuku

buldugunu ifade etmede kullanilmaktadir. Oysaki yasananlardan anlasilabilecegi iizere
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Tiirkiye’de namus cinayetleri adi1 altinda ger¢eklesen vakalari, Tiirkiye’nin dort bir

yaninda her kiiltiiriin i¢inde gozlemleyebilmekteyiz.

Bu tarz tore ve namus kavramlar1 arasindaki ayrimlar Tiirkiye’de bolgesel bir
ayrismaya gidilerek tanimlandig1 goriilmektedir. Genel anlamda Dogu ve Giineydoguda
genis akrabalik baglart olan asiretlerin evlilik miiessesesi ile kurmug olduklar1 akraba
evliliklerinde veya agiret iginde kadin kimligine sahip bireyler iizerinde namus adi
altinda kocalar1 veya baba/erkek kardesler tarafindan oldiiriilmesi tore cinayeti olarak
ge¢mektedir. Diger yandan Tirkiye’nin Dogu ve Giineydogu disindaki bolgelerinde,
esler arasindaki sadakatsizlikten meydana gelen durumlar yiiziinden iglenen cinayetler
tore cinayeti olarak degil namus cinayeti olarak adlandirilabilir. Toére cinayetlerinin
sadece belirli bolgelere atfedilmesi toplumsal iligskilerde de bireyleri ayrismaya
gotiirebilmektedir. Dogu ile Bati arasindaki bu farkin sebebi Dogu illerinde tore,
toplumsal kuralken; Bati illerinde bireysel kabul haline geldigi i¢indir. Tore ya da
namus cinayeti hangi kavramla anilirsa anilsin 6ldiiriilen kadinlarin 6ldiirtilme sebepleri
kadin kimligiyle bagdastirilan ve bedenine atfedilmis bir degerin ihlal edilmesi olarak

degerlendirilebilecegi goriilmektedir.

Tiirkiye’de kadinlarin ailenin namusu olarak kodlanmasi ve aile namusunu
koruyamadig1 gerekcesiyle ailesinden herhangi biri tarafindan 6ldiiriilmesi son
zamanlarda hem medyada hem de kamusal alanda siklikla rastlanan bir durum haline
gelmistir. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 82. Maddesinin kasten o6ldiirmenin
nitelikli su¢lar kisminin “k” bendinde tore saikiyle kasten oldiirme sucgunu isleyen
kisilerin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina carptirilacag belirtilmistir. Kanunlar
tarafindan agir yaptirnmlart olmasina ragmen namus cinayetleri giincelligini korumaya
devam etmektedir. Corbin (2014: 289)’e gore bu durum Tiirkiye toplumunun yapisiyla
ilgilidir. Bu yapida namus cinayetini isleyenler “térenin dinden daha iistiin oldugu”
inancina sahiptirler. Ayrica Tiirkiye toplumunda “kanuni gogulculuk (legal pluralism)”
cercevesindeki namus cinayetleri ile ilgili davalarda uygulanan ceza indirimleri, namus
cinayetlerinin islenmesini tesvik etmektedir. Kanuni ¢ogulculuk en temel anlamda
“herhangi bir cografi alanda farkli hukuki sistemlerin varlig1 olarak tanimlanmakta” ve
“hukuk veya kanun kavraminin tek bir sistem olarak kabul edilmesini” engellemektedir.
Bu baglamda, Tiirkiye mahkemelerinde kanuni ¢ogulculuk biitiin hakimler tarafindan

onaylanip kabul edilmekte ve boylece, devlet otoritesi ile aile otoritesi arasindaki sinir
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bulaniklagsmaktadir. Corbin (2014: 304)’e goére Sonug¢ olarak Tiirk devlet ve sosyal
yapisindaki kanuni ¢ogulculuk, “kiiltiir ve kanununun birbirine karigsarak yazinsal
kanunun agik bir kaynak olarak kabul edildigi ideal tekligin yok olmasina sebep olan bir

bosluk yaratmaktadir”
2.5.2. Arzu (ihtiras) Cinayetleri

Ihtiras kelimesi kokenine bakildiginda Arapga bir kelime olup dilimizdeki
karsihigt Tiirk Dil Kurumu sozligliine gore “tutku, asmrnt glgli  istek™ tir
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b10fb02ba
8603.72181248). Yine ayni sozliikte tutku kelimesi incelendiginde “irade ve yargilari
asan giiclii bir cosku” tanimin1 goérmekteyiz. Tanimlar ve cinayet kavrami bir arada
diisiiniildiiglinde ihtiras cinayetlerinin kiskanglik temelli ve ani duygu yikimi sonucu
ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Burada kiskanglik terimi kendisinden baskasina ilgi
duyulana gosterilen hissiyat olarak diisiiniiliirken, elde edilemeyen, ulasilamayana bir

baskasinin sahip olmasi noktasinda da degerlendirilebilir.

Kadin cinayetleri ele alindiginda tére ve namus cinayeti kavram farklilagmasi
bolgesel sebepli iken; ihtiras cinayetleri temelinde kiskanglik olmasi hasebiyle bolgesel
olarak kavram degisikligine ugramadigi gozlemlenmistir. Bolgesel ayrigmaya
gidilmeden ihtiras cinayetleri olarak literatiirde, aldatma olay1 ¢ergcevesinde vuku bulan
eylem, kadin cinayetleri arastirmalarinda tartisma konusu olarak yer bulmustur. ihtiras
cinayetlerini tore, namus cinayetlerinden ayiran onemli diger bir husus ise genelde

tasarlanmadan anlik cinnet ile ger¢eklesmesidir. Zeynep Burcu Akbaba’ya gore;

“Namusta, magdurun ya da maktiilenin yaptigi hareketin iffetsizligi veya
namussuzliugu tartisilir. Namussuzluk islenirken samgin ya da saniklarin orda
olmas1 gerekmemektedir. Ihtirasta ise, samik olayr gordiigii anda suurunu

kaybederek cinayeti islemistir. Kendini o an bilmez ya da bilemez "(Akbaba, 2008:
341).

Ihtiras cinayetlerinin temelinde olayin gergeklesmesi ve durumun &grenilmesi
arasinda bir paralellik oldugu goriilmektedir. Namus veya tore cinayetlerinde 6ldiiren
kisinin genelde aile meclisi tarafindan secilen 18 yas alti erkek g¢ocuklari oldugu
gbzlemlenirken, ihtiras cinayetlerinde olayla baglantis1 olan kisi tarafindan cinayetin

gerceklestirildigi goriilebilmektedir. Hukuki anlamda bakildiginda birinde tasarlayarak
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adam oldiirme s6z konusu iken; digerinde kasten adam Oldiirme s6z konusudur.

Nihayetinde her iki sekilde de kurban genelde kadin, sonug ise kadinin dliimiidiir.
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UCUNCU BOLUM
MUS VE BITLIS’TEKI KADIN CINAYETLERI VAKA INCELEMESI

Bu béliimde Mus ve Bitlis illerindeki Adliyelerden aliman ve UYAP sisteminden

sonra kayda gegen dokuz adet cinayet iddianamesine yer verilmistir.
3.1. MUS-BITLIiS’IN KULTUREL VE TOPLUMSAL YAPISI
e  Mus Ilinin Toplumsal Yapist:

2018 yilinda kayda gecen niifus sayimlarina gore, Mus ilinin toplam niifusu
407.992’dir. Bu niifus 208.431 erkek birey, 199.561 kadin bireyden olusmaktadir
(https://www.nufusu.com/il/mus-nufusu). Yillara gore yapilan niifus sayimlari
incelendiginde 2011 yilina kadar niifus sayimlarinda artis gézlemlenirken 2011°den
sonra niifusta azalma oldugu gériilmektedir. i¢ ve dis go¢ hareketleri Mus’un toplumsal
yapist lizerinde etkin bir rol oynamaktadir. Halis Basel (2007: 522-523)’e gore
Tiirkiye’de meydana gelen goclere; genel niifus i¢indeki geng¢ niifusun fazlaligi, refah
diizeyinde meydana gelen artig, genis aile otoritesinden kagma egilimi, kan davalari,
ekonomik sikintilar, egitim yoluyla meslek edinme, ulasim ve iletisim aginin gelismesi,
kirsal alanlarda deger yargilarinda meydana gelen degisimler, tarimda insan giiciine
olan ihtiyacin azalmasi gibi pek c¢ok faktor etkili olmustur. Mus ilinde meydana gelen
goclerin temel sebepleri arasinda M. Emin Sonmez (2010: 48)’e gore is alanlarinin
yetersizligi sonucu olusan ekonomik buhranlar, egitim, saglik ve kiiltiirel olanaklar

saymaktadir.

Mus’un sosyo-kiiltiirel yapisina bakildiginda Dogu Anadolu Bolgesinde hakim
olan gelenek¢i toplum ve asiret yapilarmi gérmek miimkiindiir. Agsiret seklinde
orgiitlenmis aile yapilari; kisilerin yasam sekillerini, karar alma veya karar verme;
sosyo-kiiltiirel degerlerin olusum stireglerini etkileyebilmektedir. Musta yasayan
kadinlarin toplumsal yap1 igerisindeki konumlarinin gelenek¢i aile yapilarindan
beslenen roller oldugu goriilmektedir. Atik Aslan ve Aslihan Yeniceri Altintas (2019:
733) yapmis olduklari ¢alismada Mus ilinde yasayan kadimnlarin toplumsal yapi
icerisindeki konumlarini olumsuz etkileyen 6nemli nedenlerden biri olarak ekonomik
zorluklar gosterilmektedir. Kirsalda yasayan kadinlara gore merkezde yasayan

kadinlarin sosyo-ekonomik agidan daha iyi bir konumda olduklar1 saptanmistir.
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Caligmada deginilen bir diger husus ise kadinin toplumsal yapi icerisindeki konumun

giiclendirilmesi i¢in ¢ocuk yasta yapilan evliliklerin 6nlenmesi yoniindedir.

Mus ilinde kadinlarin sosyal hayata kazandirilmasi ve kadma yonelik siddetin
Onlenmesi amaciyla agilan dernekler bulunmaktadir. Ayrica T.C. Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi Mus 11 Miidiirliigii ile yapilan gériismede ilde bir adet kadin
siginma evinin varligi teyit edilmistir. Giivenlik sartlar1 nedeni ile gizli tutuldugu igin

konum bilgisine ulagilamamustir.
Bitlis ilinin Toplumsal Yapisi:

En son yapilan niifus sayimlarina gore Bitlis ilinin 2018’de 181.970 erkek
bireylerden 167.426 kadin bireylerden olusmus oldugu tespit edilmistir (https:Il
www.nufusu.com/il/bitlis-nufusu). Yillara gore yapilan niifus sayimlari incelendiginde
niifus artis1 goriilmektedir. Ozellikle kirdan kent merkezine go¢ olay: Bitlis’in toplumsal
yapisi lizerinde etkin bir rol oynamaktadir. Bu acidan bakildiginda Bitlis merkezinde
gozle goriiliir sekilde kir hayatinin etkilerini gérmek miimkiin. Kent merkezinde kir
niifusun  gogliyle birlikte “kirsallasan  kent” gOrlinlimiiniin  hakim oldugu
gozlemlenmektedir. Kir niifusun yasam kosullarinin hakim oldugu kentte ekonomik
kosullar tarim ve hayvancilia dayali olarak devam etmektedir. Sanayilesmenin
olmadig: Bitlis ilinde, sert iklim kosullarindan dolayi bitki Ortiistiniin de verimliligi yok

denecek kadar azdir.

Bitlis’in sosyo-kiiltiirel yapisina bakildiginda Dogu Anadolu Bolgesine hakim
olan agiret yapilarini burada da gérmek miimkiindiir. Asiret sisteminin bireylerin sosyal
hayatlarinda, kisilik yapilarinin olusum siirecinde ve bireylerin karar alma siireclerinde
oldukga etkili oldugu goriilmektedir. Rahime Beder Sen ve Semra Yurtkuran (2004: 4-
5) yapmis olduklar ¢alismada Bitlisin toplumsal yapisi {izerinde etkin bir rol oynayan
agiret sisteminin, geleneksel yapi igerisinde hakim olan tdresel kanunlarin toplumsal

yap1 iizerindeki etkilerini sdyle siralamaktadir;

1) Gelenekgi bir toplum yapisina sahip olan Bitlis ilinde asiret yapilanmalari

mevcuttur.

2) Asiret yapilanmalarinda aile icinde veya aile disinda dayanisma odakl

sosyallesme s6z konusudur. Bu dayanisma ve baglilik, huzurevleri ve ¢cocuk
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koruma evlerinin de Oniline gegmis bulunmaktadir. En 6nemli etkilerinden
birini de sokak ¢ocuklarinin olmayis1 gosterilebilmektedir.

3) Bitlis ilinde yasam bigimi iizerinde otoriteye baglilik, mutlak itaat 5nemli rol
oynamaktadir.

4) Asirete dayali toresel mevzular ¢ogu zaman adliyeye intikal etmeden
¢Oziilmektedir.

5) Geleneksel yapr dini yapmin da Oniine ge¢mis bulunmaktadir. Tore sucu
kabul edilen sorunlarin uzlasi ile ¢6ziimleri aranmaktadir, bu uzlasinin
saglanmadig1 kosullarda 6ldiirme bir secenek olarak kabul edilmektedir.

6) Geleneksel bir toplum yapisina sahip olan Bitlis ili geleneksel aile yapisindan
otiirli egitim noktasinda erkek ¢ocuklarina oncelik tanimaktadir. Haliyle kiz
cocuklarin okuma orani erkek ¢ocuklarina gére daha diisiiktiir.

7) Halk Egitim Merkezleri kadinlarin meslek edinmesi ve sosyallesmesi agisinda
onem arz etmektedir. Kadinlarin bu merkezlere ilgisi olduk¢a yogundur.

8) Bu agidan degerlendirildiginde genglerin ve kadinlarin sosyallesmeye,
degisime acik olduklart goriilmektedir.

9) Sosyo-kiiltiirel yapr niifus tizerinde oldukga etkilidir. Gerek devletin aile
yapilandirmast noktasindaki eksikleri gerekse ailelerin egitimsizligi
dogurganligin yliksek olmasi iizerinde etkili olmustur.

10) Yorede yasayan geng neslin igsizlik ve ekonomik yetersizlikten dolay:
evlilige yoneldigi gozlemlenmektedir. Ekonomik yetersizlik ve baglilik
esasina dayanan aile yapilari hane i¢inde birden fazla ailenin yasamini idame
ettirmesine sebep olmaktadir.

11) Saglik sektoriindeki eksiklik ve yetersizlikler Bitlis Ilinde 6liim oranlarmin
artmasinda etkin rol oynamaktadir.

12) Ilde agilan kadin dernegi (Giildiinya) kadinlarin kendilerini ifade etme ve

sorunlarina ¢éziim iiretebilme noktasinda bagvurduklar1 bir merkez olmustur.
3.2. VAKALAR VE TEMEL EKSENLERI

Bu ¢alismada Mus ve Bitlis illerinde resmi kayitlara gegen kadin cinayetlerine yer
verilmistir. ~ Cinayetlerle ilgili  bilgiler resmi izinler sonucu Cumhuriyet
Bagsavciliklarindan alinmistir.  Erisilen bilgiler dogrultusunda Mus ilinde bes, Bitlis

ilinde ise dort vaka incelenmistir. Icerik ¢dziimlemesi yapilan bu vakalarda temel eksen
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olarak namus-tére ve arzu baz almmustir. Mus ve Bitlis Illerinin toplumsal yapisinin en
belirgin ortak ozellikleri olan geleneksel aile baglari, ataerkillik, kadinliga ve kadmnin
namusuna atfedilen 6zel anlam yukaridaki eksenler paralelinde degerlendirilmistir.
Asagida detaylandirilacak olan kadin cinayetleri en genel sekilde su sorular esliginde

ilerlemektedir:

e Toplumsal cinsiyet rolleri, toplumsal yap1 ve kadin cinayetleri arasindaki

baglant1 nedir?
e Kadinligin, Mus ve Bitlisin toplumsal yapisindaki erkeklik tarafindan algilanis
biciminin bu cinayetlerde rolii var midir?

e Bu cinayetler toplumsal cinsiyet literatiiriine katki sunacak yeni tartigmalari

beraberinde getirebilir mi?
3.2.1. Mus Merkezli Vakalar Uzerine

Geleneksel toplumlarda “namus”; kadini, kadin ile erkek arasindaki cinselligin
temsilini, kadinlarin iffetli olmasini, evlilikte sadakat ol¢iitlerine gore davranmasini ve
bekareti korumasi gibi anlamlara gelecek sekilde tanimlanmaktadir. Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi ve Birlesmis Milletler Niifus Fonu igbirligi ile hazirlanan
Tiirkiye’deki Namus Cinayetlerinin Dinamikleri Eylem Programi Igin Oneriler Sonug

Raporu (2005: 29) verilerine gore namusun goriilme sekilleri su sekilde siralanmustir:

- Evli bir kadinin evlilik dis1 iliski kurmasi toplumdaki namus anlayisi
cercevesinde namuslu kadin imajina ters diisen bir durum olarak
goriilmektedir.

- Evli bir kadinin bir erkekle kagmasi durumu da evlilik dist iliski kurma
kategorisinde degerlendirilmesine ragmen sonuglar1t bakimindan farklilik
gosterebilmektedir.

- Evli bir kadinin bogsanmasi/kocasini terk etmesi de yine namus olgusu i¢inde
degerlendirilen ve halk arasinda “gelinliginle girdigin evden kefeninle
¢ikarsin” ifadesine ters diismektedir.

- Bosanmuis bir kadinin bir erkekle iligski kurmasi iki tarafin aileleri ve eski koca

tarafindan kabul edilebilir bir durum degildir. Aileler ve eski kocanin kadin
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bosanmis olsa dahi kadinin bedeni ve cinselligi iizerindeki s6z hakki namusa
yiikledikleri anlam kapsamindadir.

- Bekar bir kizin bir erkekle iliski yasamasi durumunda ya da sadece erkege
beslenen duygunun acgiga c¢ikmasi bile namusa aykirilik igin yeterli
goriilmektedir.

- Bekar bir kizin bir erkekle kagmasi iki taraf icinde agir sonuglara sebebiyet
verebilmektedir.

- Evli veya bekar bir kadinin kacgirilmasi/tecaviize ugramasi durumunda
kadinin yasamis oldugu travmaya ek olarak ailelerin ¢6zlim yollar1 kadin i¢in

daha agir olabilmektedir.

Evlilik birligi igerisinde kadmin ugramis oldugu siddet iizerinde geleneksel
kiltirtin etkisi yadsinamaz. Geleneksel toplumlarda sézle ifade edilen ve siddeti
mesrulastiran sdylemlere rastlamak miimkiindiir. Ornek olarak “kizin1 dévmeyen dizini
dover” sdylemi kadina atfedilen rollerin ve kadinin toplumsal hayatta yer aldig1 alanin
acik ifadesidir. Bu alan ve roller kapsaminda hayat siiren kadinlarin siddet karsisinda
edindikleri tavir zamanla G6grenilmis caresizlige doniisebilmektedir. Geleneksel aile
yapilarinda kadinin maruz kaldig siddet, kadin tarafindan igsellestirilir. Kadinin
ugramis oldugu siddet aile ve toplum tarafindan eritilerek siddetin devamlilig
saglanmaktadir. Siddetin en agir sekli olarak kabul edilen kadin cinayetleri, pek ¢ok
farkli sekilde karsimiza cikabilmektedir. Bu baglamda calisma kapsaminda Musta

gerceklesen cinayetler degerlendirilmektedir.
3.2.1.1. Vaka I: Cinsel Davranislarin Gozciiliigii ve Namus Bekgiligi

Mus’un merkeze bagli Sungu ilgesinde 07.09.2017 tarihinde, namus saikiyle
cinayetler gerceklestirilmistir. Bu olay namus ekseninde irdelenecektir. Cinayetlerde
sOylentinin (dedikodunun) etkisi var midir? Namus cinayeti kiiltiiriinde, bu kiiltiirle
biiyiiyen bireylerin belli kosullarda cinayet isleme egilimleri var midir? Geleneksel aile
yapilarinda namusun algilanis bi¢imleri sadece kadin merkezli midir? Samigin psikolojik
durumu ve olaym psikolojik saikleri, cinayeti ger¢eklestirmede ne oranda etkilidir?
Namusu kadina ait bir olgu olarak goriip cinsel davranislarin goézciiliigiinii yapan
erkegin namusu koruma gorevi (bekgiligi) kim ve ne tarafindan verilmektedir? Asagida

detaylandirilacak olan cinayetler yukaridaki sorular 1siginda iddianamedeki verilerle
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irdelenecektir. Oncelikle samiin ve cinayete kurban giden bireylerin genel bir

goriintiisil ile ¢oziimlemeye baslanacaktir.

Sanik M.A. olayn gercgeklestigi tarihte otuz alt1 yasindadir. Mus’un merkeze bagl
ilgesinde yer alan kdyde dogup biiyliyen ve orda ikamet eden M.A. merkezde yer alan
bir fabrikada giivenlik gorevlisi olarak c¢alismaktadir. Ilk maktul M.A. samigm yirmi
aylik ogludur. ikinci maktul yirmi alt1 yasindaki A.A. sanigmn esi, {i¢iincii maktul kirk
yasinda olan ve samigin ablasi S.A., dordiinci maktul otuz bes yasinda sanigin
amcasinin oglunun esi olan B.A. ve son maktul de otuz iki yasindaki sanigin amcasinin
esi olan V.A.’dir. Oldiiriilen kadinlar aym yerde ve birbirine yakin evlerde ikamet

etmektedir.

07.09.2017 tarihinde Mus Agir Ceza Mahkemesi tarafindan karara baglanan
davada sanik M. A. tarafindan dordii kadin bir ¢ocuk olmak tizere bes kisi katledilmistir.
M.A. Mus merkezde bir fabrikada glivenlik gorevlisi olarak galigmaktadir. Olay giinii
M.A. gece vardiyasinda ¢alismakta oldugu fabrikadan sigara alma bahanesi ile ayrilir.
Fabrikadan ayrilmadan 6nce tasarladigi cinayeti gerceklestirmek iizere eve gelir. Eve
vardiginda ablasi S.A. ile karsilasir ve aralarinda normal giindelik konulardan
bahsedilir. Isleyecegi cinayetlere odaklanan sanik M.A. ablasiin yemek teklifini ret
ederek esinin bulundugu yatak odasina gecer. Kiyafetleri katlamakta olan maktul A.A.
esinin besikteki bebekleri olan M.A.’ya iki el ates ettigini goriir. Hi¢ zaman
kaybetmeyen sanik M.A. esine konusma firsatt vermeden iste kullandig: silahla 2-3 el
ates ederek esini Oldiirir. O sirada silah seslerinin bulundugu odaya giren S.A.
kardesine engel olmaya calisgir fakat bu miidahale onun G6lmesine sebebiyet verir.
Cinayeti eve gelmeden once planladigini belirten sanik M.A., ikinci sirada 6ldiirmeyi
planladig1 amcasinin esi V.A. ile merdivenlerde karsilasir ve silah1 dogrultarak V.A.’y1
oldiirtir. Yasadig1 evi terk ederek son kurbani olan amcasinin oglunun esi olan B.A.’nin
evine ulasir. Sanik M.A. kapiy1 acan yegeni Y.A.’y1 olay yerinden uzaklastirdiktan
sonra yatak odasinda uyumakta olan B.A.’ya esinin yaninda ates ederek son cinayetini
de gerceklestirmis olur. Sanik ile B.A.’nin esi arasinda ¢ikan arbedede sanik tarafindan
silah tekrar ates edilir ancak mermiler bittiginden herhangi bir yaralama ve 6liim olay1
vuku bulmaz. Bunun {izerine sanik bir miiddet B.A.’nin esiyle bogusur ve olay yerinden

kacar.
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Mus ilinde gerceklesen ve dordii kadin biri ¢ocuk olmak iizere bes kisinin
oliimiiyle sonuglanan olayin ayrintilarina inildiginde cinayetlerin odaginda kadin-namus
iliskisini gormek miimkiindiir. Mus ilinin kirsalinda gergeklesen cinayet vakasinda
evlilik birligi icerisinde meydana gelen ve evlilik hukukunu temelden sarsan
soylemlerin varligi iddiasi, cinayetin temeli olarak goriilmektedir. Bu baglamda sanigin
ifadesinde kurmus oldugu su climleler cinayetin nedenini sorgulama noktasinda énem

arz etmektedir:

“... ben siirekli olarak yengem V.A.’nin, esim A.A.’nin ve amcamin oglu
M.A.’min esi olan B.A. nin bizleri aldattigini diigtiniiyordum, onlarla ilgili dedikodu
duymustum..”

“ ...benim niyetim ve planim yengem V.A., esim A.A. ve amcamin gelini olan
B.A. 'yt vurmakti. Olayt bu sekilde tasarlamistim. Ancak ablam S.A. bana direnince
onu da vurdum. M.A.’yt da benden olmadigini diisiindiigiim icin vurdum. Ben
esimin beni aldattigiyla ilgili icimde bir his vardi. Ama beni kimle aldattigi
hakkinda bir duyum almadim. Bu hisleri yaklasik iki yildwr tasiyordum. Ben siirekli
olarak yengem V.A. esim A.A. ve amcammn gelini B.A.’mn bizleri aldattigini
diigtiniiyordum...”

Sanigin ifadesinde yer alan aldatilma fikrinin sebep oldugu cinayetlerde farkli pek
cok toplumsal gercekle yiizlesmek miimkiindiir. ilk olarak samigmn ifadesinde
“dedikodu” ibaresinin toplumsal iliskilerde ve bireysel eylemlerde belirleyici etkisi
tespit edilebilmektedir. Toplumsal iliskilerde dedikodu merkezli sosyal yagsam zaman
zaman kadmin aleyhine sonucglar dogurabilmektedir. Ortaya ¢ikan sonu¢ kadinin
oldiirilmesinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Jean-Noel Kapferer (1992: 11) dedikodunun
(sOylentinin) tarihini arastirirken soylentiyi kitle iletisim araglarinin en eskisi olarak
tasvir eder. Soylentinin haberleri tagimakta, sohretleri yaratmakta ve yaymakta, isyanlari
ve savaglart hizlandirmaktaki etkileri yazar tarafindan olduk¢a 6nemli goriilmektedir.
Bu toplumsal fenomenin bireyler iizerindeki gizli giici Mus vakasinda agik olarak
gorilmektedir. Polat (2014: 5)’a gore, siddetin apagik ortada olmadigi, dilin olumsuz
yoniinli 6rnekleyen sozlii saldirt modellerinden birisi olan dedikodu, siddetin igerigini
gizleyebilmekle birlikte etik goriiniimiine de biirlinebilmektedir (Danis, 2013: 42°den
alint1). Bireyler arasinda gecen sdylentilerde dedikodunun dogruluk pay1 sorgulanmadan
kabul gormesi, toplumsal kiiltiirlin bir pargasidir. Genis alanlara kisa zamanda
yayilabilen bu tarz soylentiler iliskilerin gidisatinda kokli degisimlere sebebiyet

verebilmektedir.

Danis (2013: 102)’1n ¢alismasinda belirttigi iizere;
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“Ortaya atilan dedikodu yayilmaya bagladigi zaman, yakin c¢evrelere
ulasmasi kiginin veya ailenin diger ailelerle baglarinda zedelenmeye, 6n yargilara,
kopuslara neden olmaktadir. Aile icinde huzursuzluga, bosanmalara, ailenin
bireylerine olan giivenin yok olmasina da yol agabilmektedir. Toplumsal siddet
bicimi olarak da kullanilan dedikodu, kontrol mekanizmasi islevini siirdiirmekte,
bireylerin yasamlarina sinwr ¢izmektedir”.

Etkisi bu derece kuvvetli ve medyatik 6zellige sahip olan dedikodu olgusu
bireysel eylemleri yonlendirme giiciine sahiptir. Wikan (2014: 66) calismasinda
dedikoduyu degerlendirirken dedikodunun baz ailelerde; ailenin namusunu, toplumdaki
durusunu yerle bir edecek giicte etkili oldugunu vurgulamaktadir. Bu agidan
bakildiginda dedikodu bas edilmesi gereken sosyal bir davranig tiirii olarak
goriilmektedir. Bakildiginda Mus’ta ger¢eklesen olayda sik¢a tekrarlanan dedikodu
olgusunun agir etkilerine rastlamak miimkiindiir. Samigin ifadesinde yer alan ve
6ldiirmiis oldugu kadinlarla ilgili uzun yillardir duymus oldugu sdylentilerin etkisini
gormek miimkiindiir. Soylentilerin iceriginde bahsi gecen temel konu kadinin sadakati
tizerinedir. liskilerde ve dzellikle evliliklerde sadakat esas kabul edilmektedir. Iki taraf
icin esit Ooneme sahip olan sadakat olgusunun ihlali durumunda erkek ve kadin igin
sonuglari bakimindan farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir. Erkek tarafindan ihlal edilen
sadakat, geleneksel toplumlarda kadinin sineye cekmesi gereken bir durum iken;
kadinin sadakatsizligi erkege kadin iizerinde her tiirlii tahakkiimii gdsterme yetkisi
verebilmektedir. Nitekim Musta gergeklesen cinayetlerde sanik M.A. kadnlarin

sadakatsizligini diigiinerek onlar1 6ldiirmekle cezalandirma tasarrufunda bulunmustur.

Sanigin ifadesinde gegcen 6nemli ikinci husus ise sudur. Sanik M.A.’nin ailenin
namusunu kKirlettigini diisiindiigii kadinlarin tamamu iizerinde tek basina karar verebilme
hakkin1 kendinde gormesidir. Mehtap Hamzaoglu ve Emrah Konuralp (2019: 54)’a gore
toplumsal yasamda erkek tarafindan namus: esinin, kiz kardesinin, annesinin ve
akrabalik bag1 olan diger kadinlarin cinsel safligidir. Geleneksel aile yapilarinda erkegin
namusu serefle iliskilendirilmekte ve bu serefi korumak adina kadinin cinsel safligi
tizerinde gerekirse erkek siddet de kullanarak hiitkmetmektedir. Bu baglamda ailedeki
kadinlarin tamaminin namusu erkek tarafindan kontrol altina tutulmasi gereken
geleneksel (toresel) bir kabuldiir. Sanik M.A. tarafindan gerceklesen cinayetlerde de
goriildiigii tizere ailedeki kadinlarin iffetli davranmadigini diisiinen sanik, cinayetleri bu
temelde gerceklestirmistir. Sanik ifadesinde ablasi S.A.’y1 namus gerekcesiyle

Oldiirmedigini, kendisini engellemeye calisirken istemedigi halde vurdugunu ifade
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etmektedir. Goriildiigii {izere sanitk M.A., maktullerle namus olgusunu iliskilendirerek
cinayetleri gergeklestirmistir. Sanik ifadesinde o6ldiirmiis oldugu kadinlardan ablasi
S.A’’y1 ozellikle namus olgusunun disinda tutarak oldiirdiigiinii ifade ederken diger
kadinlar1 namussuzlukla sug¢lamaktadir. Anlasildig1 {izere samigin diinyasinda ve
yasamis oldugu sosyal hayatta “namus” kadinlarin dldiiriilmesinde kullanilan 6nemli

motiflerden biridir.
3.2.1.2. Vaka II: Olay Kurgusunun Hayatin Olagan Akisina Aykirihgi

Kadin cinayetlerinde kullanilan motifler geleneksel kiiltiirde yeniden iiretilerek
farkli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu motiflerden biri de son zamanlarda kadin
cinayetlerinden ziyade kadin intiharlar1 olarak kendini gostermektedir. Temelde intihar
gibi goriinen vakalar derinlemesine sorusturuldugunda “intihara zorlama” durumuyla

kars1 karstya kalinmaktadir.

Kadin (namus) cinayetlerinde kadini intihara zorlama gibi yeni bir yontem neden
tercih edilmektedir? Geleneksel aile yapilarinda sozlenen veya nisanlanan bireylerin
alenen goriigmesinin yasaklanmasi hangi toplumsal normun geregidir? Evlilik akdi
cocugu yetiskin bir bireye donistiirebilir mi? Hayatin olagan akisina aykirilik durumu
nasil ve ne sekilde baglar? Namus kiiltiiriinde bebeklerin katledilmesinin yeri var midir?
Bebeklerin katledilmesi ailenin itibarinin geri kazanilmasinda bagvurulan bir yontem
midir? Yukaridaki sorular 1siginda bu olay namus saikiyle irdelenecek olup, olayla

iligkili bireylerin tanitilmasiyla baslanacaktir.

Maktul D.K. olayin gerceklestigi tarihte on alti1 yagindadir. Evlilik dig1 hamilelik
sonucu dogan maktul bebek, D.K. ile O.K.’dan olmadir. Siipheli sifatiyla gdzaltina
alinan babasi1 B.K. annesi B.K., amcas1 (kayinbabasi) M.K. ve yengesi S.K. ayn1 kdyde,
yakin  komsu olarak yasamaktadir. Geg¢imlerini ¢ift¢ilik ve hayvancilikla
karsilamaktadirlar. Samk O.K. ise yirmi iki yasindadir. O.K. olay tarihinden bir ay énce

Bursa’ya calismaya gider.

21.01.2017 yilinda gerceklesen olayda olen D.K.’min hikayesi, kadin
cinayetlerinde segilen farkli bir yonteme vurgu yapmaktadir. D.K. heniiz 14 yasinda
iken amcasmin oglu O.K. ile sézlendirilir. Taraflar arasinda gergeklesen sézden sonra
D.K.’nin babasi B.K. tarafindan “kiz sizindir, yasim1 tamamlayinca evlendiririz”

ifadesiyle diiglin tarihi ertelenir. Kullanilan bu ifade ile artik kadmna yiiklenen
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sorumluluk iki kat artmaktadir. Kesilen s6z ile toplum tarafindan ¢ocuk olarak goriilen
kadin, sozlii geng bir kadina doniisecektir. Bu asamadan sonra kadinin her hareketi
toplumsal normlar tarafindan degerlendirilecektir. Olayin gegtigi yerin toplumsal yapisi,
geleneksel normlar ve yakin akrabalik iliskisinden o&tiirii taraflar (D.K. ve O.K.)
goriismelerini kimsenin gormeyecegi sekilde gerceklestirmeye baglarlar. S6zlendikten
kisa bir siire sonra O.K. askere gider.® Askerden terhis olduktan sonra D.K. ile O.K.
arasinda cinsel birliktelik gergeklesir. Sanik O.K. kolluktaki ifadesinde birlikteligi kabul
eder fakat savcilikta yapilan sorusturmada birlikteligi reddeder. Kolluk sorusturmasi ile
savcilik sorusturmasi arasinda ifade degisiklikleri ortaya ¢ikmaktadir. Temelde olayin
sicakligi ile verilen kolluk sorusturmasi olay1 anlama noktasinda daha gergekgi bilgiler
barindirmaktadir. Nitekim sorusturma neticesinde kollukta verilen ifadenin dogrulugu
ispatlanmaktadir. D.K. ile O.K. arasinda gerceklesen birliktelikten sonra D.K. hamile
kalir. Hamile oldugunu sozliisii olan O.K.’ye iletir. O.K. sézliisiine “cocugu aldiralim,
bu cocuktan kurtulabiliyorsan kurtul” diyerek hamileligin sonlandirilmasini ister. Olay
tarihinden bir ay 6nce samk O.K. calismak iizere baska bir sehre gider. D.K. olaydan bir
giin once evlerinin disginda bulunan banyoda dogum yapar. Iddialara gére D.K.
dogumdan sonra canli olarak dogan bebegi bir posete sararak evlerinin mutfak
camindan disariya atar. Daha sonra banyoyu yikayarak tek basina kaldig1 odaya gecer

ve yataga girip uyur.” Sabah maktul, annesi tarafindan yataginda 6lii bulunur.

Maktuliin annesi B.K., ifadesinde kizi D.K.’nin hamileligi ile ilgili herhangi bir
sey bilmedigini belirtir. Olay gecesi kizi D.K.’nin sancilart oldugunu ancak adet
donemiyle ilgili oldugunu diisiindiiglinii sdyler. Yapilan sorusturmada aileler tarafindan
maktul D.K.’nin hamileliginin anlagilmamasi hayatin olagan akisina uygun
bulunmamustir. Yarg: igtihatlarinda mahkeme heyetinin bagvurdugu bu ciimle, sosyal
yasamda bireyler tarafindan yapilabilecek eylemlerin kapsamiyla ilgilidir. Adli tip
raporuna gore 30-35 hafta arasinda dogum yapan D.K.’nin hamileliginin disaridan
anlagilmamasi pek miimkiin goriilmemistir. Daha 6nce dogum tecriibesi olmayan bir
kadinin tek bagina dogumu gergeklestirmesi, sonrasinda banyoyu kan izi birakmayacak

sekilde temizlemesi ve yeni dogan bebegi posete sarmak suretiyle mutfagin

'0.K. 12.05.2016 tarihinde tezkeresini almustir. Olayin gerceklestigi zaman dilimi ile tezkeresini aldig1
tarih arasinda 8 ay siire bulunmaktadir.

2 D.K. iki odali evin salonunda tek basina yatmakta, ailenin diger iiyeleriyle anne ve baba ayni odada
kalmaktadir.
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penceresinde digart atmasi savcilik tarafindan olayin slipheli bulunmasina sebep

olmustur.

D.K’nin o6ldiigi olayda savcilik tarafindan hazirlanan sorusturma evrakinda
yapilan incelemeler ve taniklarin ifadesinden yola ¢ikarak ii¢ yerde “hayatin olagan
akigina aykiridir” ifadesine yer verilmistir. Hayatin olagan akisina aykirilik su ifadelerle
dile getirilmistir:

“O.K.’mn D.K.'mn hamile oldugunu bildigi ve bu durumu kendi ailesine
bildirmemesinin miimkiin olmadigi... iki ailenin evlerinin birbirine yakin olmasi
miinasebetiyle D.K.’min hamileliginin anlasimamasimin  miimkiin - olmadigi,
bebegin 30-35 haftalik olmasi karsisinda dogum sancilari ile ve ayrica dogum
vapmak suretiyle banyonun temizlenmesi yeni dogan canli bebegin aglama ve
dogum aminda annenin feryatlarimin duyulmamasi ve yeni dogan bebegin posete

sarilmak suretiyle mutfak penceresinden digsart atilmas: ve daha sonra DK.’nin
yatagina yatmast...”

Olayin gergeklestigi yerin toplumsal yapisi, hamileligin viicutta meydana getirdigi
degisiklikler gbéz Oniinde bulunduruldugunda hamileligin gizlenmesi olduk¢a zor
goriinmektedir. Olay detaylica degerlendirildiginde s6zlii ve yakin akrabalik baglar
olan taraflarin hamileligin 6grenilmesinden sonra evlendirilmemeleri sasirticidir.
Bakildiginda evliligin gergeklestirilmemesinde hamileligin ge¢ fark edilmis olma
olasilig1 oldukga 6nemli bir sebep olarak goriilmektedir. Ailenin yasamis oldugu yerde
mevcut yakin akrabalik iliskileri goriilmektedir. Aileler tarafindan c¢ocuk yasta soz
kesilen erkek ve kadin arasinda gerceklesen cinsel birliktelik ailenin toplum Oniindeki
itibarin1 zedeler nitelikte goriilmektedir. Iddianamede yer alan maktul D.K.’nin
babasinin “O.K.’nin kizim D.K.’y1 gérmek icin eve gelmesine miisaadem olmamustir,
gelmemistir, gelmesine kesinlikle miisaade etmedim” seklindeki ifadesi kadin erkek
iligkilerindeki tutumun agik bir ifadesidir. Zira taraflar arasinda gergeklesen sozlenme
akdi bile kadin ve erke§in goriismesini saglamak i¢in yeterli goriilmemektedir.
Namusun temsilcisi, simgesi ve hatta namusun ta kendisi olarak goriilen kadinlarin
evlilik akdini gerceklestirene kadar aile tarafindan korunmasi (ayn1 zamanda sozliisiine
kars1 da korunmakta) dikkat edilmesi gereken bir husus olarak goriilmektedir. Sozliisii
ile yasaklar nedeniyle gizli sakli gériismeye baslayan D.K., yasamis oldugu travmay1 da
uzun zaman gizleme yoluna gitmistir. Kapali toplumlarda iliskilerin ortiikk sekilde
yasanmasi1 ogrenilen bir olgu haline gelebilmektedir. Duygular, toplumun onaylamadig1

davranig tipleri, kapali kapilar ardinda ifsa edilmedigi siirece devam eden eylemlere
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dontismektedir. Ve bazen bu yasak eylemler bireyler tarafindan daha cezp edici
goriilebilmektedir. Sozliiyken goriismeleri dahi yasak olan, iki bireyin arasinda
gerceklesen ve sonucu gebelige giden eylemin aile iginde eritilmeye ¢alisilmasi olasi
gorilmektedir. Her ne kadar aile hamileligi fark etmediklerini beyan etmis olsa da
tutanaklarda gegen ‘“hayatin olagan akigina aykir1” ibaresi gebeligin doguma kadar

gizlenemeyeceginin agik ifadesidir.

Incelendiginde D.K. vakasinin arka perdesinde “namusun toplumsal” tarafi goze
capmaktadir. Evlilikten once gerceklesen gebelik durumu namusun ihlalinin en 6nemli
unsuru olarak degerlendirilmektedir. Kadin ile erkegin sozlii ve amca c¢ocuklari
olmalarinin olay karsisinda daha akillica ¢oziimler liretmelerinde yeterli goriilmemistir.
cocuktan kurtulma Onerisinde bulunmaktadir. Peki, yasaklanan birliktelik sonucu
diinyaya gelen bebegin katledilmesi de namusun bir parcasit olarak mi goriildii? Bu
noktada bebekten kurtulma fikrini veren sanik O.K.’nin bu yolu se¢cmesinin nedeni
muhtemel tepkileri bertaraf etmek i¢indir. Yasadiklar1 olayin toplum goéziinde nasil
goriinecegi olduk¢a dnemlidir. Kapali toplumlarda ailenin onuru, toplum igindeki yeri
her seyin tiistiinde goriilmektedir. Bu vakada da goriildiigii lizere temelde ailenin itibari
yasanan felaketten c¢ok daha Onemlidir. Alinan kararlar ve oOnlenmeye c¢alisilan

durumlarin tamam ailenin toplum i¢indeki yerinin sarsilmamasi i¢in diistiniilmiistiir.

Ailenin itibarinin temel kabul edilmesi ve bu yonde davranis gelistirilmesi hayatin
her asamasinda kendini gostermektedir. Kadin olmak, erkek olmak, sozlii veya nigsanl
olmak, evli olmak kisacast hangi toplumsal rol i¢cindeyseniz ailenin itibar1 i¢in ailenin

normlarina gore hareket etmek gerekmektedir.
3.2.1.3. Vaka Il1: Libidinal Saik (Hakaret Ettigi An Bana Cok Agir Geldi)

Kadin cinayetlerinde ailenin itibar1 baz alinarak islenen cinayetler disinda erkeklik
olgusuna kadin tarafindan gelen elestiriler sonucu ortaya ¢ikan cinayet vakalarina da
rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda erkeklik kavraminin kadinlik icerisinde anlam
bulup bulmadigi 6nemli bir sorundur. Erkeklik ve ona bagli rollerin (evin ge¢imini
saglayan kocadir gibi) kadin cinayetleri iizerindeki etkisi nedir? Kadin tarafindan

yetersizligi vurgulanan erkegin kendini bir bagka erkekle kiyaslama algisina diisme
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olasilig1 var midir? Yukaridaki sorular ¢ercevesinde islenecek olan bu vakada egemen

erkekligin ve onun yarattig1 psikoloji durumun cinayete olan etkisine bakilacaktir.

29.09.2017 tarihinde gergeklesen B.I. olayinda Mus merkezde yasayan ve ev
kadin1 olan maktul otuz bes yasindadir. Alti ¢cocugu olan maktul B.I. esi tarafindan
bogularak oldirilmistir. Sanik A.l. ise kirk ii¢ yasinda ve insaat isgisi olarak

caligmaktadir.

Mus 1. Agr Ceza Mahkemesinde 22.03.2018 tarihinde karara baglanan
durusmada, dava konusu maktul B.l. bogularak oldiiriilmiistiir. Sanik A.L ile maktul
B.l. on dokuz yillik evlidir. Bu evlilikten alti ¢ocuk sahibi olan ¢ift bes ¢ocuguyla
birlikte yasamaktadir. Sanik A.l.’nin ifadesine goére ¢ocuklardan S.I. annesi B.l.’nin
kendisine siddet uygulamasi nedeniyle kdyde yasamakta olan amcasiyla kalmaktadir.®
Sanik A.l. insaat iscisi olarak ¢aligmaktadir. Ifadelerden elde edilen bilgiler ailenin
ekonomik sikintilar yasadigi yontindedir. Taniklarin ifadesinde ¢iftin zaman zaman
tartistiklart beyan edilmistir. Sanik tarafindan tartismalarin sebebi esinin tutarsiz
davraniglari, kendisini genel anlamda yetersiz goriiyor olmasi olarak ifade edilmistir.
Sanik digindaki taniklar tartigmalarin sebebi olarak ekonomik sikintilar1 gostermektedir.
Olay gecesi ¢ift saat 00.30 sularinda yatak odalarinda tartigmaya baslar. Sanik
beyaninda, tartismanin siddete giden siirecinin karsilikli gelisen eylemler oldugu
yoniindedir. Sanik olay esnasinda elini maktuliin boynuna dolamak suretiyle bogarak
oldiirtir. Daha sonra kdyde yasamakta olan babasini arayarak evde hastasinin oldugunu

sOyler. Sanigin babasinin eve gelmesiyle ailenin diger iiyeleri de olay1 6grenmis olur.

Olaym ayrintilarina bakildiginda sanigin ifadesi ile taniklarin ifadeleri birbirinden
net bir sekilde ayrilmaktadir. Sanik A.l., 6ldirdiigii esinin uzun zamandir dis agrisi
cektigini ve bu sebepten asabi oldugunu, her zamanki hakaretlerinin giderek artig
yoniindedir. Sanigin ifadesine gore olay gecesi yatak odasinda esine dis ilacini kullanip
kullanmadig1 sorusuna aldigir cevabin igeriginde hakir goriilmesi ve bunu kendine
yedirememesi ile tartismanin basladigi ve zamanla siddetlendigi dile getirilmistir. Sanik
savunmasinda, tartigsmayla beraber gergeklesen bogusma sonucunda yatakta yiiz Ustii
yatan esinin dnce baygin oldugunu sandigin1 daha sonra dudaklarinin morarmasi sonucu

oldiiglint fark ettigini beyan ediyor. Olay gecesi evde uyumakta olan bes ¢ocuktan hig

*S.1.’nin kayda gegen ifadesinde annesi tarafindan gérmiis oldugu siddeti “birka¢ kez dévdii ama her
ailede olan seyler bunlar” seklindedir.
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biri herhangi bir tartisma sesi duymadiklarini ifadelerinde belirtmislerdir. Yine
komsulartyla yapilan goriismelerde de ¢iftin bagrismalarinin duyulmadigi mahkeme

tutanaklarina ge¢cmistir.

Mahkeme tutanaklarinda kayda gegen ilk ifadesinde sanik A.I., esinden bosanmak
istedigini fakat kendi ailesi ve esinin abisi tarafindan onay verilmedigini belirtmektedir.
Maktulii konuyla alakali suglayan sanik, esinin sosyal c¢evresinin etkisi ile ona
psikolojik baski yaptigini, akabinde hakaretler ettigini ve bunlarin sonucunda olayin
gerceklestigini vurgulamast dikkat c¢ekicidir. Esini 6ldiiren sanigim bu davranisi
mahkeme heyeti tarafindan “haksiz tahrik” i¢in bir yol olarak degerlendirilmektedir.
Sanik tarafindan vurgulanan, siddetli tartisma neticesinde (tanik ifadeleri ile ¢eliskili)
bir anda gergeklesen olay iddiast mahkeme heyeti tarafindan sorusturmanin bu noktada

derinlestirilmesine sebep olmustur. Olayla alakali otopsi raporunda;

“...maktuliin yer yataginda sirt iistii yatar vaziyette kollar: yanda ¢enesi sola
doniik olarak bulundugu, elbisesinin on kisminda kan izlerinin oldugu, boynunda
tirnak ve bogma izinin oldugu, sag kulak arkasinda kanamasiz syyrik alan kulak ici
bolgesinde kanamali laserasyon goriildiigii, maktuliin dudak iistii ve dudak altinda
ve sag yanakta kanamall izlerin oldugu...”

Otopsi raporu g6z Oniinde bulunduruldugunda maktuliin ¢esitli yerlerinden
yaralanmis oldugu goriilmektedir. Bu durum 6liim oOncesi fiziksel bir miicadelenin
varligim gosterirken tanik ifadeleri dogrultusunda kimse tarafindan duyulmamasi ve
kimsenin bir seyi fark etmemis olmasi diisiindiiriiciidiir. Mahkeme heyeti tarafindan bu

durum s6yle degerlendirilmektedir:

“«

.. olay esnasinda evde bulunan miisterek ¢ocuklarin mahkeme huzurunda
alinan beyanlarinda; hi¢ birinin annesi ve babasi arasinda tartisma olduguna,
bagrisma sesleri, vurma, ¢iglhik atma yada baska bir giiriiltiiyii duymadiklarin
beyan ettikleri, tanmiklarin bu beyanlarimin samgin maktulii yiiziistii yatar vaziyette
iken arkasindan bastirarak nefessiz kalmasina neden olarak oldiirdiigii iddialarin
dogrular nitelikte goriilmektedir...”

Sanik ifadeleri, tanik ifadeleri ayrica savcilik iddianamesi ve mahkeme tutanaklari
detayli olarak incelendiginde bu vakada, esi tarafindan 6ldiiriilen bir kadin ve cinayete
kurban gitmesine sebep olan psikolojik, sosyolojik etkenler degerlendirilmeye
calisgtlmigtir. Yapilan degerlendirmede sanigin insaat isgisi olarak calismasi sonucu
ekonomik sikintilarin sebep oldugu tartisma iddialarina rastlanilmistir. Mus ilinin hava
sartlar1 distliniildiigiinde karasal iklimin hakim oldugu ilde insaat sektorii belli

donemlerde yapilabilmektedir. Sektorde calisan iscilerin ozellikle kis aylarinda
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calisamadiklart  bilinmektedir. Olayda yargilanan samigin isi dolayisiyla evini
gecindirmek noktasinda yetersiz kaldigi ifadelerden ¢ikarilan sonuglardan bir tanesidir.
Diger bir sonu¢ olarak da tutanaklarda gecen tartisma nedenlerinin esler arasindaki
iliskinin bozulmaya basladigini isareti olarak kendini gostermektedir. Coskun Tastan ve
Aslihan Kiiciiker Yildiz (2019: 108)’1n yapmis olduklar1 “kadin cinayetleri 2016 yili
veri ve analizlerinde” bu gerceklige rastlanilmaktadir. Yapilan calismada kadin
cinayetlerinin ardindaki saikler “baska sug¢ esnasinda/baska sug¢ ile iliskili olarak,
libidinal saikler, psiko-sosyal saikler, bedensel saikler (saglik-madde kullanimi),
ekonomik saikler, sdikler bilinmiyor seklinde alt1 kategoride vakalar incelenmistir. Bu
baglamda Mus ilinde gerceklesen vakada kayitlara gegen ekonomik sikintilar ve esler
arasinda yasanan sozlii tartismalar olaymn libidinal ve ekonomik sdikler etrafinda
gerceklestigini  gostermektedir. Olay orgiisii degerlendirildiginde libidinal saik ile

ekonomik sdigin i¢ ige gegmis oldugu goriilmektedir.

Tastan ve Kiiciikker Yildiz (2019: 108) tarafindan yapilan aragtirmada iligkinin
bozulmaya baslamasimnin cinsel motifle (libidinal saik) iliskili oldugu yoniindedir.
Arastirmacilar tarafindan libidinal sdik; cinsiyet, cinsellik ve bunlarla iligkili olan
duygularin tamamini icinde barindiran bir kavram olarak degerlendirilmistir. Bu
baglamda saniin ifadesinde yer alan, maktuliin hakaretlerinin erkeklik (cinsiyet)
gururuna dokundugu ve kendini kaybettigi sonucu libidinal saik durumuyla
ortlismektedir. Bu olayda hem ekonomik saik nedeniyle olaydan once gerceklesen
tartismalar hem de cinsiyet (libidinal) odakli tartismalarin bir arada gerceklestigi ve

sonucunda da bir kadinin hayatina son verildigi gézlemlenmistir.
3.2.1.4. Vaka IV: Ogrenilen Namus Algisi

Mus merkezli kadin cinayetlerinde yakin iligkiler i¢inde oldugu erkekler
tarafindan Sldiiriilen kadinlarin farkli sebeplerle 6ldirildiigii goriilmektedir. Bu vakada
annesini 6ldiirmekle suglanan ve ruhsal bozuklugu bulunan bir bireyin namus olgusunu
kullanis1 dikkat ¢ekmektedir. Namus olgusunun cocuklarin biiylime siirecinde aile
icinde algilanis bicimleri nelerdir? Namus yliziinden kadinlarin 6ldiiriilebilecegi algisi
nasil olusmaktadir? Ruhsal bozuklugu bulunan bireylerin namusu gerekge gostererek

cinayeti gerceklestirmelerinin altinda yatan sosyal gerceklik nedir?
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14.05.2017 tarihinde meydana gelen ve F.A.’nin 6liimiiyle sonuglanan olayda,
maktul atmis bes yasinda bir kadindir. Sanik V.A. maktuliin ogludur. Yirmi yedi
yasinda olan sanik V.A. herhangi bir iste calismamaktadir. Mus merkezde yasamakta
olan ailede gergeklesen cinayet olayinda sanik V.A. nin agir psikolojik sorunlari oldugu

iddias1 bulunmaktadir.

Kadin cinayetlerinde saniklarin “ruhsal bozuklugu” olduguna dair iddialar1 sik
rastlanilan bir kacis yolu olarak goriilmektedir. Fakat tibben ruhsal bozukluk teshisi
konulan saniklara da rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda 14.05.2017 tarihinde
gerceklesen olayda samigin  bu kategoride yer aldigi saptanmaktadir. Olay
incelendiginde; maktul F.A. 65 yasinda bir kadindir. Olay giinii saat 11.00 sularinda
evde yalniz iken oglu V.A. tarafindan bogularak o6ldiiriiliir. Sanik olay sonrasi ist
komsularina gider. Komsulari olan O.C.’yi tehdit eder ve salonun ortasinda elini agarak
dua etmeye baslar. Daha sonra samgimn davranislarindan siiphelenen O.C., sani3a sigara
almaya gidecegini soyleyerek evinden ayrilir. Olay yerinden ayrilan O.C. polisi
arayarak sami@in tutuklanmasini saglar. Olay tarihinde alis veris yapmak i¢in evden
ayrilan baba $.A., yirmi bes dakika sonra eve dondiigiinde esini baygin vaziyette bulur.
Esi S.A. tarafindan hastaneye kaldirilan maktul, saat 23.00 sularinda hayatin1 kaybeder.
Olay, maktuliin diger bir oglu olan K.A. tarafindan s6yle aktarilmaktadir:

“..kardesi V.A.'min psikolojik rahatsizigr oldugunu, birileri
tarafindan kagirilip kafasina ¢ip takildigina ve siirekli takip edildigine
inandigini, maktul F.A.’yi diisman olarak gordiigiinii, bu durumu siirekli
dile getirdigini, sanik V.A. y1 tedavi etmek istediklerini fakat sanigin kabul
etmedigini...”

Taniklarin ifadelerinde ortak beyan sanigin psikolojik rahatsizliklar1 oldugu
yoniindedir. Olaydan sonra kollukta alinan ilk ifadesinde sanik, susma hakkini
kullanmistir. Saveilik tarafindan alinan ifadede sanik, annesini oldiirdiigiinii su sozlerle
beyan etmektedir:

“..annem olan F.A.’yi ben oldiirdiim. Oldiirme sebebim ise,
namussuzluk yapmis olmasidir. Kendisini de bu konuda daha once

uyarmigtim. Yapacagim demistim ve yaptim. Benim rahatsiziigim vardir.
Kafamda cisim bulunmakta, ancak ben ilag tedavisini istemiyorum...”

Sanik ve tanik ifadeleri neticesinde, sanigin cezai ehliyetinin olup olmadiginin

tespit edilmesi amaciyla Elazig Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hastanesine sevki
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gerceklestirilmistir. Yiiriitiilen tedavi sonucunda Elazig Ruh ve Sinir Hataliklar
Hastanesinin raporu su sekildedir:
“stiphelinin psikotik bozukluk denilen ruhsal rahatsizliga ducgar
oldugunu, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarin algilama ve bu fiille
ilgili olarak davraniglarint yénlendirme yeteneginin onemli derecede

azalmig oldugunu, bu nedenle su¢ tarihinde sucuna karsi ceza-i ehliyetinin
bulunmadigina dair oy birligiyle karar verildigi”

Mus ilinde gerceklesen ve bedensel saik ve Ogrenilen namus basligi altinda
degerlendirilen bu vakada namusun kullanisina deginilmistir. Tastan ve Kii¢iiker Yildiz

tarafindan yapilan arastirmada bedensel sdik su sekilde tanimlanmaktadir:

“Bedenin herhangi bir yerinde (ozellikle ve oncelikli olarak failin
bedeninde), organlarda ve sinir sisteminde meydana gelen patalojik veya
arizi degisiklikler sonucunda veya bu degisikliklere bagl olarak ortaya
¢tkan oldiirme olaylarimin ardindaki motifler “bedensel sdikler” olarak
tasnif edilmektedir ” (Tastan ve Kiiciiker Yildiz, 2019: 106).

Agir ruhsal bozuklugu aile tarafindan da fark edilen sanik i¢in zamaninda 6nlem
alinmamas: diistindiiriiciidiir. Sosyo kiiltiirel yap1 icerisinde ailelerin, aile tiyelerinden
birinin ruhsal bozuklugunu gizlemeye calismalar1 sik rastlanilan bir davranis tiirtidiir.
Olayin vahametini kestiremeyen aileler toplum sagligimi tehdit eden bireyleri uzman
destegi olmadan topluma kazandirma yoluna gidebilmektedir. Vaka V’te ruhsal
bozuklugu olan bir bireyin namus gerekcesiyle islemis oldugu cinayetlere yer

verildikten sonra bu iki vaka beraber degerlendirilecektir.
3.2.1.5. Vaka V: Namus Olgusunun Bireyin Psikolojisine Etkisi

12.03.2015 tarihinde Mus merkezde, ayn1 kisi tarafindan 6ldiiriilen biri kadin ikisi
cocuk ii¢ cinayet gergeklesmistir. Olayda 6ldiiriilen maktul E.K. 24 yasindadir. Maktul
E.K.’nin ¢ocuklar1 olan A K. (ii¢ yasinda) ve A.Y.U. (ii¢ aylik) olayda yagamini yitiren
diger bireylerdir. Sanik M.U., maktul E.K.’nin imam nikahli esidir. Sanik M.U.’nun

Mus merkezde bir i yeri bulunmaktadir.

Mus merkezde 12.03.2015 tarihinde gergeklesen olayda, sanik M.U. ruhsal
bozuklugu sebebiyle biri kadin ikisi ¢ocuk olmak iizere ii¢ kisinin yasamina son
vermistir. Yapilan sorusturmada; sanik M.U.’nun imam nikahli esi E.K.’y1 bagka biriyle
birlikte oldugu siiphesiyle evinin yatak odasinda bogdugu saptanmistir. Sanik esini

bogduktan sonra oturma odasinda uzanmakta olan kizi A.K.’y1 ve besikteki oglu
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A.Y.U.’yu da bogarak o6ldiirmiistiir. Yapilan genis capli sorusturma neticesinde sanik

M.U.’nun suca sebep olan ruhsal bozuklugu tespit edilmistir.

Kadin cinayetlerinde cinayetlerin perde arkasinda yer alan ve toplumdaki her
kesimin agina oldugu kavramlar genel itibariyle namus, tore, arzu seklindedir. Yukarida
yer alan iki olayda (Vaka IV ile Vaka V) da saniklarin ifadesinde yer alan ‘“namussuzluk
yapt1” iddiasi, namus kavraminin toplumdaki saglikli ya da sagliksiz tiim bireyler
ustiindeki etkisine dikkat ¢ekmektedir. Geleneksel toplumlarda namus motifi erkegin
onuruyla iligkilendirilmekte ve bu iliski toplumsal yap1 igerisinde 6nemini korumaya
devam etmektedir. Toplumsal yap1 tarafindan korumaya alinan bu olgu, toplumsal yap1
icerisindeki her bir birey icin hayati énem tasimaktadir. Oyle ki ruhsal bozuklugu
bulunan sanik V.A. ile sanik M.U. tarafindan da namus olgusu 6ldiirme gerek¢esinde
tercih edilen bir kavramdir. Ogrenilen namus motifi erkegin egemenligini korumakta
kullandig1 6nemli bir materyaldir. Bu materyalin varisleri namus olgusunu nesilden
nesille aktarmaktadir. Namus, saglikli veya ruhsal bozuklugu olan her erkek tarafindan
kadinin cinselligini kontrol etmede kullanabildigi ortak bir aractir. Bu caligmada yer
alan vakalarda da bu kavramlara rastlamilmistir. Vakalarda toplumsal yapinin, ailevi
iligkilerin, erkeklik ve kadmlik rollerinin etkileri gozle gorilir sekilde kendini
hissettirmektedir.

3.2.2. Bitlis Merkezli Vakalar Uzerine

Namusun goriilme sekilleri ve namusun temizleme pratigi birbiriyle paralel bir
iliski  kurmaktadir. Kadinin veya erkegin ortaya ¢ikan eylem neticesinde
cezalandirilmalar1 agir sonuglarin ortaya c¢ikmasma sebebiyet vermektedir. Bu
dogrultuda Bitlis ilinde meydana gelen cinayetler ilgili Cumhuriyet Savciligindan elde

edilen bilgiler neticesinde namus-tore-arzu perspektifinde tartisilarak aktarilacaktir.
3.2.2.1. Vaka I: Senin Burada Ne Isin Var, Senin Olmen Gerekiyor

Her gecen giin artan kadin intiharlarinda, bu artisin sebebinin kadinin kendi
iradesi disinda gerceklesmis olma olasiligi diisiiniilmektedir. Kadini1 intihara zorlama
kadin cinayetlerinde kullanilan yeni bir yontem midir? Bu yontemin seg¢ilmesinde
taraflarin Ongordiigii sebepler nelerdir? Kadin cinayetlerinde “bekaret” olgusu tek
basina hangi oranda etkilidir? Bu tiirden sorular, intihar ile cinayet arasina konulan

mesafelerin kapanmasina ve gercek suglularin bulunmasina neden olmaktadir.
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31.07.2009 tarihinde Bitlis’in Hizan ilgesinde gergeklesen kadin intiharinda (intihar
mizanseli) olay orgiisiiniin hayatin olagan akisina aykiriligi nedeniyle dosya iki yil

sonra tekrar acilmistir

31.07.2009 tarihinde Bitlis’in Hizan il¢esinde gerceklesen olayda maktul N.K. on
tic yasindadir. Stipheli sifatiyla sorgulanan ve maktuliin enistesi olan kdy korucusu S.K,
maktuliin abisi N.K., maktuliin babas1 I.K. ve maktuliin birlikte kactig1 kisi C.K. olayla
iliskili kisilerdir.

Bitlis ilinde gergeklesen olayda Bitlis Agir Ceza Mahkemesi’'nde 26.11.2015
tarihinde karara baglanan N.K. davasinin iddianamesinde gegen su ciimle namus olarak
kabul ettigimiz olgunun yoreden yoreye degistigini ve Bitlis yoresinin bu kavrama ayri
bir anlam atfettigini ortaya koymaktadir: “....namus kavramina yorede verilen anlam ve
olaganin disinda muhtemel bir iliski durumunda ailenin buna verecegi olasi tepki ve
davranis hep birlikte degerlendirildiginde...” N.K. resmi kimlige gore 13 yasinda, adli
tip raporlarina gore ise 16 yasimni yeni bitirmis, dolayisiyla resit olma agamasina
gelmemis geng bir kadindir. Mahkemede verilen ifadeler ve mahkeme heyetinin yaptig
diger aragtirma sonrasinda ortaya ¢ikan hikaye soyledir: C.K., livey annesinin kardesi
N.K.’y1 evlenme maksadiyla kag¢irir. Bir arkadaginin yardimiyla kalacak uygun bir yer
bulurlar. O gece cinsel birliktelik yasarlar. Ve boylece N.K.’nin 6liime dogru gidecegi
yola girilmis olur. C.K., sabah babasini arayarak N.K. nin bakire olmadigini, dolayisiyla
gelip onu almasini ister. Baba S.K., kdye yakin bir santiyede kiz1 teslim alir ve daha
sonra kdyline gotiirerek babasina teslim eder. Baba ve koy ahalisi kizin kagmis olmasina
tepki gosterirler, sonra annesi kizi alip eve gotiiriir. Bu arada $.K.’nin iddiasina gore
gecici kdy korucusu olmasi dolayisiyla elindeki kalesnikof tiifegi kimse gérmeyecek
sekilde kayinbabasinin evindeki bir odaya, yataklarin arasina saklar. Sonra Cuma
namazina gider. Fakat namazdan dondiigiinde N.K.’nin kendisini o silahla vurdugunu
ve ldigini dgrenir”.

Aktarilan bu hikayenin ayrintilarina inildiginde namus ve tore ya da bazen i¢ ice
gecmis haliyle namus-tore cinayetinin toplumsal olarak nasil kuruldugu acik bir sekilde

goriilmektedir. N.K. bakire olmak zorundadir, oysaki heniiz kendisiyle evlenmemis ama

* Bu davadaki sucun islendigi tarih 31.07.2009. Dava 26.01.2011°de tamamlaniyor. Yargitay’a temyiz
icin gonderilen dosya, 05.11.2014 tarihinde Yargitay tarafindan bozuluyor ve dava 2015°te yeniden
goriiliiyor. Samklar; N.K.’nim annesi (S.K.), babas1 (1.K.), abisi (N.K.), enistesi ($.K.), onu kagiran kisi
(C.K.) ve kagmalarina yardim eden kigiden (S.A.) olusan kalabalik bir gruptur.
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bu maksatla kendisi tarafindan kagirilmis olan C.K.yla birlikte olabilir. Burada 6nemli
olan sey, C.K.’nin N.K. ile kesin olarak evlenmesi degil N.K.’nin onunla birlikte
oldugunda kesin olarak bakire olmasidir. Iddianamede, olaymn saniklarinin avukati
tarafindan 12.03.2015 tarihinde yapilan su savunmasinda “bakireligin” Bitlis yoresinde
de kadin bedenine miidahalenin temel sebeplerinden birisi olarak kodlandigini
gostermektedir: “Kiz, kiz c¢ikmadigi i¢in eve getirilmistir. Kiz olmadigr adli tip
raporunda belirlenmistir, kizin S.K.’nin oglu C.K. ile evlendirilmesi s6z konusudur,
zaten C.K.’nin spermleri adli tip raporuyla tespit edildi, kiz olmadigi adli tip raporuyla
anlasildi... kiz olmadigi i¢in diger giin 12.00 gibi eve getirilmistir.”. Gorildigl iizere
bakirelik “kiz olmak”la esitlenmekte, kiz ve kadin asindaki ayrim {izerinden kadin
bedeni isaretlenmekte ve 0 bedenin lekeli olduguna vurgu yapilmaktadir. Hatta yine
aynmt vurguyla ama sadece N.K.’nin kagmis olmasi gerekge gosterilerek koy
sakinlerinden birinin ifade ettigi iddia edilen su sozlerde kadin bedeninin gerekirse

(toplumsal normlar bunu dayatiyorsa) ortadan kaldirilmasi istenmektedir:

“... birlikte kizi koye eve gotiirdiiklerini, evin oniinde bulunan babasinin
S.’nin omzundaki tiifegi almaya calistigim, kizi N.’ye ‘(1)°sen nereye kagtin, seni
oldiirecegim.” Senin burada ne isin var, senin Olmen gerekiyordu’ diyerek
saldirdigini, E. Isimli birinin N. ‘ye hitaben ‘(!). Senin burada ne igin var, senin
olmen gerekiyordu’ ismini bilmedigi abisinin kiifrederek dovmeye calistigini... *

Aile iyelerinin kimseden sikayet¢i ve davaci olmadiklarim belirtmeleri
lekelendigini diislindiikleri kadin bedeninin aile tarafindan kabul edilmediginin en
onemli gostergelerindendir. Kadin cinayetlerinin toplumsal olarak kuruldugu bu
cinayetlerin failinin ortaya c¢ikarilmasi hikayesinde agik¢a gbze ¢arpmaktadir. N.K.
davasinin iddianamesinde ii¢ defa “hayatin olagan akis1” ifadesi kullanilmistir. Olagan
akistan kasit ¢ok biiyiik ihtimalle toplumsal gergeklige yapilan vurgudur. Nitekim
mahkeme heyeti, kadin cinayetlerinin sebebi olarak da gosterilebilecek iliski yasamayr,
“olaganin disinda muhtemel bir iligki” olarak degerlendirmistir. Olaganin disina itilen
iligki, diger vakalarda da goriilecegi lizere evlilik dis1 veya evlilik Oncesi iligkidir.
Bitlis’in toplumsal yasaminda olagan iliski akis1 biiyiik oranda; (bakire) kadin ve erkek
arasinda kurulan evlilikle es tutulmaktadir. Daha 6nce evlenmis ve bir sebeple dul

kalmis kadinin bir erkekle evlenmesi ise kadina ekstra yiikk yilikleyen ama yine de

® Kizin babasmim ve kdy ahalisinden E.’nin kullandigi kelimeler ¢ok agir ve eril dilin hakim oldugu
kiifiirlerden olustugu i¢in kullamlan ifadelerin yerine (!) kullanmilmigtir. Ciinkii bu ifadelerin tekrari eril
dilin esiri olan kiifiirlerin yeniden iiretilmesine denk diigmektedir.
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toplumsal alana rahatga ¢ikmasini saglayan diger olagan iliski tiiriidiir. Bunun disindaki
tiim ihtimaller (escinsel birlikteligi, bakire olmayan kadinla iligki, evlilik dis1 iliski ve

sevgililik iligkisi) toplumsal olarak goriiniir oldugu anda cezalandirilmaya tabi tutulur.

N.K. vakasinda dikkat ¢eken ve esasinda son donemlerde oldukc¢a artan onemli
meselelerden bir tanesi de kadmlarin intihara zorlanmasidir. Intihar, kisinin kendi
iradesiyle gecerliligine inandig1 bir sebepten Otiirli yasamimna son vermesi olarak
degerlendirilebilir. Yildiz (2008: 211)’a gore bir gruba veya asirete mensup kisilerin
namusunu temizlemek adina torenin gereklerini yerine getirme noktasinda
bagvurduklart yontemlerinden birinin de, kadina hayatina son verme olanaklarini
hazirlayip intihara zorlamasidir. Bu yontemin seg¢ilmesinde ki en dnemli etken namus ve
tore cinayetlerinin, ayn1 zamanda hukuki bir yaptirimla karsilasmasidir. Bu yaptirim
oraninin her gegen giin artmasi, kadin ve kiz ¢ocuklarinin zorla intihar ettirilmeleriyle
yiriitiilen bir cinayete dontismektedir. N.K. davasinda, yapilan arastirma ve incelemeler
cok ciddi siipheler barindirsa da mahkeme heyetinin vardigi sonu¢ olayin ¢ok biiyiik
thtimalle intihar oldugu yoniindedir. Nitekim delil yetersizliginden dolay1 ailenin
erkeklerinin sanik oldugu davada tiim saniklar serbest birakilmistir. Ancak bu intiharin
siradan bir intihar olmadigin1 da yine heyetin yazdigi degerlendirme yiiksek sesle

sOylemektedir.
“... oliimiin gerceklestigi giin Cuma namazindan once maktul ve saniklarin
birlikte yasadig1 evin oniinde sanmiklar I. ve N. tarafindan maktule yénelik bagirma,
hakaret ve tartismalarin duyuldugu, sanik I.’nin ‘nereye kactin, seni éldiirecegim’
diyerek sanik S. ’nin surtindaki tiifegi almaya ¢alistigt ve yine sanik N. nin maktule
soverek maktulti  dovmeye c¢alistigi... otopsi swrasinda maktuliin - vajinal
muayenesinde tespit edilen eskiye doniik ywtik... samiklarin, beyanlarinda
maktultin intihar eylemi nedeniyle kimseden davaci ve sikayetci olmadiklarim
belirtmeleri, hayatin olagan akisina gore saniklarin, yakinlar: olan maktulii
intihara gotiiren sebepler iizerinde durmayarak dosyanin bir an énce kapatilmasi
icin ¢aba sarf etmeleri, namus kavramina yorede verilen anlam ve olaganin
disinda muhtemel bir iliski durumunda ailenin buna verecegi olasi tepki ve
davrams hep birlikte degerlendirildiginde vicdani kaniwya ve ulasilan maddi
gercege gore ayni kigilerde intihara azmettirildigi, tesvik edildigi ve bunun tizerine,
tizerinde ¢evre ve aile baskist hisseden maktuliin evde bulunan ve sanik S.’ye ait
kalesnikof marka silahla intihar ederek hayatina son verdigi anlasiimakta”.

Yukarida ifadeden yola ¢ikarak intiharin bir kadin cinayeti tiirii olarak basvurulan
yeni bir yontem oldugu ve bu yontem sayesinde faillerin cezasiz kaldigi sonucuna
varmak olasidir. N.K.’nin durugmasinda hazirlanan miitalaada, Dogu ve Giineydoguda

son zamanlarda intihar vakalarinin arttigi dile getirilmekle beraber, bu intiharlarin
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biiyiikk bir boliimiimiin tére ve namus Saikiyle kadinlara ve kiz ¢ocuklara ailenin
erkekleri tarafindan yaptirildigr vurgulanmaktadir. Aile tarafindan kurgulanan intihar
vakalarinda olayin taraflarinin aile i¢inden olmasi, olayda taniklik yapanlarin ortak
ifadesi, olaymn aile i¢inde yasanmasi nedeniyle ¢ogu zaman gerce§e uygun ifade
verilmemesi ve intihar sebebiyle delillerin bulunmamasi faillerin eylemlerinin cezasiz
kalmasina yardime1 olmaktadir. ikinci kez bes yil arayla siipheli intihar sebebiyle tekrar

acilan N.K. davasinda da sonu¢ degismemistir.
3.2.2.2. Vaka Il: Riskin Goriinmesindeki Giicliik, Erken Uyar: Sinyalleri

Kadina yonelik siddet olaylarinda siddetin cinayete doniisme siireci disaridan
bakildiginda fark edilebilecek kadar agiktir. Ozelikle ruhsal bozuklugu bulunan
bireylerin siddeti kullanmasi ya da kisilere oliim tehdidinde bulunmasi cinayeti
kac¢inilmaz kilmaktadir. Ruhsal bozukluk iddias1 sanik i¢in ceza alamamakta kullanilan
bir yontem midir? Genis aile yapilari i¢inde gerceklesen aile i¢i siddet olgusunda ailenin
diger fertlerinin tutumlar1 olduk¢a 6nemlidir. Geleneksel aile yapilarinda goriilmekte
olan birlikte yasamin kari-koca iligkilerine etkileri nelerdir? Aile {iyelerine ve sosyal
cevreye gonderilen uyari sinyallerinde cinayetin 6nlenememesinin nedenleri nelerdir?

Bu sorular ekseninde vaka incelenecektir.

Maktul K.C. yirmi alt1 yagindadir. Sanik sifatiyla yargilanan Y.C. ise otuz iki
yasinda ve maktuliin resmi nikahli esidir. Herhangi bir iste ¢calismayan sanik, daha once
almis oldugu cezadan denetimli serbestlik ilkesi uyarinca serbest birakilarak ikamet

ettigi Bitlis’in Tatvan ilgesinde belediyeye her giin imza vermektedir.

Kadin cinayetlerinde faillerin ceza almamak ig¢in kullandiklar1 yontemlerden
“psikolojik rahatsizlik” olgusu, intihara zorlama gibi kullanilmaya baslanan diger bir
yontemdir. Son zamanlarda yasanan kadin cinayetlerinde ya aile fertlerinden herhangi
birinin gergeklesecek infazdan etkilenmemesi igin kadin intihara zorlanir ya da
cinayetin faili ruhsal bozukluk gerekgesiyle tahliye talebinde bulunur. Bitlis ilinde
yagsanan oOlayda zanlinin psikolojik rahatsizligini one siirerek cezai indirimden
faydalanma diisiincesi gdze carpmaktadir. Incelendiginde Bitlis Agir Ceza
Mahkemesinde 17.08.2016 yilinda karara baglanan durugmada siipheli sifatiyla
yargilanan Y.C.’nin bagvurdugu kurtulus yolu; “Psikolojik Hastalik” olgusudur. Olayin
detaylarmna inildiginde 09.06.1990 dogumlu maktul K.C. kendisinden alt1 yas biiyiik
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olan Y.C. ile evlidir. Evlilik birligi igerisinde bir kiz bir de erkek olmak iizere iki
cocuklart vardir. Dogu Anadolu bolgesinde sik¢a rastlanan birlikte yasam (dede,
babaanne, amca, esler ve ¢ocuklari) C. ailesinde de goriilmektedir. Bitlis’in toplumsal
yapisinda gozlenen bir arada yasam (genis aile yapilar1) pek ¢ok sorunun ortaya
¢ikmasinin temelini olusturabilmektedir. Yadigar Alus (2015: 16)’a gore biiyiik aile
veya kok aile diye nitelendirilen aile yapilarinda anne, baba, cocuklar ve evli tek ogul
ile onun esi ve cocuklarindan olusan yapi kastedilmektedir. Bitlis ilinin toplumsal
yapisina bakildiginda 6zellikle kirsalda genis aile yapilarini gézlemlemek miimkiindiir.
Gerek geleneksel kabuller gerekse de ekonomik zorluklar ailelerin bir arada
yasamalarindaki gerek¢elerden bir kacidir. Ayni ¢ati altinda birden fazla ailenin yer
aldig1 iliskilerde kadina yiiklenen farkli toplumsal roller mevcuttur. Bu rollerin
gerektirdigi sekilde davranmalar1 noktasinda kadina sorumluluk yiiklenmektedir. Kari-
kocanin ailenin her bir bireyine kars1 sahip olmus oldugu sorumluluklar esler arasinda
sorunlarin yagsanmasina sebebiyet verebilmekte ya da sorunlarin ¢oziimiinde iradeleri

disinda hareket etmelerine neden olmaktadir.

Bitlis ilinin Tatvan ilgesinde yasanan olayda aile yapisi kok aile yapisi olarak
orglitlenmistir. Zanli daha once kagakcilik sucundan 15 ay ceza evinde yatmustir.
“Denetimli Serbestlik Ilkesi” uyarinca saliverilen Y.C.; annesi, babasi, kardesi ile
maktul K.C. ve c¢ocuklariyla miistakil bir evde bir arada yasamaktadir. Olayin
gerceklestigi saatte evin balkonunda oturmakta olan dede R.C. sesler iizerine mutfakta
yatan gelinini kanlar i¢inde bulur. Daha sonra babaanne A.C. ve amca Y.C.’nin de
gelmesi tizerine saglik ekiplerine haber verilir. Cinayeti gergeklestiren Y.C. babasiyla

mutfakta karsilasir fakat konugmadan giris kapisin1 kullanarak olay yerinden ayrilir.

Y.C.’nin ifadesinin ayrintilar1 incelendiginde yasanan cinayetin “bir anlik
kizginlik” ciimlesi etrafinda aktarildigi goriilmektedir. Y.C. maktul K.C. ile yasamis
olduklar1 tartigmalarda esine zaman zaman fiziksel siddet uyguladigini sdyler ve

gerekcee olarak da su ifadeyi kullanir:
“Esim cocuklarin bakiminda ihmalkdr davranir ve bunun iizerine
tartismalar yasardik ayrica esim bazi kararlar verilirken benim telkinlerime gore

degil de ailesine gore davranirdi”.

Boylece Y.C., esinin karar alirken ailesini dinliyor olusunu ve ¢ocuklarina gerekli

hassasiyeti gostermeyisini gerekge gostererek kendince siddeti mesru goriir. Bu
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mesruiyetin vermis oldugu gilicle meydana gelen siddet artar ve en nihayetinde
maktuliin anne ve babasi tarafindan Y.C. hakkinda su¢ duyurusunda bulunulur. Bir
taraftan yapilan su¢ duyurusuna kayitsiz kalinmasi, diger taraftan taraflarin ailelerinin
evlilige yapmis olduklar1 miidahaleler cinayete giden siirecin sinyalleri olarak kendini
gosterir. Devlete ve topluma gonderilen uyari sinyallerinden biri (fiziksel siddete
taniklik) daha goz ardi edilmis ve cinayete giden yol agik tutulmus olur. Sanigin
uyusturucu ve alkol kullanmasi ve cesitli suclardan sabika kaydinin bulunmasi sug
isleme potansiyeline isarettir. Kolluktaki ilk ifadesinde Y.C. olay giinii herhangi bir
tartigma yasanmadigini ifade eder. ifadenin devaminda bes yildir psikolojik rahatsizlik
gordiiglinii, 2-3 yi1l Elazig Ruh ve Sinir Hataliklar1 Hastanesinde yattigini iddia eden
Y.C. 6ldiirme eylemini gergeklestirdigi an1 su sekilde ifade eder:®

“Tezgdahin iizerinde bulunan kirmizi sapl bicag gordiim, bir anda goziim
karards, o an i¢in ne yaptigimin bilincine varmadan esim K.C. ’ye tam olarak neresi
oldugunu hatirlamadigim bir sekilde bigag sapladim”™

Y.C.’nin bilincinin yerinde olmadigini aktarmasi ve sapladigi 20 bigak
darbesinden de herhangi bir iizlintii ya da ac1 duymadigin1 sogukkanlilikla soylemesi
kayitlara gecer. Kollukta verdigi ifadeye paralel olarak savcilikta da “bir anlik
kizginlik” ile eylemi gerceklestirdigini tekrarlar. Ayni evde yasamakta olan A.C. (dede),
R.C. (babaanne) ve Y.C. (amca)’nin ifadeleri; gelen ¢igliklar {izerine mutfaga
yoneldikleri yoniindedir. Olayr géormedikleri ve zanli Y.C.’nin psikolojik rahatsizlig
oldugu gibi ifadeler ailenin ortak ctimleleridir. K.C. nin 6ldiiriildiigii davada one siiriilen
“ruhsal bozukluk gerekgesi” mahkeme heyeti tarafindan titizlikle incelenmistir.
Mahkeme heyetinin karar1 dogrultusunda zanl Y.C. Elazig Ruh Saglig: ve Hastaliklar
Hastanesine sevki geg:eklestirilmistir.7 Iki aydan fazla gdzetim altinda tutulan Y.C.
hakkinda hastanenin raporu mahkeme heyetine sunulmustur. Mahkemeye sunulan
raporda Elazig Ruh Sagligi ve Hastaliklar1 Hastanesinde uzman bes psikiyatrisin ortak
tanis1  “sami@in  cezai ehliyetini etkileyecek diizeyde ruhsal bir rahatsizliga

rastlanmadig” yoniindedir. Adli Tip Kurumu Gézlem Ihtisas Dairesi de raporunda;

®Elazig Ruh Saghg ve Hastahilari Hastanesi 76457100 sayil yazisinda Y.C.’nin 19.05.2014 tarihinde
“paranoid kisilik bozuklugu” tanisiyla tedavi gordiigii 22.05.2014 tarihinde taburcu oldugu yani 4 giinliik
bir tedaviden gegtigini raporlamustir.

"Bitlis Cumhuriyet Bassavciligi raporunda Bitlis Devlet Hastanesi Psikiyatri servisinde teshis igin yeterli
imkanlarin bulunmamas: iizerine 14.08.2017-25.10.2017 tarihleri arasinda Elazig Ruh Saghg ve
Hastaliklar1 hastanesinde tedavi altina alindig1 ifade edilmektedir.
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“samigin sucu igledigi sirada fiilin hukuki anlam ve sonug¢larini idrak etme
ve bu fiil ile ilgili olarak davranislarini yonlendirme yetenegini ortadan kaldiracak
boyutta akli arizanmin icinde olduguna dalalet edecek herhangi bir tibbi bulgu ve
belgeye rastlanmadigi, samgin sug tarihinde suca karsi ceza sorumlulugunun tam
oldugu...”

ifadelerine yer vermistir. K.C.’nin durusmasinda hazirlanan miitalaada sanik Y.C.
hakkinda esini kasten Oldiirme sug¢undan agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi
verilmistir. Mahkeme tarafindan sanigin hilkkmolunan cezasinin gelecegi iizerindeki
etkisi gdz Oniine alinarak agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, miiebbet hapis cezasina

¢evrilmistir.
3.2.2.3. Vaka I11: Arzu Cinayeti; Sen Erkek misin?

Son zamanlarda Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet odakli kadin cinayetlerinde siddete
maruz kalan kadinin ne tiir mahrumiyetler yasadigi ve erkegin hakli ¢ikma ¢abalar1 olay
orgiisiinde kendini gostermektedir. Yasanan siddet ve mahrumiyet durumu toplumdan
topluma, yoreden yoreye farkliliklar gosterebilmektedir. Ozellikle geleneksel
toplumlarda erkegin konumu ve erkege yliklenen toplumsal roller kadin merkezli bir
yapida insa edilmektedir. Eril zihniyete sahip bireylerin egemen olma durumu kadinlar
tizerinde ne tiir etkilere sahiptir? “Sen erkek misin?” climlesinin erkegi tehlikeli boyuta
getirmesinin altinda yatan sosyal gergeklik nedir? Siddet ve tehdit neticesinde kolluk
kuvvetlerine yapilan sikdyetlerde neden kadin oldiiriiliinceye kadar onleyici tedbirler
alinmamaktadir? Bosanarak yollarin1 ayiran ¢iftlerin birbirlerine karst sorumluluklar

var midir?

22.06.2011 tarihinde Bitlis merkezdeki is yerinde oldiiriilen M.G.D., yirmi iki
yasindadir. Bosanmis oldugu esi tarafindan oldirilen maktul M.G.D. kuafor
isletmektedir. Sanik ile maktuliin bir kiz ¢ocuklar1 vardir. Sanik B.D. ise bir sirekette
0zel glivenlik gorevlisi olarak ¢alismaktadir. Bos zamanlarinda taksi soforliigli yapan

B.D., otuz bir yagindadir.

Bitlis’te 22.06.2011 tarihinde meydana gelen M.G.D. davasinda sanik B.D. “esim
hakaret edip sen erkek misin” ifadesiyle egemen erkeklik olgusuna gelen zarari ifade
etmektedir. M.G.D. ile B.D. dort yillik evliliklerini olay gergeklesmeden ii¢ ay once
anlasmali olarak noktalamislardir. Bu evlilikten bir kiz ¢ocuk sahibi olan maktul

M.G.D., kuafor isletmektedir. Sanik bosanma gerekcesini maktuliin farkli bir cep
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telefonundan erkeklerle yapmis oldugu goriismeler olarak ifade eder. Bogsanma sonrasi
taraflar arasinda goriismeler devam eder. Bu gorlismeler esnasinda taraflar zaman
zaman tartigir ve olay giivenlik birimlerine taginir. Maktul ile samigin sikayet gerekceleri
hakaret ve asagilama seklinde kayitlara gecer. Olaydan bir giin 6nce sanik B.D. sosyal
medya sifresini kiran eski esi M.G.D.’yi arar. Yapilan telefon gériismesinde bir sonraki
giin maktuliin kuaforiinde sifrenin verilmesi kararlastirilir. Giivenlik gorevlisi olarak
caligmakta olan B.D. arta kalan zamanlarinda ticari taksi soforliigli yapmaktadir. Olay
giinli 6gleden sonra saat 14.00 sularinda sanmik soforliigiinii yaptigi ticari taksi ile
maktuliin isyerine gider. Bir miiddet sonra birlikte yemek yemek i¢in kuaforden
ayrilirlar. Bir balik tesisinde gerceklesen yemek esnasinda sanigin ve tesis ¢alisanlarinin
ifadeleri herhangi bir tartigmanin yasanmadigi yoniindedir. Yarim saat sonra tesisten
ayrilan taraflar tekrar maktuliin kuaforiine gelirler. O esnada kuaforiin calisani ve
maktuliin yegeni yemek yemek i¢in kuaforden ayrilir. Yolda baslayan tartigma kuaforde
de devam eder.® Samigin beyaninda maktuliin tartisma esnasinda kullandigi su sdzlere

yer verilir:

“ sen erkek misin, !, sen siradan kiytirik bir giivenlik¢isin, simdiye kadar sen
bana ne verdin ki, senin yapamadigin erkekligi baskalar: yapiyor, baska erkeklerle
daha mutlu oldugunu séyledi, benim erkekligime laf séyledi,”®

Bitlis’in kiiltiirel yapisi igerisinde yasam siirdiiren ve o ilin dinamikleri ile
biiyliyen bireylerde, bu tarz kelimelerin ekstra hassasiyet yarattigi goriilebilmektedir.
Ataerkil anlayis temelinde gelistirilen sosyal iligskilerde egemen erkeklik ve toplumsal
cinsiyet merkezli aile i¢i siddet arasinda bir paralelligin varligindan soz edilebilir.
Egemen erkeklik kavrami hegemonik erkeklik kavrami i¢inde degerlendirilen bir
kavramdir. Connell (2017: 628)’a gore hegemonik erkeklik daima kadinlarla ilgili
olmayip c¢esitli erkeklik bigimleriyle de iligkilidir. Birbirinden farkli erkeklik
bicimlerinin ataerkil yap icerisindeki etkilesimi kadinin yap1 i¢indeki konumuna gore
degisebilmektedir. Bu baglamda kadin ataerkil yapi icerisinde erkege tabi kilinmaktadir.
Ayse Aydin’in su ifadeleri konuyu destekler niteliktedir:

“Hegemonik erkeklik ve diger egemen erkeklik bicimleri arasindaki
mutabakatin ya da ortak ¢ikarin, kadinlarin erkeklere gore ikincil durumda

8 Sanik ve maktuliin tartisma konularindan biri olarak goriilen 200 TL’lik nafaka 6denmediginden maktul
tarafindan icraya konulmustur.

9Sarngln ifadesi dogrultusunda maktul M.G.D.’nin kullandig1 iddia edilen s6zlerin agir olmasi nedeniyle o
sozler yerine “!”” kullanilmigtir.

64



olduklarimi kabul eden bir anlayis temelinde sekillendigini soylemek miimkiin
gortinmektedir” (Aydin, 2017: 2249).

Egemen erkeklik bicimleri kadinmi ikincil planda tutmakta ve ayrica siddet
olgusunu da ara¢ olarak kullanabilmektedir. Ataerkil aile yapilarinda egemen erkeklik,
kadin iizerinde daha sik kullanilabilmektedir. Erkekligin iktidarina gelecek herhangi bir
tehdit kadinin siddetle bulusmasina da 6nayak olmaktadir. Erkeklik olgusuna yapilan
hakaret kiskanglik olgusuyla birlesince sanik tarafindan cinayetin gergeklesmesinde
yeterli olabilmistir. Cetin Alkan (2013: 2)’a gore kiskanclik hem biyolojik hem de
sosyo-kiiltiirel agidan ikiye ayrilir. Duygusal iliskilerde ve evliliklerde kiskanglik
biyolojik durumda kalip sosyal ¢evre ve normlar tarafindan sekil aldiginda tehlike arz
etmektedir. Aile igerisinde yasanan ve tehlike arz edecek noktaya gelen kiskanglik
durumlarinda siddet, ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Kadin cinayetlerinde savunma
tarafinin  kullandig1 agir tahrik olgusu icerisinde ‘“kiskanma” kelimesi de sikga
kullanilmaktadir. Samik B.D. ifadesinde tartisma esnasinda hakaretler ve baska
erkeklerle olan iligkilerin gegtigini sdyler. Olay esnasinda sOylenen sozlerle tartigmanin
boyutu degisir. Sanigin beyaninda maktul M.G.D.’nin ¢ekmeceden bicag: aldig1 ve ona
salladig1 yoniindedir. Sanik B.D. bigagi maktuliin elinden alir ve kendini kaybettigi
gerekcesiyle maktule saplar. Maktul M.G.D. dokuz bicak darbesiyle hastanede yasamini
yitirir.

M.G.D.’nin oliimiiyle sonlanan olayda iddianamenin detaylar1 incelendiginde

sanik avukatin su ctimleleri diisiindiiriiciidiir:

“Yargitay ictihatlarina gore tahrikin ispat edilmemesi halinde dahi sanik
lehine tahrik hiikiimleri uygulanmir, ancak son yillarda é6zellikle medyaya konu olan
kadin ve tore cinayetleri kamuoyunda baski unsuru haline getirilerek saniklar
hakkinda tahrik hiikiimlerinin Yargitay tarafindan uygulanmayacagi gibi bir kan
olusturulmustur”.

Miivekkilinin namus saiki ile esini 6ldiirmemis olmasi sanigin beraati igin yeterli
delil olarak goriilmektedir. Sanik tarafindan bir anlik 6fke ile gerceklestirildigi iddia
edilen olayda agir tahrik sikca ifade edilmistir. B.D. daha once eski esi M.G.D.
tarafindan arzu edilen beden iken, daha sonra hor goriilen erkek durumuna diismiistiir.
Sanigin ifadesi dogrultusunda maktuliin maddi konulardaki iistiinliigliniin de kullanilmig

oldugu goriilmektedir. Aralarinda maddi ve manevi konularda gerceklesen tartismalarin
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sonunda olay kolluk kuvvetlerine tasmmstir.'® Bu noktada cinayetlerin onlenebilmesi
icin kolluga tasinan vakalarda 6nlem alinmasi gerekmektedir. Taraflarin gostermelik

anlagmalari, siddetin cinayete donilisme stirecini hizlandirmistir.

Cinayet sanigin ifadesinde maktulii suglayarak baska erkeklerle goriistiigii ve bu
goriismelerin tahrik niteligi tasidigi yoniindeki beyanlar1 bosanmanin niteligini
gostermektedir. Bakildiginda kadin kocasindan bosanmis olsa dahi hem kocasina hem
de onun ailesine olan aitligi bitmemektedir. Boylece esinden bosanan kadinin baska bir
erkekle goriismesi veya evlenmesi soz konusu degildir. Meryem Bulut (2008: 114)
tarafindan ruhsal ¢okiintii tedavisi goren kirk kadinla yapilan goriismelerde bosanan
kadinlarin yarisindan fazlasinin siddet gordiigii gerekcesiyle bosandigi tespit edilmistir.
Arastirmaya konu olan kadinlardan sadece dordii yeni bir insanla birlikte olma istegiyle
bosanmistir. Bati toplumlarinda karsilikli verilen bir karar olan bosanma Dogu,
toplumlarinda tek tarafli bir karar olabilmektedir. Bosanmanin ataerkil toplumlardaki
karsilig1 toresel kabuller dogrultusunda gerceklesmesidir. Bu normlar ¢ergevesinde
kadinin aidiyetligi ve sorumlulugu devam etmektedir. Bu agidan kadina yonelik siddet

ve kadin cinayetleri bosanma gerceklesmis olsa dahi devam edebilmektedir.

Bitlis’te gergeklesen cinayette de goriildiigii lizere bosanma sonras1 devam eden
anlasmazliklar ve bosanmanin kadin ile erkek {zerindeki etkileri olaymn
gergeklesmesinde temel olmustur. Olayin sonunda M.G.D.’nin durugmasinda hazirlanan
miitalaada, sanik B.D.’ye kasten adam o6ldiirme sugundan miiebbet hapis cezasi
verilmistir. Mahkeme tarafindan sanigin sosyal iliskileri, mahkemedeki saygili tavr1 ve
cezanin sami@in gelecegi tlizerindeki olasi etkisi nedeniyle 25 yil olarak hiikiim
edilmistir.

3.2.2.4. Vaka IV: Aile Meclisi Karari; Biz Gelinimizi Oldiirdiik Siz de

Oglunuzu Oldiiriin

Bir toplumda kadinliga ve erkeklige getirilen degerler o toplumda gegerli olan
cinsiyet rejimi hakkinda bilgi verebilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde toplumda

kadimin yer aldigi statii, kadinin cinselligi ve bedeni {izerinden kurulmak istenen

UK ovusturma asamasinda yapilan arastirmada maktuliin sikayeti {izerine Bitlis C. Bassavciliginda
2011/1739, 2011/857, 2011/671 ve 2011/1653 numaralar ile sanik aleyhine sorusturmalar yiiriitiildigi
tespit edilmistir. Maktuliin anne ve babasi tarafindan da tehdit {izerine yapilan sikayete maktuliin can
giivenliginin saglanmasi talebinde bulunulmustur.
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kontrol, cinsiyetler arasindaki esitsizligin beslenmesi, korunmasi ve hatta yeniden
iiretilmesi toplumdaki cinsiyet rejimi ile ilgilidir. Mazhar Bagli ve Ertan Ozensel (2011:
13)’in belirttigi iizere, bireylerin sahip olduklar1 deger yapilar1 ve toplum tarafindan
dayatilan statii ve roller onlarin nerede nasil davranmalar1 gerektigini belirler. Bireyler
tarafindan kabul edilen toplumsal normlarin o6zellikle kadin aleyhine kurallarla
donatildig1 agiktir. Toplumsal normlar, toresel kabuller, ataerkil aile yapilari bolgede
kadinin yasam seklini belirleyebilmektedir. Tiim bu dinamikler kadinin sadece yasam
seklinin degil aym1 zamanda Oliim seklinin de belirleyicisi olabilmektedir. Namus
cinayetlerinde namusun temizlenme pratigi olarak kadinin dldiiriilmesi yeterli midir?
Aile meclisi kararinda iki ailenin ortak karar almasini saglayan toplumsal dinamikler
nelerdir? Namus cinayetlerinde namusu temizleme gorevi kime hangi gerekgeyle
verilmektedir? Cocuklarinin Oliimiine karar veren ailelerin ailenin itibarim1 geri

kazanmak noktasinda hesap verdigi yapinin adi nedir?

28.09.2015 tarihinde ve 20.10.2015 tarihinde iki asamali olarak ayni Kkisi
tarafindan Bitlis’in Giiroymak il¢esinde cinayetler gerceklestirilmistir. Sanik F.S. otuz
yasindadir. Sanigin esi B.S. otuz alt1 yasinda her hangi bir iste ¢alismamaktadir. Maktul

A.T. ise otuz alt1 yasinda samigin ayni1 kdyden arkadasidir.

Bitlis’te 28.09.2015 tarihinde namus gerekgesiyle bir kadin ve bir erkegin
oldiirtldiigii dosyada, namus olgusuna hem kadin hem erkek agisindan odaklanilmasi
gerektigi gorlilmektedir. Olaymn detaylarina bakildiginda kadin maktul B.S. ile erkek
maktul A.T. ayn1 kdyde farkli evlilikleri olan iki bireydir. Ayn1 kdyde yasamakta olan
iki aile arasinda kiz alip verme miinasebetiyle akrabalik bagi bulunmaktadir’’. Samik
F.S. (B.S. ‘nin esi) 28.09.2015 tarihinde sabah saat 6.20 sularinda evlerinin ahirinda esi
B.S. ile aym1 kdyde yasamakta olan arkadast A.T.’yi uygunsuz vaziyette bulur. F.S.
ahirdan hizla ayrilir evinde bulunan kalesnikof silahi alarak geri doner. Dondiiglinde
evine dogru kagmakta olan A.T.’yi evinin yakinlarinda durdurarak ates etmeye baglar.
Oldiigiinii diisiindiigii A.T.’den sonra evine doner ve esi B.S.’ye de ates ederek olay
yerinden uzaklasir. B.S. olay yerinde hayatin1 kaybeder. Samik bir ay kadar dagda

“Aym kdyde B.S. ile F.S. evli iken A.T. ile S.T. evlidir. iki, aile arasindaki akrabalik bag: kiz alip
vermek tizerine kuruludur
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saklanmaya baslar. A.T. olaydan agir yarah olarak kurtulur'?, Sanik F.S. olay esnasinda

agir yarali olarak kurtulan A.T.’yi takip etmeye baslar.

Agir yarali olarak kurtulan A.T. yaklasik olarak bir ay saklandiktan sonra
20.10.2015 tarihinde ylizleri maskeli kisilerce oldiiriiliir. Genis kapsamli yliriitiilen
sorusturmada agir yarali olarak kurtulan A.T.’nin on giin hastanede tedavi gordiigii daha
sonra akrabalarindan U.E. nin evinde saklandig1 tespit edilir. Olay giinii kdyiin muhtari
tarafindan jandarmada ifade vermek ve yerinin degistirilmesi maksadiyla alinan
A.T.’ye, yolda Onlerini kesen maskeli li¢ kisi tarafindan silah kullanilarak 8 el ates
edilir. Olay yerini terk eden zanlilardan sonra muhtar tarafindan hastaneye gotiiriilen

A.T. yolda hayatin1 kaybeder.

Yapilan sorusturmada siipheli sifatiyla gozaltina alinan koylin muhtar1 M.D. ilk
ifadesinde, maktul A.T.’nin namus gerekgesiyle 6ldiiriilmesinden tedirgin olduklarini ve
bu nedenle can giivenligi i¢in abisi olan G.D.’nin evine gittikleri yoniindedir. Olay giinii
yolda bir aragtan inen t¢ kisi tarafindan durdurulduklarini, kendisinin aragtan
indirilmedigini, arka koltukta iistii battaniye ile ortiilii olan maktul A.T.’nin aragtan
indirilerek oOldiirildiigiini beyan etmistir. M.D.’nin bagsavciliga verdigi dilekcede
zanllarm yiizlerinin maskeli oldugu fakat viicut hatlarindan ve ses tonundan ii¢ kisiden
birinin uzun yillardir tanidig1 F.S oldugu ifade edilmistir. Siipheli M.D. verdigi bir diger
ifadede ilk ifadesinde korktugu i¢in yalan sOyledigini, tetigi ¢eken sahsin F.S.’nin abisi
olan E.S. oldugunu beyan etmistir. Celigkili ifadelerinden dolay: siipheli durumunda
olan M.D.’nin maktul A.T.’yi almadan 6nce zanlilarla telefonda konustugu ve on dakika
sonra orda olacagini beyan ettigi tespit edilmistir. Siiphelilerden U.E., ifadesinde
yaninda kalmakta olan A.T.’ye eslik etmek istedigini fakat muhtar tarafindan siiphe
cekmeme gerekcesiyle kabul edilmedigi ifade edilmistir. A.T. 6lmeden Once siipheli
M.D.’ye “bana iftira attilar benim higbir sugum yok™ dedigi one siiriilmektedir. Namus
cinayetlerinin pek cok dinamikleri oldugu ve bunlarin birbiriyle ilintili seyler oldugu
aciktir. Shierve Shor (2016: 1165)’a gore dar anlamda namus cinayetleri diger aile i¢i

cinayetlerden su dort nedenle ayrilmaktadir:

“Iik olarak, namus cinayetleri planlanir ve magdurun (genellikle geng bir
kadin) evlilik ailesinden ziyade (Ornegin, bir baba, erkek kardes, kuzen ya da
babamin amcasi) igine dogdugu dogum ailesinin bir iiyesi tarafindan

12 AT. olayin yasandig1 kdyde kdy korucusu olarak gorev yapmaktadir.
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gerceklestirilir. Ikincisi, fail, genellikle tek basina hareket etmez. Aksine, cinayeti
onurlandirmak igin hazir olan bir toplulugun destegini alir. Boylece sadece bireyin
degil toplulugun namusu da korunmus olur. Uciinciisii, siiphe genellikle cinayeti
islemek icin yeterlidir ve cinsel simrlarin ihlal edilmesine dair hi¢cbir kanit veya
delil beklenmez. Son olarak, namus cinayetleri onceden tasarlanmistir; bunlar
“tutku suglart” na gore daha fazla planlanmis suglardwr “(Adak, 2017: 17 'den
alintr).

Bu olayda, namus cinayetlerini gerekcelendiren birden fazla 6genin varlig: tespit
edilmistir. Namus cinayetlerinde toplum tarafindan 6n kosul olarak tayin edilen kadin
bedeni ve davranislar1 kontrol etme disiincesi ihlal edilmistir. Bu vakada s6z konusu
ithlal maktul B.S. ile maktul A.T. tarafindan gergeklestirilmistir. Bolgede evlilik birligini
ihlal ettigi diistiniilen taraflar, sadece kadinin degil erkegin ailesini de cezalandiracak bir
mekanizmay1 devreye sokabilmektedir. Genel olarak magdur edildigi diisliniilen ailenin
istegi ile magdur eden ailenin bulundugu yeri terk etme ya da bedel (maddi de olabilir)
yolu tercih edildigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu vakada bolgenin bir gergekligi olarak
kabul edilen bu yolun tercih edildigini gormekteyiz. Evlilik birligi icerisinde
gerceklesen bu vakada artik sadece kadin degil erkegin de ailenin itibart i¢in ortadan
kaldirilmas: gerekli goriilmistiir. S. ailesi tarafindan yapilan baskilar neticesinde
yasamakta olduklar1 yeri terk eden T. ailesi, ifadelerinde can giivenliklerinin olmadiginm

beyan etmiglerdir.
Olay hakkinda yapilan arastirmada olayla ilgili su ifadelere yer verilmektedir:

“ F.S. isimli sahsin ailesinin maktul A.T. in ailesine biz kendi gelinimizi
oldiirdiik, sizde kendi oglunuzu oldiiriin yoksa sizin aileden ¢ok can yanacak
seklinde baski yapildigini, maktul A.T. nin defin islemlerinde aileden katilimin ¢ok
az oldugu, aile ve akrabalardan hemen hemen hi¢ kimsenin cenazeye katilmadig,
olayi gerceklestiren F.S. isimli sahis olarak goziikse de ¢evreden edinilen
bilgilerden olayin aile i¢i infaz olabilecegi..”

Iddianamede yer alan ifadelerde T. ailesi olaym kan davasina déniismesinden
endise duymaktadir. Dosya derinlemesine incelendiginde mahkeme heyetinin kanaati su

yondedir:

“ tim tahkikat evraki incelendiginde siipheli ve tamiklarin vermis oldugu
ifadelerin ¢eligkili oldugu, T. ailesinin maktul A.T.yi gézden ¢ikarmig olabilecegi,
maktule ailesinin sahip ¢tkmadigi, olaydan énce iki aile arasinda baris oldugunun,
bu barismayla A.T. nin gozden ¢ikarilarak aile igi infaz karari verildigi, olay giinii
stipheli M.D.’nin maktulii alarak oliime gotiirdiigii bu baglamda M.D. nin iki aile
arasinda koprii gorevi gordiigii ve iki ailenin de A.T. olayindan sorumlu oldugu..”
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Goriildugu tizere kadinin 6liim seklini belirleyen dinamiklerden biri olan namus
cinayetlerinde, namusun temizleme pratigi olarak kadinin oldiiriilmesi ¢ogu zaman
yeterli goriilmektedir. Kadinin ortadan kaldirilmasinin namus koruyuculari tarafindan
yeterli gOriilmesinin nedenleri arasinda namusun kadinin cinsel safligiyla
iliskilendiriliyor olmasidir. Bu baglamda kadinlarin evlenmeden dnce cinsel safligina,
evlendikten sonra ise diisiinsel saflifina sadik kalmasi beklenmektedir. Bununla birlikte
namus cinayetlerinde oldiiriilen kurbanlar her zaman kadin olmayabilir. Bu baglamda
Nursen Adak (2017: 16)’in namus gerekgesiyle oldiiriilen erkekler iizerine yaptig
calismada, namusu kirlenen kadinlarin 6limle cezalandirilmas: gibi namusu kirleten
erkegin de namus temsilcisi erkekler tarafindan 6ldiiriildiigii vurgulanmaktadir. Namus
cinayetlerinde c¢ok sik rastlanilmayan bu durum, namus olaymin diger bir yoniinii
gostermektedir. Taraflarin aileleri i¢in ortak mesele haline gelen bu olay ortak karar1 da
beraberinde getirmistir. Bakildiginda namus adina islenen suglarda birden fazla kisinin
sorumlulugu goze ¢arpmaktadir. Kolektif bir ¢galismanin sonucunda namus adina alinan
ortak karar ile bireylerin dldiiriilmesine karar verilebilmektedir. Namus cinayetlerinde
erkegin ve hatta ailenin serefiyle oynayan kadinin 6ldiiriilmesi toplum tarafindan hakli
goriilmektedir Temel amag ailenin itibarinin toplum nezdinde geri kazanilmasini
saglamaktir. Bu amacgla namusu temizleme gorevini listlenen birey ayni zamanda bir
kitlenin destegini aldiginin farkindadir. Aldig1 destekle namusunu temizledigini
diigiinen birey i¢in ailenin takdiri yeterli olabilmektedir. Namus olgusuna bu kadar
anlam yiiklenmesinin kadin i¢in tehlikeli bir olgu oldugu ag¢iktir. Bu tehlikeli durum
kiltirler ya da toplumlar icinde gegerli olabilmektedir. Namus gerekcesiyle
gergeklestirilen bir olay, o kiiltiirin ya da toplulugun namus gelenegine sahip oldugu
varsayimimi  giiglendirebilmektedir. Bu durum glinlimiiz kamuoyunda olay1
gerceklestiren bireylerin ait olduklar1 topluluklar hakkinda antipatik bakis agisina sebep

olmaktadir.

3.3. KADIN CINAYETLERINi ONLEME OLANAGI: ERKEN UYARI
SISTEMLERI

Kadimna yonelik siddetin ve son asamasi sayilabilecek olan kadin cinayetlerinin
gecmisten gliniimiize degin devam eden bir problem olmasi ve bunu engellemek
noktasindaki yetersizlikler ciddi bir sorun olarak varligimi siirdiirmektedir. Erkek

siddetinin temeli ¢ok eskilere dayanmakta olup, siddet olgusu ekonomik, sosyal ve
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siyasi Orglitlenmelerin kimyasina niifus etmis durumdadir. Mojab ve Abdo (2006: 17)
erkek siddetinin, ataerkil adi verilen toplumsal cinsiyet iliskileri rejimi ile radikal bir
savagima girilmeden ortadan kaldirilamayacagi goriisiinii savunmaktadirlar. Toplumsal
cinsiyet iliskileri rejimini, kadin ile erkegin karsilikli gii¢ iliskilerini, toplumdaki
ayrismayl ve bu ayrismanin yarattigi haksiz sonuglari gosteren bir durum olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Eril egemen sistemlerde veya toplumlarda, toplumsal
cinsiyet rollerinin yiikiimliiliikleri altinda ortaya ¢ikan siddet 6zellikle kadin {lizerinde

yogunlasmaktadir.

Bu baglamda erkegin tekelinde bulunan siddetin cinayete giden siirecinde aile,
toplum ve devletin siddeti 6nleme noktasinda erken uyari sinyallerini dogru okumasi
gerekmektedir. Bu sinyalleri tespit etmek sanildig1 kadar zor degildir. Bakildiginda bir
kadinin alenen hakarete ugradigi veya insani olmayan eylemlere maruz kaldigi zaman
bir sonraki asamanin daha ciddi sonuglar dogurabilecegini 6n gormek gerekmektedir.
Kadin cinayetlerinin birgogu cinayet vakasi gergeklesmeden Once sinyalleri toplum
tarafindan algilanacak kadar ac¢iktir. Mojab ve Abdo (2006: 21), 2002 yilinda 6ldiiriilen
Heshu’nun oldiiriilmeden once arkadaslarina ve ailesine babasi tarafindan tehdit
edildigini sdylemesini erken uyar1 sinyali olarak drnek gostermektedir. Eger Hensu’nun
sOylemleri dikkate alinsaydi belki de cinayetin oniine gegilebilirdi. Yine medyada genis
yer bulan ve Isve¢ de gerceklesen Fadime Sahindal vakasi konuya acik bir drnek
olusturmaktadir. Unni Wikan (2014: 24) tarafindan Fadime’nin hikayesi
kitaplastirilmistir. Yapilan calismada Fadime’nin yasamis oldugu baski ve tehditlere
karst polise basvurdugu ve konuyla ilgili abisi ve katili olan babasiin ceza aldig
goriilmektedir. Fadime’nin maruz kaldig1 tehditlere ragmen Isve¢ Parlamentosunun
Oniinde ailesini ifsa etmesi babasi i¢in bardag: tasiran son damla olmustur. Fadime’nin
gozler oniinde yasadigi tehditlere ragmen korunamamasi cinayet sinyallerinin dikkate

alinmadiginin acik bir gostergesidir.

Diinyanin her yerinde farkli sekillerde kadin cinayetleri meydana gelmektedir.
Cinayetlerin ¢ogu zaman kadin cinselligi ile ilgili olarak gergeklestigi
gozlemlenmektedir. Bu noktada kadimnlar tehdit karsisinda topluma ve devlete olaymn
vahametini fark etmeleri igin gesitli yontemler denemektedir. Ornegin yine Wikan
(2014: 35)’in arastirmasinda Isve¢’de 16 yasinda oldiiriilen Sara’nin da abisinin

tehditlerini annesiyle paylastigi goriilmektedir. Fakat Sara’nin annesi tarafindan
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cinayetin Onlenemedigi goriilmektedir. Gorildiigli iizere cinayetlerin islenecegini
onceden gormemizi saglayan pek ¢cok materyal, isaret bulunmaktadir. Onlar1 gérmek ve

bekletmeden onlem almak cinayetlerin oniline ge¢cmekte olduk¢a 6nemlidir.
3.4. KADIN CINAYETLERINI ONLEMEDE COZUM ONERILERI

Kadina yonelik siddet ve sonrasinda gelisen kadin cinayetleri hem diinyanin hem
de Tiirkiye’nin 6nemli toplumsal sorunlarindan birisidir. Bu anlamda yapilan ¢alismalar
nezdinde gelistirilen hem ulusal hem de uluslararasi pek ¢ok tedbir bulunmaktadir. Zira
caydirici tedbirlere ragmen kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri tamamen ortadan
kaldirilamamaktadir. T.C. Anayasasinin 10’uncu maddesi kadmn ile erkek arasindaki
esitlige vurgu yaparak devletin esitligi korumak ve saglamakla ilgili yikiimliiliigiine
dikkat cekmektedir
(https://www.anayasa.gov.tr/Kararlar/GenelKurul/Basvuru_Karari/2018-9.pdf).
Tiirkiye’de yasalarla giivence altina alinan kadin-erkek esitligi, ihlal edilmesi
durumunda kanuni yoldan yaptirimlara tabi tutulmaktadir. Tirk Ceza Kanununda yer
alan 86., 96, 99", 102., 103., 104'°,, 106", 105", 109%°.,, 117%°,, 1257, 127%*. ve
232%% maddeler konuyla ilgili cezalarin kapsamini belirlemektedir
(https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf). Kadina yonelik siddetin
toplumsal boyutu g6z oniine alinarak hazirlanan ve 2012 yilinda son sekli verilen 6284
say1l1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da hem
siddete maruz kalan hem de siddeti uygulayanlar i¢in yerel bazda koruyucu ve onleyici
tedbirler yer almaktadir. Yapilan uygulamalara ragmen 6nlenemeyen kadin cinayetleri,
toplum-devlet igbirligi ile ortadan kaldirilabilecektir. Bu baglamda alinmasi gereken

tedbirler su sekli de siralanabilir:

- Kadma yonelik siddet ve kadin cinayetleri noktasinda eylemleri tetikleyen

olgular (gelenek ve gorenekler, ataerkil aile yapilari, toplumsal normlar)

1% Kasten Yaralama
Y Eziyet

3 Cocuk Diisiirme
18 Cocuk Istismari
" Tehdit

18 Cinsel Taciz

19 Cebir

2 s ve Caligma Hiirriyetinin [hlali
*! Hakaret

22 fsnadn Ispati

28 Kotii Muamele
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tespit edilerek bu olgularin iyilestirilmeleri  yoniinde egitimler
gerceklestirilmelidir.

Egitimin yan sira kadin ile erkek arasindaki ekonomik esitsizlik durumunun
ortadan kaldirilmasi i¢in, pozitif ayrimcilikla kadinlarin istthdam olanaklar1
genisletilmelidir. Erkek ekonomisine bagli yasam siirdiiren kadinlarin siddete
boyun egme egilimleri sikca rastlanilan bir durumdur. Bu baglamda kadinin
ekonomik durumunun 1iyilestirilmesi 6nemli ¢Oziim yollarindan biri
olabilmektedir.

Kadin cinayetleri toplumsal bir mesele olarak kabul edilmeli ve bu meseleye
erkeklerin de dahil olmasi saglanmalidir. Toplumun her kesimi tarafindan
destek verilmesi gereken sorun karsisindan 6zellikle erkek gruplarmin sayist
artirtlmalidir.

Bu baglamda devlete ait kamu kurum ve kuruluslari, 6zerk kuruluslar
(6zellikle Universitelerde kurulacak olan kadm calismalari arastirma ve
uygulama merkezleri) ile sivil toplum kuruluslari birlikte hareket etmeli ve bu
kuruluglarin  ¢atis1 altinda kadin calismalarinin  yapilacagi merkezler
olusturulmalidir.

Bu merkezler tarafindan {stii kapatilmaya calisilan kadin cinayetleri ve
kadina yonelik siddet olaylar1 gorsel ve isitsel medya aracilifiyla ifsa edilerek
farkindalik yaratilmalidir.

Cogu zaman siddet karsisinda kadin kimlere gidecegine ve nasil bir yol
izleyecegine karar veremez. Konuyla ilgili bilgisi olmayan kadinlar siddeti
tekrar tekrar yasamaya mahk(m olur. Bu noktada yerel yonetimlerce
hazirlanacak brosiirlerle kadinin bilgilendirilmesi saglanmalidir.

Bu brosiirlerde ayrica kadina yonelik siddet karsisinda durulabilecegi ile ilgili
olumlu 6rneklere yer verilerek kadinlar cesaretlendirilmelidir.

Yine brosiirlerde yer alacak olan kadinlarin siddet noktasinda ulasabilecekleri
ticretsiz acil telefon hatlar1 olusturulmalidir.

Siddet karsisinda devlet tarafindan saglanan siginma evlerine yerlestirilen
kadiin kendini giivende hissetmesi saglanmali ve yeni yasam igin uygun

olanaklar belirlenmelidir.
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Sorun ortadan kalkana kadar devlet tarafindan siddet goren kadinin hayatini
kolaylastirmak adina fon olusturulup bu fona biitge ayrilmalidir.

Ayrica bu fona halkin destegini de saglamak amaciyla farkindalik
yaratilmalidir.

Bakildiginda ¢o6ziim yaratma noktasinda sorun bir puzzle olarak
diistiniilmelidir. Yani sorun dogru sekilde tespit edilip sorunla bas etme
noktasinda yasal, kurumsal, kiiltiirel ve egitsel her tiirlii 6nlem alinmalidir.
Siddeti uygulayan i¢in yapilacak olan 1slah ¢alismalar1 en az siddete maruz
kalan birey i¢in alinan tedbirler kadar 6nem arz etmektedir. Siddetin tekrarini

onleme noktasinda bu madde olduk¢a dnemlidir.
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SONUC

Kadm cinayetleri uzun yillardir hem ulusal hem de uluslararasi kamuoyunda
kiiresel bir sorun olarak varligini siirdiirmektedir. Diinyada ve Tiirkiye’de kadin
cinayetleri en kaba haliyle {i¢ ana eksen etrafinda tartisilmaktadir: namus, tére ve arzu...
Bunlar ayn1 zamanda cinayetlerin temel nedenlerine de denk diismektedir. Bu ¢alismada
yer alan kadin cinayetleri vakalarinda namus, tére ve arzu ekseninde incelemelerde
bulunulmustur. Arastirmanin temel problemi olan kadin cinayetlerinde; toplumsal
yapinin rolii irdelendiginde, toplumun namus, tére ve arzuya atfettigi anlamin kadinin

cinsel safligi ile ilgili oldugu goriilmistiir.

Bu kapsamda calismada yer alan vakalarda s6z konusu terimlerin toplumca
kodlanan anlamiyla uyusmakta olan cinayetler tespit edilmistir. Calismada yer alan
vakalardan iki tanesinde namus cinayetinin sartlarinin saglandigi goriilmektedir. Namus
cinayetlerinin sartlarina bakildiginda temelde kadinin davraniglarinin ve cinselliginin
kontroliine denk diistiigii goriilmektedir. Caligmada yer alan illerde bireylerin, en genel
haliyle kadmin cinselligi ile iligskilendirilen namus kavramina paralel bir anlam
atfedildigi goriilmektedir. Namus ve tore cinayetleri literatiirde farkli olarak gosterilse
de bu calismada i¢ ice gecmis namus-tore cinayetine rastlanilmaktadir. Bahsi gegen
vakada kadmin oldiiriilmesi namus cinayeti, cinayete gerekce gosterilen erkegin
Oldiirtilmesi tore cinayeti olarak degerlendirilebilir. Tore cinayetlerinde aile meclisi
kararinin varligi 6nemlidir. Arastirmada yer alan namus-tore cinayetinde aile meclisinin
kararinm varligiyla beraber farkli bir sonucun daha ortaya ¢iktign goriilmiistiir. Ornek
olayda namus gerekgesiyle oldiirilen iki kisiden biri de erkek birey olarak tespit
edilmistir. Namus cinayetlerinde sik¢a rastlanilan durum kadimnin oldiiriillmesidir. Fakat
goriilmektedir ki erkekler de aile meclisi karariyla tore veya namus gerekgesiyle

oldurulebilmektedir.

Arzu cinayetleri incelendiginde plansiz olarak gerceklestigi goriilmektedir.
Tartisma esnasinda taraflar arasinda meydana gelen kirilmalar cinayete giden siireci
hizlandirmaktadir. Tiim bunlar arzu cinayetlerini tére namus cinayetlerinden ayiran
temel oOzelliklerdir. Calisma kapsaminda incelenen iki vaka, arzu cinayetleri

dinamiklerine sahiptir.
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Arastirma kapsaminda degerlendirilen vakalarda, son zamanlarda kadin
cinayetlerinde ayr1 bir yontem olarak bagvurulan kadin intiharlarinin varhigina da
deginilmistir. Kadin cinayetlerinde oldiirme pratiklerinde meydana gelen yeni
degisiklikteki temel amag, kadin1 intihara zorlayarak cezai yaptirimdan kurtulmaktir. Bu
kapsamda caligmada yer alan iki 6rnek olayda da bu yeni yontemin secilmis oldugu
diisiiniilmektedir. Ozellikle namus-tdre cinayetlerinde fail olarak secilen on sekiz yas
alt1 bireylerin, degisen kanunlarla cezai indirimden faydalanamamasi intihar yonteminin
tercih edilmesinde etkilidir. Bu baglamda Tiirk Ceza Kanununda tore saiki ile islenen
cinayetlerde agirlagtirillmis miiebbet hapis cezasi uygulanmaktadir. Aile meclisleri daha
once ailenin itibarmi geri kazanmak i¢in feda edilen g¢ocuklar1 kullanmak yerine
kadinlar1 kullanmaktadir. Toére ve namus gerekgesiyle intihara yonlendirilmis
maktullere yonelik eylemlerin bir¢ogunda, olayin aile i¢cinde yasanmasi, taniklarin aile
icinden olmasi1 sebebiyle ifadelerin gercege uygun verilmemesi, olayin intihar olmasi
nedeniyle delillerin bulunmamasi failleri cezasiz birakmaktadir. Yasalar ¢ergcevesinde
konuyla ilgili agirlastirilan cezalar caydirici olmak yerine, farkli yontemlerin (intihara

zorlama gibi) gelistirilmesine sebep olmustur.

Calismada yer alan namus-tdre ve ihtiras cinayetlerinin yam sira slipheli iki
intthar vakasinda ortak ¢ikarim eril dildir. Bu baglamda iddianameler incelendiginde
dilin eril tavr1 goze capmaktadir. Bakildiginda mahkeme tutanaklarinda dikkat ¢eken
hususlardan bir tanesi haksiz tahrik hiikiimlerine yer verecek bir durum olugmamasina
ragmen sanigin mahkemedeki “samimi ikrar1” indirim i¢in yeterli goriilmektedir. Yine
bir baska dosyada sanigin yargilama siirecindeki saygili tavri cezai indirim i¢in etkili
olmustur. Sorusturmalarda kadin bedeni ve tavri lizerinden aranan kiskirtic1 6gelere de
rastlanilmaktadir. Bu baglamda sanigin kadin hakkindaki iddialar dikkate alinmaktadir.
Gelecegi elinden alinan bir kadin cinayetinde sanigin gelecegi diisiiniilerek cezasi
hafifletilmektedir. Kadin cinayetleri ile ilgili yapilan durusmalarda mahkeme heyetinin
maktulle empati kurmayip, faile durusma esnasindaki tavrindan dolay1 sempati duymasi
kadin erkek algisinin toplumsal tezahiirii ile agiklanabilir. Buna karsin kadina yonelik
siddet ve kadin cinayetleri noktasinda kanunlarin ve mahkeme heyetinin uygulamadaki

bosluklari tespit edip gerekli diizenlemeleri yapmalar1 olduk¢a 6nemlidir.

Aragtirma kapsaminda yer alan cinayetlerde kadinlarin daha once siddet gordiigi

ve bununla ilgili kolluga yapmis olduklar1 sikayetlere rastlanilmistir. Bakildiginda eril
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dilin sadece iddianamelere degil toplumsal yapinin tiim alanlarina niifuz ettigi
goriilmektedir. Oldiiriilmeden &nce kadinlarin topluma ve giivenlik giiclerine géndermis
olduklar1 uyar1 sinyalleri yeterince dikkate alinmamaktadir. Medyada ¢ok sik yer alan
kadina yonelik siddet vakalarinda sikdyet sonucu goézaltina alinan bireylerin serbest
kaldig1 goriilmektedir. Calisma kapsaminda esi tarafindan dldiiriilen M.G.D. nin hakaret
ve tehdit edildigine dair kolluga yaptigi basvurular sonucunda da sanik serbest kalmis
ve sonunda da M.G.D.’nin katili olmustur. Cinayete giden siiregte bireylerin siddet
gordiigline dair uyar1 sinyallerini iyi okumasi gerekmektedir. Bu sayede pek ¢cok kadinin

hayati sonlanmadan gerekli onlemler alinabilir.

Bu kapsamda calismada kadin cinayetlerinin Mus ve Bitlis 6zelindeki dinamikleri
irdelenmistir. Bu dinamikler toplumun yasam seklinin belirledigi normlar olarak tespit
edilmistir. Kadmin toplum i¢indeki yeri ve topluma karsi listlenmis oldugu roller sosyal
yasamdaki ikincil konumunu isaret etmektedir. S6z konusu cinayetlerde; namus, aile
itibarinin geri kazanilmasi, bosanmis oldugu halde kadin iistiindeki tahakkiimiin sebep
oldugu 6fke patlamasi gerekgeleriyle ve kadini intihara zorlama maksadiyla gergeklesen
cinayetlere yer verilmistir. Bu baglamda 6ldiirme eyleminden sonra iddianamelerde yer
alan saniklarin ortak ¢abasi haksiz tahrik indirimden yararlanmak ve ruhsal bozuklugu

iddia ederek cezadan kurtulmaktir.

Yapmis oldugumuz caligma bir biitlin olarak degerlendirildiginde inceledigimiz
bolge, Ulkemizin diger bolgeleriyle karsilastirildiginda olay orgiisii benzer olan
cinayetlere farkli tanimlamalar yaptig1 goriilmektedir. Islenen cinayetler bdlgesel olarak
ele alindiginda orada yasayan insanlarin kiiltiirii, yasam sekli, kadina bakis sekli gibi

bir¢ok toplumsal 6zelligi ortaya koymaktadir.

Konuyla ilgili yapilacak c¢alismalarda toplumsal c¢evre uygun ise kamusal
kaynaklarla birlikte olaya hakim sahislarla goriigiilmesi, daha kuvvetli saptamalara
olanak saglayacag distliniilmektedir. Ayrica kadin intiharlarinin sebepleri ve bu
sebeplerin cinayet olarak kabul edilebilirligi iizerine bir c¢alisma yapilmasi
onerilmektedir. Boyle bir caligmanin kadin cinayetlerini daha detayli anlamamiz

noktasinda faydali olacag: diistiniilmektedir.
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