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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

UNESCO GECICI LISTESINE ALINAN KASTAMONU KASABA KOYU
MAHMUTBEY CAMIi VE KASTAMONU TURIZMINE YONELIK
DEGERLENDIRMELER

Elif Nur irem DURMUS
Kastamonu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Turizm Isletmeciligi Anabilim Dal1

Danisman: Dog. Dr. Canan TANRISEVER YIGIT

Gegmisten giiniimiize kadar gelmis olan yeryiizli iizerindeki biitiin kiiltlirlerin ve
medeniyetlerin ortak mirasini muhafaza etmeyi ve kusaktan kusaga devretmeyi
hedefleyen UNESCO, iiye devletlerin sahip oldugu kiiltiirel, dogal ve karma nitelige
sahip varliklar1 Gegici ve Kalici Listesi’ne alarak korumay1 gaye edinmistir. Bu tezin
amaci, 15 Nisan 2014 tarihinde UNESCO Gegici Listesi’ne alinan Mahmutbey
Camii’nin ve ¢evresinin bu siiregten turizm agisindan hangi yonde etkilendigini tespit
etmektir. Arastirmanin evrenini UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan
Kastamonu’daki ilgili paydaslar, Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden yerli ziyaretgiler
ve Kasaba Koyii’'nde yasayan yerel halk olusturmaktadir. Arastirmanin érnekleminde
ise nitel yontemde Kasitli Ornekleme Y&ntemi tercih edilirken, nicel ydntemde Basit
Tesadiifi Ornekleme Yéntemi tercih edilmistir. Elde edilen ikincil veriler yardimiyla
Mahmutbey Camii’nin Gegici Liste’ye alinma siirecine dahil olan ilgili paydaslara ve
Kasaba Koyii yerel halkina goriisme formu hazirlanmistir. Goriismeler, igerik ve
Betimsel Analiz ile yorumlanmigtir. Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden ziyaretgiler
i¢in ise anket formu olusturulmustur. Anketten elde edilen veriler istatistik
programiyla analiz edilmistir. Calismada 6lgek puanlariin iligkisi Pearson korelasyon
testi ile, memnuniyet iizerine etki eden faktorler Regresyon testi ile, 6lgek puanlarinin
demografik degiskenlere gore farklilik gdstermesi ise bagimsiz gruplar t ve ANOVA
testleri ile analiz edilmistir. Ayrica ANOVA testi ile fark bulunan puanlar i¢in gruplar
arasi ¢oklu karsilastirma Tukey testi ile analiz edilmistir. Elde edilen bulgular 1s181nda;
Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Miras Listesi'nden UNESCO Miras
Listesi’ne gegmesi icin hi¢cbir caligma yliriitiilmedigi goriilmektedir. Ziyaretcilere gore
ise; Mahmutbey Camii’nin turizme kazandirilamamasindaki en biiylik sikintinin
tanitim eksikligi oldugu bulgulanmistir. Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin Gegici
Liste’ye alinmasinin yerel kalkinmaya etkisinin biiyiik oldugu diisiiniilmese de Kasaba
Koyii’nde yasayan yerel halkin yagam kalitesini ve prestijini artirdig1 goriisii hakimdir.

Anahtar kelimeler: Turizm, UNESCO Gegici Listesi, Kastamonu, Kasaba Koy,
Mahmutbey Camii.

2019, 248 sayfa



ABSTRACT
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EVALUATIONS TOWARDS KASTAMONU KASABA VILLLAGE
MAHMUTBEY MOSQUE UNESCO TENTATIVE LIST AND KASTAMONU
TOURISM
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Supervisor: Assoc. Prof. Canan TANRISEVER YIGIT

UNESCO’s main objective is to preserve the common heritage of all cultures and
civilizations on the earth from past to present and from generation to generation,
aiming to protect the cultural, natural and mixed assets of the member states by taking
them to the Tentative and World Heritage List. The purpose of this thesis is to
determine how Mahmutbey Mosque and its environment, which were taken to the
UNESCO Tentative List on 15 April 2014, were affected in terms of tourism from
UNESCO’s action. Relevant stakeholders in Kastamonu during UNESCO process
until today, local visitors visiting Mahmutbey Mosqgue and local community living in
Kastamonu Village constitute the universe of the study. Judgmental Sampling Method
for qualitative procedure and Simple Random Sampling Method for quantitative
procedure was preferred in the sample of study. With the help of obtained secondary
data, interview form for stakeholders involved in the joining process of Mahmutbey
Mosques to Tentative List and local community was prepared. Interviews were
interpreted with Content and Descriptive Analysis. A questionnaire was created for the
visitors who visited Mahmutbey Mosque. The data obtained from the questionnaire
were analyzed with statistical program. In this study, Pearson correlation test and the
effectors on satisfaction were analyzed by Regression test, and variety of the scale
scores according to demographic variables were analyzed by independent groups t and
ANOVA tests. Besides, multiple comparisons between the groups were analyzed with
Tukey test for points which ANOVA test found difference. In the light of the findings;
it is seen that no works have been carried out for Mahmutbey Mosque to be transferred
from UNESCO Tentative List to UNESCO World Heritage List. According to the
visitors; the biggest problem that Mahmutbey Mosque can be gained to tourism is the
lack of publicity. Although it is not thought that the Mahmutbey Mosque's inclusion
in the Tentative List has a great impact on local development, the opinion of the locals
living in Kasaba Village increases the quality and prestige of life.

Keywords: Turist, UNESCO Tentative List, Kastamonu, Kasaba Village, Mahmutbey
Mosque.

2019, 248 pages
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GIRIS

Turizm sektoriiniin, gelismis tilkelerin birgogunun milli gelirinde azimsanmayacak
derecede pay1 vardir. Ayrica ortaya ¢ikardigi isttihdam ve gelirlerin artisini1 olumlu
yonde etkilemesi sebebiyle, gelismekte olan iilkelerin ekonomik yapisi ig¢inde de
onemli bir paya sahiptir. Bu iilkelerin gelismesine, ekonomilerini canlandirmaya
yonelik bir etki ortaya koyar. Diinya turizm hareketleri, dnceleri bireysel olarak
baslamis daha sonra ise kitlesel bir faaliyet halini almistir. Diinyadaki en biiyiik
endiistrilerden biri haline gelen uluslararasi seyahat ve turizm, bdlgelerin
kalkinmasinda da biiyiik bir dneme sahiptir. Turizm yer aldig1 lilkeye ve bolgeye
sagladig1 sosyo-ekonomik yararlardan dolayi, iilkeler i¢in de vazgegilmez bir unsur

haline gelmistir (Esitti ve Kingir, 2015).

Ulkeler; daha fazla turist ¢ekerek, gelirlerini artirip, ekonomilerini daha canli hale
getirmek istemektedirler. Bu hedeflerini gerceklestirmek isterken, en ¢ok ihtiyag
duyduklar1 sey ise taninirlik yani; tanitim yatirimlarina yonelip, bilinirligi arttirmaktir.
Bunu uygulamaya dékerken de bircok yontemden faydalanip kendileri i¢in en uygun
olanlara yonelirler. Tanitim kanallarindan; iletisim imkanlari, sosyal medya, reklam,
fuarlar, kongreler ve ozellikle kiiltiir turizmi konusunda UNESCO 6n plana
cikmaktadir (Ibret, Aydindzii ve Ugurlu 2015).

Turistlerin istegine gore sekillenmekte olan turizm faaliyetleri, alternatif turizm
cesitliligine sahip olan bolgelere olan ilginin her yil artig gostermesine ragmen bu
turistler sadece yazlar1 denize, kislar1 ise kayak merkezlerine ilgi gdstermemektedir.
Kutsal-dini yerlere ve kiiltiir merkezlerine artan bir talep bulunmaktadir. Bu da turizm
alanlarmin cazibesini arttirmakta ve turizmin ¢esitlenmesini saglamaktadir (Ibret vd.,

2015).

Insanlar turizmde sik¢a adrenalin dolu, eglenceli ve sasirtici tecriibeler yasamak ister.
Bu tecriibelerin bir kismi dogal c¢ekiciliklere yonelik, 6nemli bir kismi da kiiltiirel
turizm faaliyeti cekiciliklerine yoneliktir. Dolayisiyla yapilan bir turizm faaliyeti,
diger turizm faaliyetini de destekler niteliktedir. Kiiltiirel degerlerin yani sira

ziyaretgiler sehirde veya kirsalda yer alan diger turistik cazibelere de ilgi duyarlar.



Boylece kiiltiirel turizm faaliyetlerine katilan turistler artan bir sekilde gelismekte olan
veya gelecekte gelisecegi tahmin edilen pazarlari tercih ederler (Alaeddinoglu ve

Yildiz, 2007).

Turizm gelirlerinin artmasina bagli paralel olarak yasanacak gelismelerden
bahsedilecek olunursa; tarim sektoriiniin canlanmasina, kaliteli iriin iiretimine,
bolgedeki yasayan halkin refah diizeyinin artmasina ve igsizlik sorununun azalmasina
olumlu yonde etki eder. Ayrica bdlgede yasayan halkin go¢ etmesine engel olur.
Turizm faaliyetinin oldugu bolgeye saglayacagi bir diger katki ise; bu bolgede alt yap1
ve list yap1 ¢caligmalar1 daha iyi bir yapiya sahip olacagi i¢in insanlarin yasam kalitesini

de olumlu yonde etkileyecektir (Esitti ve Tingir, 2015).

Turizm faaliyetlerinin diinya capindaki islerliginin artmasina olanak saglayan
uluslararasi bir sdzlesme olan ve 1972°de imzalanan UNESCO’nun Diinya Kiiltiirel
ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi ile listeye dahil edilen alanlar daha iyi
korunmaya baslamistir. Zamanla listeye dahil olmak iilkeler i¢in adeta bir prestij
meselesine doniismiistiir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri ise; iilke gelirlerini
dogrudan etkilemesidir. Ayrica bu listeye dahil olan alanlar giiclii tilkeler tarafindan

da isaret edilmektedir (Oziinel, 2012).

2019 yili itibariyle UNESCO Diinya Miras Listesi’nde Tiirkiye’nin 16 adet kiiltiirel ve
2 adet karma miras olmak iizere toplamda 18 adet miras1 bulunmaktadir (URL-1,
2019). UNESCO Gegici Miras Listesi’nde ise 73 adet kiiltiirel, 3 adet dogal ve 2 adet
karma olmak {izere toplamda 78 adet mirasi bulunmaktadir (URL-2, 2019). 2011
yilinda Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi baslig1 altinda Diinya Miras Listesi’ne
giren Edirne’nin listeye dahil olmasiyla birlikte diinya c¢apinda bilinirligi artmuis,
konaklama oranlarinda artis saglanmis, bilhassa Kanada ve Japonya gibi uzak
tilkelerden gelen gelir diizeyi yiiksek kiiltlir turistlerinin orani artmistir. Yapilan
arastirmaya dahil olan katilimcilar diinyada bir¢ok kiiltiir turistinin, UNESCO miras
alanlarimi1 gormek maksadiyla, alanlarin bulundugu sechirlere gittiklerini ifade
etmiglerdir (Er ve Bardakoglu, 2016).



Kastamonu ilinin kuzeybatisinda yer alan Kasaba Koéyli Mahmutbey Camii
Anadolu’daki ahsap mimarisinin en giizel eserlerinden birisidir. Mahmutbey Camii,
oldukca bol ve cesitlilik gdsteren bir malzeme ile ziyaretcilerin karsisina ¢ikan
kusursuz denilecek bir ahsap isciligine sahiptir. Camiinin en onemli parcasi giris
kapisidir. Bu kapi, Ankarali Nakkas Mahmut oglu Abdullah tarafindan yapilan ve
Tiirkiye’de 6rnegi ¢cok nadir bulunan bir eserdir. Kapinin orijinali giivenlik sebebiyle
Kastamonu ilinde Liva Pasa Etnografya Miizesi’nde sergilenmektedir. Mahmutbey
Camii, UNESCO Gegici Miras Listesine 15 Nisan 2014’te yapilan degerlendirmeler
sonucunda alimmistir (URL-3, 2017).

Literatiirde Kastamonu ili kiiltlir turizmi ve alternatif turizm tiirleri hakkinda
calismalar yapilmis fakat bu tiir bir ¢alisma bu derece genis kapsamli ele alinmamastir.
Bu calismada UNESCO’nun turizm acisindan 6nemi, Kasaba Koyii Mahmutbey
Camii’nin bolge turizmine etkisi ve UNESCO Diinya Miras Listesine alinmasi i¢in
yapilmasi gereken calismalarin neler olabilecegi, ayrica Kastamonu ilinin yeterli
alternatif turizm kaynaklarina sahip olmasina ragmen neden bu potansiyeli

degerlendiremedigi gibi konular {izerinde durulacaktir (Ibret vd., 2015).

1. UNESCO ve TURIZM iLIiSKiSi

Tezin birinci boliimii olan ““UNESCO ve Turizm Iliskisi’> adli bu béliimiinde
arastirmanin temeli ile ilgili olan kavramlar ele alinmistir. Buna istinaden kiiltiir, miras
ve kiiltiirel miras kavramlari, kiiltiir ve turizm iliskisi derinlemesine ele alinip

tanimlandiktan sonra tezin ana temasini olusturan UNESCO, UNESCO Diinya Miras



Listesi’ne Alinma Kriterleri, UNESCO Bagsvuru Siireci ile Ilgili Teknik Detaylar,
UNESCO Gegici Miras Listesi, UNESCO Diinya Mirast Listesi, Tiirkiye nin
UNESCO Listesi’'ndeki Yeri, Tirkiye’nin Diinya Miras Listesi ve Tiirkiye’nin
UNESCO Gegici Miras Listesi konular1 irdelenmistir.

1.1. Kiiltiir Kavrami

Etimolojik olarak tetkik ettigimizde kiiltiir kavraminin, Latince ’deki cultura’dan
geldigi goriilmektedir. Cultura tarim yapmak, siirmek, islemek ve kurmak anlamlarina
gelmektedir. Kiiltiir kavraminin bu anlamlarindan yola ¢ikilacak olunursa kiiltiiriin,
insan eli ile bir birikim sonucu ortaya konan faaliyetler oldugunun alt1 ¢izilmektedir

(Giiveng, 2005 aktaran Sentiirk, 2012, 9).

Kiiltiir ya da uygarlik genis kapsamli olarak etnografik acidan ele alindiginda bilgiyi,
inanci, sanati, hukuku, ahlaki, gelenekleri ve insanin bir toplumun {iyesi olmasin
saglayan diger yetenekleri ve aligkanliklart igeren karmasik bir biitiindiir (Tylor,

1871).

T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi’nin resmi sitesinde bulunan kiiltiir kavrami ise bir
toplulugu diger topluluklardan ayri kilan, ge¢misten itibaren degisim gostererek
giintimiize kadar siiregelen, kendine has zanaati, inaniglari, gelenek ve gorenekleri,
zihniyet ve hareket bi¢imleri ile onun benligini ortaya koyan yagsam ve diisiinme bi¢imi
olarak ifade edilmistir. Topluluga bir hiiviyet kazandirmakla birlikte dayanisma, birlik
ve beraberlik duygusu verdigi toplulukta uyumu da saglayan maddi ve manevi
degerlerin tiimi kiiltirdir (URL-4, 2017).

Tiirkiye’de kiiltiir konularimi ilk defa ciddiyetle ve bilimsel bir sekilde ele alan Ziya
Gokalp’tir. Gokalp, kelimenin kokenine uygun olarak kiiltiir kavrami i¢in “‘hars’’
kelimesini kullanmigtir. Hars kelimesi ekin anlamina gelmektedir. Ekin kelimesi son

yillarda kullanilmaya baslanmis olsa da yaygin hale gelmemistir (Kaplan, 1982).

Bilim insanlart ise kiiltiir kavramini, biitiin toplumsal gruplar1 diizenleyen organik

kurallar1, diisiinsel egilimleri ve sanatlari, ananeleri, inanclari, adetleri, aletleri,



tiketim maddelerini, ahlak kurallarini, insanlarin gerceklestirdigi yetenek ve

aligskanliklar biinyesine alan biitiinsel bir olgu olarak tanimlarlar (Giilmez, 2014).

1.2. Miras Kavram

Miras kavraminin sozliiklerde ve literatiirde bir¢ok tanimi1 yapilmistir. Miras, Tiirk Dil
Kurumu Sozliiklerinde bir nesilden nesile aktarilarak devam eden sey olarak
aciklanmaktadir (URL-5, 2019). Miras; bir baska kaynakta miras Kkalan
geleneklerimizin, anitlarimizin, eserlerimizin ve Kkiiltiiriimiiziin tamamudir. i¢inde
yasadigimiz bugiiniimiiziin ve insa edecegimiz gelecegimizin en Onemli pargasi
oldugu seklinde ele alinmigtir (URL-6, 2017). Miras; kimligi, giicli ve otoriteyi sunan
ve yansitan kiiltiirel bir tiriindiir (Park ve Santos, 2017). Miras; tarihsel, sanatsal,
etnolojik, sosyolojik, antropolojik ve dil bakimindan korunmak i¢in iistiin degere sahip

olan mekan, varlik ve olaylar1 kapsar (Doganer, 2003, 1).

Miras, genis kapsamli bir kavram olup dogal ¢evrenin yani sira kiiltiirel ¢evreyi de
kapsar. Peyzaj alanlari, tarihi yerler, sit alanlar1 ve insa edilmis gevrelerin yani sira
biyolojik ¢esitlilik, koleksiyonlar, ge¢miste kalan ve siiren kiiltiirel uygulamalar, bilgi
ve yasam tecriibelerini de kapsamaktadir. Cesitli ulusal, bolgesel, yerli ve yerel
kimliklerin temelini olusturan uzun tarihi gelisim siireglerini beyan eder, kaydeder ve
cagdas yasamin biitiinciil bir parcasidir. Biiylime ve degisim i¢in dinamik ve soysal bir
referans noktasidir ve olumlu bir vasitadir. Her bdlgenin ve toplulugun kendine 6zgi
miras1 ve miisterek bir bellegi hem gilinlimiizdeki hem de gelecekteki gelismeler igin
yeri doldurulamaz 6nemli bir altyapisidir (ICOMOS International Cultural Tourism
Charter, 2002, 1).

Miras turizmi ise hem miras kiiltiir hem de doganin birlikte alindigi bir turizm
¢esididir. Miras turizminin bir diger taniminda bir kusaktan diger bir kusaga aktarilan

her tiirlii 6geden yararlanmak ifade edilmektedir (Aliagaoglu, 2004, 50- 51).

1.3. Kiiltiirel Miras Kavram

Kiiltiirel Miras ile ilgili literatiirde birgok tanima yer verilmistir. Kiiltiirel Miras

kavrami, daha onceki nesiller tarafindan meydana getirilmis ve evrensel degerleri



elinde bulundurdugu diisiiniilen eserlere verilen bir addir (URL-7, 2017). Kiiltiirel
Miras, bir toplulugun gec¢misi ile alakali, onu hiiviyet sahibi yapan, yasamsal
stireklilikle birlikte gliniimiize ulagan yerel ve evrensel deger niteligi tasiyan her tiirlii

somut ve somut olmayan varliklardir (Unal, 2014).

Kiiltiirel Miras, toplumlarin birbirine yaklasmasini saglayan, diyalog kurmalarina
tesvik eden, uyum ve kimlik kaynak olusturmalarna vesile olan bir kavramdir.
UNESCO’nun yapmis oldugu kiiltiir alanindaki ¢alismalar1 da barigin devamliligina,
yaraticiligin  6zendirilmesine, agik ve katilimci toplumlar insa edilmesine ve

kalkinmadaki siireklilige katkida bulunmay1 hedeflemektedir (URL-8, 2017).

ICOMOS Tiirkiye Mimari Miras1 Koruma Bildirgesi’ne gore kiiltiirel ge¢misten
giiniimiize ulasmis, insanligin sahip olma bag i¢inde olmaksizin daimi bir degisim
icinde olan degerlerinin, inan¢larinin, bilgilerinin, geleneklerinin ve géreneklerinin bir
yansimasi olarak tasvir edilen somut ve somut olmayan degerlerdir. Bunun yaninda
kiltiirel miras; insanlar ve mekanlar arasinda zaman ic¢inde zuhur eden etkilesimden
kaynaklanan cevrenin biitiin 6zelliklerine de sahiptir (ICOMOS Tiirkiye Mimari
Miras1 Koruma Bildirgesi, 2013).

Toplumun yasayis bigimini, ruhsal birikimlerini ve diisiincelerini, ele aliman bir
konuda tanimlayic1 davranig tarzini gosteren tasinir ve taginmaz biitiin kiiltiir varliklar
kiltiir miras1 olarak kabul gérmektedir (Akipek, 1999°dan aktaran Kiiriim, 2005, 24).
Uluslararasi sézlesmeler i¢inde kiiltiir miras1 kavrami ilk defa Diinya Kiiltiir ve Dogal
Miras1 Koruma Hakkindaki UNESCO Konvansiyonu’nda 1972 yili itibariyle
cikmistir. Kiltlir miras1 anitlar, bina gruplart ve sitler olarak ¢ smifta

gruplandirilmstir:

e Amtlar: Tarih, sanat veya bilim bakimindan iistiin evrensel degerdeki mimari
eserler, heykel ve resim alanindaki eserler, arkeolojik deger tasiyan eleman
veya yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri.

e Yap: topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi {lizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan {istiin evrensel degere sahip ayri

veya birlesik yap1 topluluklari.



e Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik agilardan iistiin evrensel
degeri olan insan {iriinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik
sitleri kapsayan alanlardir (Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi, 1972).

Kiiltiir mirasi, Fransiz Devrimi esnasinda ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Kiiltiir miras1
kavrami, sadece tarihi kaynaklarla sinirli olmayip, bununla birlikte biinyesine dogal

varliklari, peyzajlari, giincel sanati ve kiiltiirii de dahil etmistir (Emekli, 2012).

1.4. Kiiltiir ve Turizm Iliskisi

Kiiltiir ve turizm,; yerlerin, bolgelerin ve iilkelerin ¢ekiciliklerini ve rekabetgiliklerini
giiclendiren, karsilikli yarar saglayan bir iliskiye sahiptir. Kiiltiir, kalabalik kiiresel bir
pazarda ayirt edicilik yaratarak, turizm iirlinliniin 6nemi giderek artan bir elemani
haline gelir. Ayn1 zamanda turizm, kiiltiirii zenginlestirmenin ve gelir yaratmanin
onemli bir aracidir ki bu da kiiltiirel mirasi, kiiltlirel {liretimi ve yaraticiligin
desteklenmesini ve giiclenmesini saglar. Kiiltiir ve turizm arasinda giiglii bir iliski
kurarak boylece destinasyonlarin yasamak, ziyaret etmek, ¢calismak ve yatirnm yapmak
i¢in daha ilgi ¢ekici ve rekabetci yerler haline gelmesine yardim ederler (Anonymous,
2009).

Sanat, din, tarih, dil, mimari yapi, yasam sekli gibi birden ¢ok etken kiiltiir kavrami
icinde yer almaktadir. Yasadiklar1 yerden baska yerleri ziyaret etmeye giden turistler
gittikleri yerlerde bu etkenleri tanimak istemektedirler. Turistler bdylece gittikleri
yerlerdeki farkli kiiltiirleri goriip kisa siireligine de olsa o kiiltiirii orada yagama ve

tanima firsat1 bulurlar (Meydan Uygur ve Baykan, 2007).

N. Johnson (1996) turizmi, ‘tarihle ve cografyanin bulustugu yer’ diye tanimlar.
Turizm etkinliklerine katilanlarin tamami da gesitli kiiltiirel ihtiyaglarini farkli cografi
bolgelerdeki farkl kiiltiirlerden karsilayabilmektedir (Emekli, 2006).



1.5. UNESCO

United Nations’1n yani Birlesmis Milletler *in 6zel bir kurumu olan Ingilizce United
Nations Educational, Scientific and Cultural Organization kelimelerinin bas
harflerinden olusturulan UNESCO Tiirk¢e dilinde Birlesmis Milletler Egitim, Bilim
ve Kiiltiir Kurumu olarak karsilik bulmustur (URL-9, 2017).

UNESCO, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra 1946 yilinda kurulmustur. Bu 6zel
kurumun yasast 16 Kasim 1945 tarihinde Londra'da 44 {ilkenin temsilcilerinin
katildiklar1 bir toplantida kabul edilmistir. Tiirkiye, bu yasay1r imzalayan ilk yirmi
devlet arasinda onuncu sirada yer almaktadir. 20 Mayis 1946 tarihli ve 4895 sayili
kanunla UNESCO Sozlesmesi, Tiirkiye’de kabul edilmistir. UNESCO’nun
Tiirkiye’deki tek yasal temsilcisi Tiirkiye Milli Komisyonu 25 Agustos 1949 tarihinde
faaliyete gegmistir (URL-10, 2017). 2019 yili itibariyle biinyesinde 193 Uye Devleti
ve 11 Ortak Uye Devleti bulundurmaktadir (URL-11, 2017).

UNESCO misyonunu; insanlara barisi, egitim bilimleri, doga bilimleri, sosyal ve
beseri bilimler, kiiltiir, bilgi ve iletisim vasitasiyla asilamak seklinde ifade etmistir.
UNESCO’nun c¢alismalarini yiiriiten {i¢ farkli organ bulunmaktadir. Bunlar; Genel
Konferans, Yiiriitme Kurulu ve Sekreterliktir (URL-12, 2017).

1959 yilinda Misir ve Sudan Hiikiimetleri Nil Nehri tizerindeki Aswan Baraj1 dolunca
sular altinda kalma tehlikesiyle yiiz yiize kalan Abu Simbel ve Philia Tapinaklarinin
korunmasi i¢cin UNESCO’ya yaptigi basvuru sonrasinda, UNESCO tarafindan
kampanya baglatilmistir. Cok kisa bir siirede 50 tilkenin katkilar1 ile 80 milyon dolar
toplanmis ve tapmaklar kisimlar halinde kesilerek Aswan Baraji dolu duruma
geldiginde bu durumdan etkilenmeyecekleri, bulundugu yerin 64 metre yukarisinda
yeniden kurulmustur. 50 {ilkenin bu olay konusunda yaklagim bi¢imi, diinyada bazi
alanlarin diinya mirast oldugunu ve bu diinya miraslarina sahip ¢ikmanin smir
tanimadigini gostermistir. Boylelikle 1972 yilinda UNESCO biinyesinde Diinya Miras
Merkezi kurulmustur (URL-13, 2017, URL-14, 2017). Abu Simbel Tapinagi’nin
taginmas1 hususu Diinya Miras Merkezi’nin kurulmasinda belirleyici unsur olarak

goriiliiyor olsa da ylikselen sular sebebiyle tehlike altinda olan Venedik kenti ve



Pakistan’da bulunan Moenjodaro Antik Kenti ile Endonezya’da bulunan ve diinyadaki
en bliylik Budist yerlesmelerinden biri olan Borobodur Tapinagi’nin korunmalari i¢in
de uluslararas1 kampanyalar baglatilmistir. UNESCO 17 Ekim - 21 Kasim 1972
tarihleri arasinda Paris’te toplanan 16. Genel Konferansi’nda Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesmeyi kabul etti. Sozlesme 6zet olarak; evrensel
miras1 olusturan kiiltiirel ve dogal sitleri diinyaya tanitmak ve bu sitlere sahip ¢ikma
bilincini insanlarin zihnine empoze ederek, birtakim sebeplerle bozulan bu degerlerin
devamliligini saglayabilmesi i¢in gerekli olan is birligini saglamanin altin1 ¢izmistir

(Anonim, 2011).

20. yiizyilin son ¢eyreginde ortaya konan diger ¢evre koruma sozlesmeleri gibi devlet
merkezci yaklasimdan daha ziyade insan merkezci bir yaklasim benimseyen Diinya
Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme, su anki kusagin gelecek
kusaklara kars1 dogal ve kiiltiirel miras1 koruma yiikiimliiliigii altina girmesine araci

olan hukuksal bir igerik saglamistir (Baglar, 2011).

UNESCO’nun Diinya Miras1 Misyonunu su maddeler olusturmaktadir:

e Diinya Miras Sozlesmesi'ne {lilkeleri dahil etmek i¢in tesvikte bulunmak,
dogal ve Kkiiltiirel degerlere sahip c¢ikilmasinin 6nemi hakkinda iilkeleri
bilgilendirip, koruma altina alinmasini saglamak,

e Kendi topraklart icinde bulunan korumaya deger alanlar1 Diinya Miras
Listesi’ne dahil etmek icin Sézlesmeye Taraf Olan Ulkeleri bu yonde harekete
gecmeleri i¢in tegvik etmek,

e Kendi topraklart icinde Diinya Miras:1 alanlar1 yer alan, S6zlesmeye Taraf
Ulkeleri, bu miras alanlarmin korunmasini, ydnetimini, planlamasini ve
koruma durumlarimi degerlendirebilmesi i¢in raporlama sistemi gelistirmesi
yoniinde tesvik etmek,

e Profesyonel bir egitim ve teknik yardimlarla, Sézlesmeye Taraf Ulkelerde yer
alan miras alanlarinin muhafaza edilmesine ve korunmasina katki saglamak,

e Diinya Miras Alanlar1 i¢inde yer alip, tehlike altinda olan yerler i¢in acil destek

saglamak,
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e Diinya Miras Alanlarinin neden muhafaza altina alinmasi gerektigi konusunda
toplum igerisinde farkindalik yaratmalar i¢in s6zlesmeye taraf olan iilkeleri
desteklemek,

e Taraf Ulkeleri biinyesinde barmdirdig: kiiltiirel ve dogal miras degerlerinin
muhafaza edilmesi konusunda yerel halkin da katiliminin saglanmasin1 tesvik
etmek,

o Uluslararast is birligini, diinya kiiltiirel ve dogal miraslarinin muhafaza
edilmesi hususunda tesvik etmek (UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu 4.
Tiirksoy Uye Devletleri UNESCO Milli Komisyonlar1 Toplantis1 2. Kiiltiirel
ve Dogal Miras Semineri, 2013).

1.6. UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne Alinma Kriterleri

Bir varligin Diinya Miras Listesi’ne dahil olabilmesi i¢in ilk énce ‘‘Ustiin Evrensel
Deger (OUV)’ e haiz olmasi1 gerekmektedir. Diinya Mirasi1 Konvansiyonu’nun (WHC)
Uygulamasi I¢in Operasyonel Rehberi’nde iistiin evrensel deger; sinirlar1 asabilecek
boyutta istisnai, mevcut ve gelecek kusaklar acisindan ortak bir 6nemi olan kiiltiirel
ve/veya dogal Snem/anlam arz etmesi olarak tanimlanmistir. Varligin Ustiin Evrensel
Deger (OUV)’e sahip olmast disinda Diinya Miras Listesi’ne dahil olabilmesi i¢in
UNESCO tarafindan belirlenmis on adet kriterden en az birine haiz olmasi icap
etmektedir (Diinya Miras1 Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamas: I¢in Operasyonel
Rehberi, 2008).

Bu kriterler;
i. Insan dehasinin yaraticiliginin olusturdugu bir bagyapiti temsil etmesi.

Ii. Yeryliziindeki kiiltiirel bir alanda veya zamanin belli bir diliminde anitsal
sanatlarda, teknolojide, sehir planlamasinda ve peyzajlarin tasarimindaki degisen

gelismelerde insani degerlerin (birbiriyle olan) 6nemli degisimini sergilemesi.

iii. Kaybolmus veya halen yagsamakta olan bir medeniyete veya kiiltiirel geleneklere

yalniz basina ya da en azindan istisnai taniklik yapmasi (iistlenmesi).
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iv. Insanlik tarihindeki énemli/anlamli dénem veya dénemleri gdsteren mimari, yaps,

tipi ve teknolojik toplulugu ya da peyzajin degerli (iistiin) bir 6rnegi olmasi.

V. Bir veya birden fazla kiiltiiriin temsilciligini yapan geleneksel insan yerlesimine,
toprak veya deniz kullanimina veya insan ile ¢evre arasindaki etkilesimin 6zellikle geri
doniisii olmayan etki altinda korumasiz hale geldigine iligkin 6nemli bir 6rnek

sunmasi.

vi. Somut bir sekilde veya dogrudan iistiin evrensel manada/degerde yasamakta olan
geleneklerle veya istiin evrensel anlamda/degerde olan olaylar, fikirlerle, sanatsal
veya edebi calismalarla, fikirlerle baglantili/iliskili olmasi. (Komite, tercihen bu

kriterin diger kriterlerle baglantili olarak kullanilmas1 gerektigi kanaatindedir.)

vii. Nadir olan dogal giizellikleri, benzersiz dogal fenomenleri (olaylar1) ve estetik

degere sahip alanlar1 icermesi.

viii. Gegmisten glinlimiize devam etmekte olan yer sekillerinin gelisimindeki 6nemli
jeolojik siirecleri, yasam kalintilarini/kayitlarini veya Onemli fizyografik ya da
jeomorfik oOzellikleri barindiran diinya tarihindeki 6nemli donemleri temsil eden

ustiin/Onemli 6rnekler olmasi.

ix. Kiy1 ve denizel ekosistemler, karasal ve tatli su eko sistemleri ve 6nemli bitki ve
hayvan topluluklarinin devam etmekte olan gelisimlerinin anlamli ekolojik ve

biyolojik siireclerini ve evrimini temsil eden {istiin /6nemli 6rnekler olmas.

X. Koruma (konservasyon) ve bilimsel agidan iistiin evrensel oneme haiz tehlike
altinda olan biyolojik ¢esitliligin tiirlerini barindiran ve yerinde korunmasi gereken en
degerli ve anlamli dogal habitat (yasama ortamlarini) igermesi (Diinya Mirasi

Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamasi I¢in Operasyonel Rehberi, 2008).
olarak belirlenmistir.

Komite, varligin bu kriterlerden bir ya da birden fazla kriteri tasimas1 durumunda bu

eserin {istiin evrensel deger olduguna karar kilar. Bu kriterlerden, i-vi aras1 kriterler
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varligin kiiltiirel miras, vii-x arast kriterler ise varligin dogal miras oldugunu
gostermektedir. Bunun yani sira bu kriterlerin korunmasi, idaresi, orijinalligi ve
biitiinselligi de goz oniinde bulundurulmaktadir (Diinya Miras1 Konvansiyonu’nun

(WHC) Uygulamasi I¢in Operasyonel Rehberi, 2008).

Danigma Kurullarinin adayliklart degerlendirilmesi; taraf iilkelerce Gegici Miras
Listesi’ne aday gosterilen varliklarin istiin evrensel degere sahip olup olmadigi,
biitiinliik ve otantiklik 6zelliklerini tasiyip tasimadigina gore degerlendirilir. Kiiltiirel
miras adayliklar1 ICOMOS (Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi) tarafindan, dogal
miras adayliklar1t [UCN (Uluslararast Dogay1 Koruma Birligi) tarafindan, karma miras
adayliklar1 ise ICOMOS ve IUCN tarafindan birlikte degerlendirilecektir (Diinya
Miras1 Konvansiyonunun (WHC) Uygulamasi I¢in Operasyonel Rehberi, 2008).

1.7. UNESCO Basvuru Siireci ile Ilgili Teknik Detaylar

Diinya Miras1 adaylik siireci Gegici Liste, Adaylik Hazirlik Siireci ve Karar Siireci
olmak ftizere ii¢ basamaktan olugmaktadir (Sahin, 2013). Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesmeyi imzalamis olmak UNESCO’ya taraf olarak
UNESCO Diinya Miras Listesine dahil olabilmenin ilk sartin1 yerine getirmek
anlamma gelmektedir. Boylelikle {iye olan taraf devletler dogal, kiiltiirel ve karma
varliklarinin ulusal bir envanterlerini ¢ikartarak kendi UNESCO Gegici Listelerini
olustururlar. UNESCO’ya adaylik bagvurusunda bulunulacak varliklarin UNESCO
Gegici Listelerinde olmasi 6n sartlardan bir tanesidir (URL- 15, 2019).

Sozlesmeye iiye olan taraf devletin yetkili birimleri tarafindan hazirlanmis olan
adaylik dosyalar1t UNESCO Diinya Merkezi’'ne iletilir. UNESCO Diinya Merkezi ise
kendilerine iletilen adaylik dosyalarin1 degerlendirmek tizere UNESCO nun siirecteki
Danisma Kurullar1 olan uluslararasi kuruluslar olan kiiltiirel alanlarda ICOMOS, dogal
alanlarda IUCN’e, karma alanlarda ise ICOMOS ve IUCN’ e ileterek dosyalarin
degerlendirilmesini saglar. Danmisma kurullart olan ICOMOS ve IUCN’nun
degerlendirmeleri sonucunda dort yilda bir yapilan segimle goreve gelen ve 21 iiyeden
olusan Diinya Miras Komitesi’nin karari sonucunda bir varligin UNESCO Diinya

Miras Listesine alinma siireci karara baglanir (Uriin, 2016).
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Tiirkiye’de Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesmesi’ni
imzalayan resmi taraf ve muhatap T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 olarak kabul
edilmektedir. Buna istinaden de diinya miras alanlarina dair her tiir islemde asil irtibat

noktas1 T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: ve ilgili birimleridir (Sahin, 2013).

DUNYA MIRAS ALANLARI ADAYLIK SURECI
_ ADAYLIC DMA ADAYLIK SURECI
. ASAMA TAM TARAF OLMA: Ulke *Dinya Killtird ve Dogal Mirasnin Korunmas:
_ $8zlegmesi®ne taraf olur.
RS _ TEKLIF: Killtiirel ve dogal varliklann UNESCO Dilnya Miras Listesi'ne
GECICI USTE DOSYA HAZIRLIK alinmasina iliin Bakanliga yapilan tekif herhangi bir kurum ya da kurulugtan
SURECI gelebilr
Her yilin 30 Eyliit !
' GECICI LISTE: UNESCO Dilnya Miras Listesi'ne aday g&s erllecek klitdrel ve
Ayniyil Komite dogal variiklar, Diinya Kilitdrel ve Dogal Mirasnin Korunmas Séz\e?neﬁ Uy;ulama
Toplants (Haziran Kilawizu'nda gosterilen format dogrultusunda ve aday alanlann ligili kriterlest
__________ T Temmuz) kargilamasi kosuluyla Gegidi Liste hazirfanir.
_ Takip ecen yil - BASVURL: Diinya Miras Merkezi tarafindan yayinlanan sandart form
30 Eyldl doldurularak 1 Subat’a kadar UNESCO Dinya Miras Merkezi'ne gnderilir.
_ GECICI LISTE KABULU: Taraf dlkelerin Gegici Listelleri Diinya Miras Komites
karar ile kabul edilir.
_ Takip ecen
1. ASAMA ) 1 fubat - ADAYLIK DOSYAS| HAZIRIAMA: Celd Lige'dekd K(tOr varliklannin
| Dowakabuli | UNESCO Diinya Miras Listes"ne alinabilmesine ySnelik olarak adaylik dosyasinin
~———— tamamlanabilmesi ign kilitdirel ve dogal varlikla ligili gerekli bilgi ve begder iigili tim
ADAYLIK = kurumlardan ve argivimizden temin edilir. Bu bilgi ve beigeler Uygulama
") i INCELEME VE Danigma Kurumuna Kilawzu'nda g8sterilen format dogrultusunda diizenlenerek adaylik dosyasi
HAZI 1 Sty GRrci i 8 aylik dosy
RUKSUREL EKSTK GIDERME SUREC | Gandeimed | ; hazirlan.
Tekipecen
ik Ciderme ML DOSYA KABULD: By dosya ya da dosyal ar incelenmek Gzere her yilin 1 Subat
| isemi ve Sired ] tarihinde Diinya Miras Merkezi'ne gdnderilir.
- DANISMA KURUMUNA GONDERILMESI: Dosyanin tesim aindigi Taraf
Ulkeye bildirilir ve dosyalar iigili danigna kurumlarina iletilir. Dosya kiitlre! ise
ICOMOS, dogal ise IUCN, karma ise hem ICOMOS hem IUCN tarafindan incelenir
___________________ -
EKSIKLIK GIDERME ISTEMI VE SURECI: Inceleme sonucu dosyada bir eksikiik
var ise Dlinya Miras Merkez! tarafindan Taraf Ulke'den ekdkled tamamlanmasi
— Istenir, Bu sire 1 §ubat-1 Mart arasidir.
Domann igerlk ge. oo R .
|| Vontnen incelermes 5 - DOSYANIN ICERIK YONUNDEN INCELENMESI: Danisma kurumlari dosyay
| Yondnden incelenmest | | ¢nderiidigi Mart
= ayinden - Bir sonraki alanin olaganlstd evrensel degerl, otantiklik ve btinldk &l itlerin karglamas
e z yilin Mayss ayina agsindan inceler
DEGERLENDIRME VE [T ‘ e
— KARAR SOREC] Deferlendirme R 5 5 —— |
KARAR SURECI YERINDE DEGERLENDIRME: Raporunu Dinya Miras Komites'ne sunar, Bu
y siireg. Mart-gelecsk yilin Mayis ayi igerisinde gercekl egir.
‘ Karar Sired ‘ Bir sonrakd yiin o
m— Komite Toplantus: - KARAR SURECI: Ikind yila denk digen ve her yilin Haziran ve Temmuz
“""""‘ Yey2) aylannda gergeklesen toplantisnda Dilnya Miras Komites adaylig) inceler, karanni
(i) verir ve sonug Taraf Ulke'ye bildirlir.
KARAR

Sekil 1. Diinya Mirasi stireci (Sahin, 2013)
1.8. UNESCO Gegcici Miras Listesi

Diinya Miras1 Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamasi I¢in Operasyonel Rehberi’ne
gore UNESCO Gegici Miras Listesi her tiye iilkenin Diinya Miras1 Listesi’ne kabul
edilmeye uygun gordigli topraklar1 {izerinde yer alan dogal ve/veya kiiltiirel
varliklarinin bir envanteri niteligindedir. Bu sebeple, iiye iilkeler, Gegici Miras
Listelerinde, tistiin evrensel degere sahip olan kiiltiirel ve/veya dogal miras oldugunu
diisiindiikleri ve gelecek yillarda adaylik i¢in bagvuru yapmayi planladiklari varliklara
listede yer vermektedirler (Diinya Miras1 Konvansiyonu nun (WHC) Uygulamas: igin
Operasyonel Rehberi, 2008).
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Diinya Mirasi Listesi’ne bagvuru yapan adaylar, aday gosterilen varlik ile ilgili tiye
tilkenin Gegici Listesi’nde olmadigi siirece degerlendirmeye alinmamaktadirlar
(Diinya Miras1 Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamas1 Igin Operasyonel Rehberi,
2008). Taraf devletler, Gegici Listeleri yerel ve bolgesel idareler, kamuoyu, sivil
toplum orgiitleri ve diger ilgili taraflar ve ortaklarin da dahil oldugu ¢ok ¢esitli
paydaslarin katilimryla hazirlamalarina tesvik edilirler (Alanyal, 2013).

UNESCO, koruma altina almay1 amagladig1 varliklar i¢in Diinya Miras Komitesi
tarafindan belirlenen miras adaylarinm kiiltiirel, dogal ve karma olmak {izere 3 grupta
incelemektedir. Bu ii¢ gruptan bir ya da birden fazla kritere sahip miras adaylar1 Gegici

Miras Listesi veya Diinya Miras Listesi’nde bulunmaktadir.

UNESCO Gegici Miras Listesi’'nde 2019 yili itibariyle 178 iilkenin 1732 eseri
bulunmaktadir (URL-16, 2019). Uye iilkeler, Gegici Miras Listelerini en az her on
yilda bir yeniden incelemeye ve yeniden sunmaya tesvik edilmektedirler (Diinya
Miras1 Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamas: I¢in Operasyonel Rehberi, 2008).
Varliklar, bu listede en az bir yil kalmadan Diinya Miras Listesi’ne
allmamamaktadirlar. Ayrica buna ek olarak Gecici Miras Listesi'nde yer almis
olmalari, bir y1l sonra Diinya Miras Listesi’ne alinacaklari manasina gelmemektedir.
Gegici Miras Listesi’ne alinan eserler Tirkiye’nin Gegici Miras Listesi’nde 1994
yilindan itibaren olan Karain Magarasi (Antalya) 6rneginde oldugu gibi yillarca listede

kalabilmektedirler.

1.9. UNESCO Diinya Mirasi Listesi

1972°de onanan Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasinin Korunmasi Sézlesmesi’ne liye
olan tlkeler, belirlenmis Olgiitlere gore istiin evrensel deger oldugu diisiiniilen,
kiiltiirel veya dogal varliklarin envanterini ¢ikartarak, ulusal Diinya Miras1 Gegici
Listesi’ni olustururlar ve bu listeyle birlikte adaylik dosyas1 hazirlanan varliklar Diinya
Miras Listesi’ne eklenmesi i¢in Onerilirler. UNESCO biinyesindeki 21 iyeli
uluslararast1 Diinya Miras1 Komitesi yapilan basvurulart ve izleme raporlarini

degerlendirir (Alanyali, 2013). UNESCO Diinya Miras Listesi’nde 2019 y1l1 itibariyle
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167 tiye iilkenin 1092 adet mirasi bulunmaktadir.1092 mirasin 845 adeti kiiltiirel, 209
adeti dogal ve 38 adeti karma miraslardan olusmaktadir (URL-17, 2019).

2019 yili itibariyle Diinya Miras Listesi’nde 54 adet varlik ile en ¢ok mirasi bulunan
iilke Italya’dir. ikinci sirada 53 adet varlik ile Cin gelmektedir. Listenin iigiincii

sirasinda ise 47 adet varlik ile ispanya gelmektedir (URL-18, 2019).

1.10. Tiirkiye’nin UNESCO Listesi’ndeki Yeri

UNESCO, 17. Genel Konferans1 17 Ekim - 21 Kasim 1972 tarihleri arasinda Paris’te
toplanmistir. 16 Kasim 1972 tarihinde UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin
Korunmasina Dair S6zlesme’yi kabul etmistir. Tiirkiye bu sézlesmeye 14.04.1982 ve
2658 sayili kanunla taraf olma karar1 almistir. Kanun, Bakanlar Kurulu tarafindan
23.05.1982 tarih ve 8/4788 sayili kararla onaylanmis ve 14.02.1983 tarih ve 17959
saylli Resmi Gazete ’de yaymnlanarak ylriirliige girmistir. Gerekli belgelerin de
UNESCO Genel Merkezi’'ne takdim edilmesiyle birlikte Tiirkiye 16 Mart 1983
tarihinde resmen taraf olmustur (URL-19, 2019).

Diinya Kiiltiirel ve Dogal Miras Listesi’nde 2018 yilinda Diinya Miras Komitesi nin
Manama’daki Bahreyn Ulusal Tiyatrosu’nda gerceklestirilen 42. Oturum ’da kabul
edilen miraslarla beraber, Tiirkiye’nin 16 adet kiiltiirel miras, 2 adet karma miras
olmak tiizere toplamda 18 adet mirasi bulunmaktadir (URL-20, 2019). UNESCO
Diinya Miras Listesi’ne ek olarak UNESCO Gegici Miras Listesi’nde ise toplamda 78
adet miras olup bu miras listesinin 73 adeti kiiltiirel, 2 adeti karma ve diger 3 adeti ise
dogal miraslardan olugsmaktadir (URL-21, 2019).

Tiirkiye’nin UNESCO Listesi’ndeki Uygulama Ornekleri "ne deginilecek olunursa;
Efes (Izmir) 1994 yilinda UNESCO Gegici Miras Listesi’ne almmistir. 2015 yilinda
ise Almanya’nin Bonn sehrinde gergeklestirilen Diinya Miras Komitesi 39. Donem
Toplantisi’nda Efes Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmistir.
Efes’in, Gegici Miras Listesi’nden Diinya Miras Listesi’ne 21 yillik uzun gegis siireci
Selguk Belediye Baskani Zeynel Bakici’nin cabalari, kurumlar arasi diyalog ve

beraber yoOnetim anlayisi ile hiz kazanmistir. Gegis silirecinde ilk asamada alan
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yonetimi raporu onay aldiktan sonra, Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi

ICOMOS’un olumlu raporu siireci hizlandirmistir (URL-22, 2019).

Bursa’nin UNESCO seriiveni ‘‘Bursa ve Cumalikizik Koyii Erken Osmanli Dénemi
Kentsel ve Kirsal Yerlesimleri’” adi ile 2000 yilinda UNESCO Gegici Miras Listesi’ne
alinmasiyla baglamistir. Bursa’nin UNESCO basvuru siireci Biiyliksehir Belediyesi ile
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 koordinasyonunda 2009 yilinda yeniden baglatilmistir.
Calismalarla birlikte bagvuru sartlar siireci hiz kazanmistir. 2010 yilinda alanlara
yonelik simirlar bakan oluru ile onaylanmistir. 2011 yilinda sinirlara yonelik seri
adaylik dosyast hazirlanmasina baslanmis ve konu ile ilgili bir¢ok bilgilendirme,
koordinasyon toplantist ve panel diizenlenmistir. Adaylik dosyasi ve yonetim plani
calismalarinin birlikte koordineli olarak yiiriitiilmesi amaciyla 2011 yilinda Bursa
Alan Baskanlig1 kurularak, Alan Baskanligina Prof. Dr. Neslihan Dostoglu atanmastir.
Konuyla ilgili olarak genis katilimli arama toplantilari, ¢alistaylar, atolyeler ve ilgili
mevzuat geregi kurul toplantilari diizenlenmigtir. Yonetim Plani, Esgiidim ve
Denetleme Kurulu tarafindan onaylanmistir. Adaylik dosyasi ile yonetim plani 2012
yilt eylil ayinda ©6n degerlendirme i¢in, 2013 yilinda komite tarafindan
degerlendirilmek i¢in UNESCO Diinya Miras Merkezi’'ne iletilmistir. UNESCO
Diinya Miras Merkezi tarafindan adaylik dosyas1 teknik gereklilikleri saglayarak tam
bulundugu ve incelenmek tizere ICOMOS uzmanlarina iletildigi bildirilmistir. Bursa,
“‘Bursa ve Cumalikizik: Osmanli Imparatorlugu’nun Dogusu’’ adli dosyasi ile 2014
yili i¢cin UNESCO Diinya Miras Listesi’ne aday olmustur. ICOMOS siirecinin
ardindan 2014 yili 15-25 Haziran tarihleri arasinda Katar’in baskenti Doha’da
gerceklestirilen 38. Unesco Diinya Miras Komitesi Toplantisi’nda ‘‘Bursa ve
Cumalikizik: Osmanli Imparatorlugu’nun Dogusu’> UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
alinmigtir (URL-23, 2019).

Tiirkiye’nin Diinya Miras Listesi’ndeki iki varliginin UNESCO Gegici Miras
Listesi’nden Diinya Miras Listesi’ne alinmasindaki gecis silirecine bakildiginda
biirokratik stireclerden, teknik problemlerden ya da kamu kuruluslari, 6zel kuruluslar
ve sivil toplum kuruluslarinin yetersiz ¢alismalarindan 6tiirii bu siirecin bazen yavas

bazen de hizli ilerleyebildigi gozlemlenmektedir (URL-24, 2019).
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1.11. Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesi

Istanbul'un Tarihi Alanlar1 (1985)

Divrigi Ulu Camii ve Darlissifas1 (Sivas) (1985)

Hattusa (Bogazkoy) - Hitit Baskenti (Corum) (1986)

Nemrut Dagi (Adiyaman - Kahta) (1987)

Xanthos-Letoon (Antalya- Mugla) (1988)

Safranbolu Sehri (Karabiik) (1994)

Troya Antik Kenti (Canakkale) (1998)

Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi (Edirne) (2011)
Catalhoytik Neolitik Kenti (Konya) (2012)

Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaj Alam (Izmir) (2014)
Bursa ve Cumalikizik: Osmanli Imparatorlugunun Dogusu (Bursa) (2014)
Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri (Diyarbakir) (2015)
Efes (izmir) (2015)

Ani Arkeolojik Alan1 (Kars) (2016)

Afrodisias Antik Kenti (Aydin) (2017)

Gobeklitepe Arkeolojik Alani (Sanliurfa) (2018)

kiiltiirel olarak;

Goreme Milli Parki ve Kapadokya (Nevsehir) (1985)
Pamukkale - Hierapolis (Denizli) (1988)

hem kiiltirel, hem dogal miras yani karma miras olarak listeye almmuistir
(URL-25, 2019).

1.12. Tiirkiye’nin UNESCO Gegici Miras Listesi

Karain Magaras1 (Antalya) (1994)

Ahlat Eski Yerlesimi ve Mezar Taglar1 (Bitlis) (2000)
Alahan Manastir1 (Mersin) (2000)

Alanya (Antalya) (2000)

Harran ve Sanlurfa Yerlesimleri (Sanlhurfa) (2000)
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Ishakpasa Saray1 (Agr1) (2000)

Konya Sel¢uklu Baskenti (Konya) (2000)

Mardin Kiiltiirel Peyzaj Alani1 (Mardin) (2000)

Selguklu Kervansaraylar1 Denizli - Dogubayazit Giizergahi (2000)
St. Nicholas Kilisesi (Antalya) (2000)

St. Paul Kilisesi, St. Paul Kuyusu ve Cevresi (Mersin) (2000)
Stimela Manastir1 (Trabzon) (2000)

Likya Uygarlig1 Antik Kentleri (Antalya ve Mugla) (2009)
Perge Antik Kenti (Antalya) (2009)

Sagalassos Antik Kenti (Burdur) (2009)

Beysehir, Esrefoglu Camii (Konya) (2011)

St. Pierre Kilisesi (Hatay) (2011)

Aizanoi Antik Kenti (Kiitahya) (2012)

Becin Ortagag Kenti (Mugla) (2012)

Birgi Tarihi Kenti (Izmir) (2012)

Gordion (Ankara) (2012)

Hac1 Bektas Veli Kiilliyesi (Nevsehir) (2012)

Hekatomnos Anit Mezar1 ve Kutsal Alan1 (Mugla) (2012)
Nigde’nin Tarihi Anitlar1 (Nigde) (2012)

Mamure Kalesi (Mersin) (2012)

Odunpazar Tarihi Kent Merkezi (Eskisehir) (2012)
Yesemek Tas Ocag1 ve Heykel Atdlyesi (Gaziantep) (2012)
Zeugma Arkeolojik Siti (Gaziantep) (2012)

Laodikeia Antik Kenti (Denizli) (2013)

Sardes Antik Kenti ve Bintepeler Lidya Tiimiiliisleri (Manisa) (2013)
Ceneviz Ticaret Yolu'nda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu
Yerlesimleri (2013)

Anavarza Antik Kenti (Adana) (2014)

Kaunos Antik Kenti (Mugla) (2014)

Korykos Antik Kenti (Mersin) (2014)

Arslantepe Arkeolojik Alani1 (Malatya) (2014)

Kiiltepe Arkeolojik Alani (Kayseri) (2014)
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Canakkale ve Gelibolu 1. Diinya Savas1 Alanlar1 (Canakkale) (2014)
Eflatunpinar: Hitit Su Anit1 (Konya) (2014)

Iznik (Bursa) (2014)

Mahmutbey Camii (Kastamonu) (2014)

Ahi Evran Tiirbesi (Kirsehir) (2014)

Vespasianus-Titus Tiineli (Hatay) (2014)

Zeynel Abidin Camii ve Mor Yakup Kilisesi (Mardin) (2014)
Anadolu Selguklu Medreseleri (Erzurum, Sivas, Kayseri, Konya ve Kirsehir)
(2014)

Akdamar Anit Miizesi (Kilisesi) (Van) (2015)

Daglik Frigya Vadisi (Kiitahya, Afyon ve Eskisehir) (2015)
Antik Aspendos Kenti Tiyatrosu ve Su Kemerleri (Antalya) (2015)
Harsena Dag1 ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 (Amasya) (2015)
Yildiz Saray Kompleksi (Istanbul) (2015)

Stratonikeia Antik Kenti (Mugla) (2015)

Uzunkdprii (Edirne) (2015)

Eshab-1 Kehf (Kahramanmaras) (2015)

Mudurnu Tarihi Ahi Kenti (Bolu) (2015)

Ismail Fakirullah Tiirbesi (Siirt) (2015)

Sultan 1. Beyazid Han Kiilliyesi (Edirne) (2016)
Nuruosmaniye Kiilliyesi (Istanbul) (2016)

Kibyra Antik Kenti (Burdur) (2016)

Van Kalesi (Van) (2016)

Yivli Minare Camii (Antalya) (2016)

Sivrihisar Ulu Camii (Eskisehir) (2016)

Bodrum Kalesi (Mugla) (2016)

Silvan Malabadi Kopriisii (Diyarbakir) (2016)

Hacibayram Camii (Ankara) (2016)

Assos Arkeolojik Alani (Canakkale) (2017)

Ayvalik Endiistriyel Peyzaj1 (Balikesir) (2017)

Ivriz Kiiltiirel Peyzaji (Konya) (2017)

Harput Tarihi Kenti (Elazi1g) (2018)
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e Anadolu’daki Ahsap Tavanli ve Ahsap Destekli Camiler (Konya, Kastamonu,
Eskisehir, Afyonkarahisar, Ankara) (2018)

e Justinianus Kopriisii (Sakarya) (2018)
e Gaziantep Yeralt1 Su Sistemleri: Kasteller ve Livaslar (Gaziantep) (2018)
e Anadolu Tirrk Mirasinin Erken Donemi: Niksar, Danismend Hanedaninin
Baskenti (Tokat) (2018)
e Priene Arkeolojik Alan1 (Aydin) (2018)
e Sarikaya Roma Hamami (Yozgat) (2018)
kiiltiirel olarak;
e @iilliikk Dag1 - Termessos Milli Parki (Antalya) (2000)
e Kekova (Antalya) (2000)
e Harsena Dagi ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 (Amasya) (2015)
karma olarak;

e Tuz Golii Ozel Cevre Koruma Alan1 (2013)
e Kizilirmak Deltas1 (Samsun) (2016)
e Ballica Magaras1 Tabiat Parki (Tokat) 2019

dogal olarak listede yer almaktadir (URL-26, 2019, URL-27, 2019).
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2. KASTAMONU iLi ve MAHMUTBEY CAMIii

Tezin ikinci boliimiinii olusturan ‘‘Kastamonu Ili ve Mahmutbey Camii’’> adli  bu
boliimde Mahmutbey Camii’nin bulundugu sehir olan Kastamonu ili ve Turizmi
Hakkinda Genel Bilgiler verilmistir. Tezin ana temasini olusturan Mahmutbey
Camii’nin yer aldigi Kasaba Koyl tanitildiktan sonra camiyi yaptiran Mahmut Bey
hakkinda kisa bir bilgi verilmistir. Akabinde Mahmutbey Camii’nin tarihi ve mimari
ozellikleri detayl bir sekilde ele alinmistir. Mahmutbey Camii’nin detayli tanitimiyla
birlikte yapilisiyla ilgili efsanelere yer verilmistir. Eserin UNESCO asamalar1 ve
UNESCO Gegici Miras Listesi’ne dahil edildikten sonraki durumu hakkinda malumat

verildikten sonra bu boliim tamamlanmaistir.
2.1. Kastamonu Ili Hakkinda Genel Bilgiler

Kastamonu 1ili, Tiirkiye’nin Bat1 Karadeniz Bolgesi'nde yer almakta olup; doguda
Sinop ve Corum, giineyde Cankiri, batida Bartin ve Zonguldak illeri ile ¢cevrelenmis
olan ilin kuzeydeki dogal sinirin1 ise Karadeniz olusturmaktadir (Biiyiik Diinya Atlasi,

1993°ten aktaran Eyiipgiller, 1998).

Kastamonu ilinde iki ayr1 iklim tipi hiikiim siirmektedir. Sehrin kuzey boliimiinde
Karadeniz iklimi hakimken, giiney boliimiinde I¢ Anadolu ikliminin etkileri
goriilmektedir. Sehrin iklimini sekillendiren en biiylik etmenlerden biri yeryiizii
sekilleridir. Kuzeyinde kiyiya paralel olarak uzanan Kiire Daglari, sehrin kiyi

kesimleri ile i¢ kesimleri arasinda bir engel meydana getirmektedir. Bundan dolayidir
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ki; ic kesimlere dogru Karadeniz etkisi azalmakta onun yerine I¢ Anadolu ikliminin
etkileri olan sert ve karasal bir iklim tipi goriilmektedir. Sehrin giineyinde dogu-bati
dogrultusunda uzanan Ilgaz Daglari, sehrin ikinci 6nemli yiikseltisini olusturmakla
birlikte kuzeye bakan yamaglar1 giineye bakan yamaglarindan nemlidir (URL-28,
2017).

Ilin kuzeyinde denize paralel olarak Kiire Daglari, giineyinde ise Ilgaz Daglar1 yer
almakta olup, engebeli araziler olduk¢a yaygindir (URL-29, 2017). 176 km kiy1 seridi
uzunlugu olan Kastamonu’nun 6 ilgesi bu 176 km’lik kiyr seridi lizerinde yer

almaktadir (URL-30, 2017).

Kastamonu ili Istanbul’a 530 km iken, Ankara’ya 240 km’dir. Kastamonu ilinin,
ilgelerine ve diger illere karayolu ulasim vardir. Ozellikle kis aylarinda siiriiciilere zor
anlar yasatan Ilgaz Dagi’na insa edilen Ilgaz 15 Temmuz Istiklal Tiineli 26 Aralik
2016°da hizmete agilmistir. Bunun yan1 sira Kastamonu iline havayolu ile de ulagim
saglanmaktadir. 2013 yilinda hizmete agilan havalimanina haftanin belirli giinlerinde
ucak seferleri diizenlenmektedir (URL-31, 2017, URL-32 2017). Kastamonu ili
yerylizii sekillerinden dolay1r demiryolu ulasimina imkan vermemektedir. En yakin
demiryolu 112 km wuzakliktaki Cankiri iline kadar ulagmaktadir. Anadolu’nun
Karadeniz’e ve oradan da uluslararasi deniz ticaret yollaria acilan bir kapist olan
Inebolu Limani ise 89 km sehrin kuzeyinde kalmaktadir (Ibret, Aydindz ve Bekdas,
2010).

2017 yilina gore Kastamonu niifusu 372.373 kisiden olusmaktadir. Bu niifusun,
184.289 erkekten ve 188.084 kadindan olusmaktadir. Yiizde olarak ise niifusun
%49,49°u erkek, %50,51’i kadindan meydana gelmektedir (URL-33, 2019).

Kastamonu ili Tagkoprii ilgesi sadece tirettigi sarimsak miktar ile degil ayn1 zamanda
sartmsak yumrusunun selenyum igerigi bakimindan da Tirkiye’de ilk sirada
bulunmaktadir. TUBITAK tarafindan desteklenen bir arastirma sonucu bu ézelligi ile
Tagkdprii sarimsaginin insan sagligi {lizerine olumlu etkisi ve anti-kanserojen
0zelliginin oldugunun acik oldugu ifade edilmistir (Taban, Turan, Sezer ve Tiirkmen,

2013).
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Kastamonu'nun tarihinde, Hitit Imparatorlugu’ndan 6ncesi bilinmemektedir. Hitit
Imparatorlugu’ndan sonra Frigya ve Lidya Kralliklar1 sahnede yerini almistir. M.O.
4.yy'da ise Kastamonu Persler ’in hakimiyetine gegmistir. Biiyiik iskender Anadolu ile
Kastamonu topraklarin1 da Makedonya'ya katmistir. O donemdeki bir krallik olan
Pontus Krallig1, Iskender'den sonra yéreyi ele gecirmistir. Yoreyi ele gegiren Pontus
Kralligi Romalilar tarafindan M.O. 1. yy'da ortadan kaldirilmistir. Kastamonu uzun
seneler boyunca Roma Imparatorlugu hudutlar1 icinde yer almustir. Fakat
imparatorlugun M.S. 395 yilindaki boliinmesiyle Anadolu’daki biitiin topraklar gibi
Kastamonu da Bizans Imparatorlugu’na dahil edilmistir (URL-34, 2017).

Kastamonu adinin kdkeni konusunda bir¢ok farkli goriis ortaya atilmistir. T.M. Yaman
Gaslarin sehri anlamina gelen Gas ve Tumanna kelimelerinden olusan Gastumanna
adindan doniiserek bugiinkii hali Kastamonu haline geldigini ifade etmistir (Yaman,
1935°ten aktaran Eyiipgiller,1998). Ainsworth de Kastamonu adinin Komnenlerin
Kalesi manasina gelen Castra Comenni’den doniiserek buglinkii haline geldigini

belirtmistir (Ainsworth, 1842’den aktaran Eyiipgiller, 1998).

Kastamonu’nun ilk kez Tiirkler’in eline gegmesi Danismentliler devrinde 1105 yilinda
meydana gelmistir. Yiizyila yakin bir siire Danisment hakimiyetinde kalan Kastamonu
ve ¢evresi sonrasinda 15 yil siire ile Bizanshilar’a gegmistir. 1213 yilinda ise Anadolu
Selguklu Sultan1 Alaaddin Keykubad’in verdigi emir ile Selguklu Kumandani olan
Hiisamettin Coban tarafindan zapt edilmistir. Mogollar tarafindan bolgenin tekrar zapt
edilmesine memur edilen Semsettin Yaman Candar 1292 yilinda Kastamonu’ya
giderek Muzafferettin Yavlak Arslan’in komutasindaki birligi hezimete ugratmis ve
kendisi de oldiiriilmiistiir. Mahmutbey babasinin intikamini1 almak i¢in miicadeleye
girismis ve Semsettin Yaman Candar’1 batiya siirmiistiir. Semsettin Yaman Candar'in
Oliimiiniin ardindan Siileyman Pagsa 1309 yilinda Kastamonu’yu yeniden zapt etmis,
topraklarin1 genisleterek Candarogullar1 Beyligi’ni kurmus ve Cobanlar hakimiyetine
son vermistir. Isfendiyar Bey’den sonra Candarogullart Beyligi Isfendiyarogullart
adin1 da almistir.1460 yilinda Osmanli hakimiyetine giren beylik ilim ve kiiltir
merkezi olmus ve bu 6zelligini Osmanlilar zamaninda da idame ettirmistir. Fatih
Sultan Mehmet’in 1460 yilinda Kastamonu ve Sinop’u almasiyla birlikte

Candarogullar1 Beyligi ortadan kalkmig ve Osmanli Devleti’ne katilmistir. Kastamonu
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sehri Milli Miicadele Donemi’nde en giivenilir bolge olmasi itibariyle lojistik destek
acisindan ¢ok biiyiik faydalar saglamistir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra, Ulu Onder
Mustafa Kemal Atatlirk'in Kastamonu'da 23-31 Agustos 1925 tarihleri arasinda
yapmis oldugu bir inkilap olan Kiyafet ve Sapka Inkilabi, Cumhuriyet Dénemindeki
onemli bir olay olarak tarih sayfalarindaki yerini almistir. (URL-35, 2017).

2.2. Kastamonu Ili Turizmi Hakkinda Genel Bilgiler

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Kastamonu ili bulundugu bdlgede 6nemli bir
turizm gelirine ve turizm kaynagina sahip bir ildir. Kastamonu ilinde yapilan turizm
cesitleri siralanacak olursa; Inan¢ Turizmi, Deniz Turizmi, Yayla Turizmi, Eko
Turizm, Ki1s Turizmi, Spor Turizmi ve Kiiltiir Turizmi gibi turizm ¢esitleri aktif olarak

yapilabilme imkanlarina sahiptir.

Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin 2015 yili verilerine bakildiginda y1l
boyunca Kastamonu’ya giris yapan yerli turist sayis1 246.283, yabanci turist sayis1 ise
4.510 olup genel toplamda ortaya ¢ikan tablo 250.793 verisini gostermektedir. Bahsi
gecen yilda 399.728 yerli turist, 7.288 yabanci turist olmak iizere toplam 407.016 turist
Kastamonu’da konaklamistir (URL-36, 2019). 2018 yilinda Tiirk Diinyas1 Kiltiir
Bagkenti se¢ilen Kastamonu ilinde yabanci turist sayisinda artig oldugu ama Orta Asya
Tiirk {tilkelerinden Kastamonu’ya gelen turist sayisinda gozle goriiliir bir artisin
gerceklesmedigi aksine onceki yila kiyasla Tiirkiye ortalamasinin altinda kaldig:
goriildiigii ifade edilmistir. ( Karadag ve Savaskan, 2018). Kastamonu Il Kiiltiir Turizm
Miidiirligii’niin 2017 yili verilerine bakildiginda ise yil boyunca Kastamonu’ya giris
yapan yerli turist sayis1 307.206, yabanci turist sayist ise 5.900 olup genel toplamda
ortaya cikan tablo 313.106 verisini gostermektedir. Bahsi gecen yilda 447.004 yerli
turist, 8.800 yabanci turist olmak {lizere 455.804 turist Kastamonu’da konaklamistir
(Kastamonu 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Arsivi, 2019). Kastamonu Il Kiiltiir
Turizm Midirligi’niin 2018 yili  verilerine bakildiginda ise yil boyunca
Kastamonu’ya giris yapan yerli turist sayis1 337.402, yabanci turist sayis1 ise 13.150
olup genel toplamda ortaya ¢ikan tablo 350.552 verisini gostermektedir. Bahsi gecen
yilda 506.922 yerli turist, 16.890 yabanci turist olmak tizere 523.812 turist

Kastamonu’da konaklamistir (Kastamonu 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Arsivi,
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2019). 2019 yili Kastamonu Yerli - Yabanci Ziyaretgi Verileri ise 2020 yil1 ocak ay1

itibariyle ulasilabilir olacaktir.

Erenler ve Evliyalar Sehri olarak bilinen Kastamonu’da Selguklu ve Cobanogullari
Donemi’nde, Candarogullar1 Beyligi Donemi’ nde ve Osmanli Devleti Dénemi’nde
insa edilmis, Inan¢ Turizmi kapsaminda degerlendirilebilecek ¢ok sayida tiirbe

bulunmaktadir.

Kastamonu; sahil kiyisinda bulunan Cide, Doganyurt, Inebolu, Bozkurt ve Abana
ilgeleriyle beraber 176 km’lik kiy1 seridi uzunluguyla deniz turizmi i¢in uygun sartlari
biinyesinde bulundurmaktadir. Kastamonu’nun deniz turizmi i¢in uygun plajlar1 ve
kumsallar1 disinda Inebolu, Abana, Doganyurt, Cide, Catalzeytin ilgelerinin
sahillerinde yat turizmi i¢in uygun koylar da bulunmaktadir (URL-37, 2017).

Kastamonu ili yer aldig1 bolgeden, sahip oldugu yeryiizii sekillerinden ve hiikiim
stirmekte olan iklim sartlarindan dolay1 yayla turizmi agisindan Tiirkiye’de dnemli bir
potansiyele sahiptir. Kastamonu’da yayla turizmi yapilabilen yaylalar siralanacak
olursa ilgelere gore dagilimi; Arag, Azdavay, Bozkurt, Catalzeytin, Daday, Devrekani
ve Pmarbas1’dir (Oktay, Islek ve Yasar, 2016).

Diinya Dogayr Koruma Vakfi (WWF) 1998 yilinda Avrupa’daki Ormanlarin
korumasindaki dncelikli alanlardan biri olarak Kiire Daglari’n1 segmistir. Kiire Daglar
2000 yilinda Milli Park olarak ilan edilmis bulunmaktadir. Bu kararla birlikte
WWF’nin baslatmis oldugu “Yasayan Gezegen Kampanyas” kapsaminda
“Tiirkiye’nin Diinyaya Armagan1” olarak kabul edilmistir. Milli Park bolgesinde doga,
dinlenme, fotograf, macera, magara, dagcilik, avcilik, flora-fauna turizmi igin selale,
magara ve kanyon gibi hem kiiltiire] hem dogal degerler bulunmaktadir. Kiire Daglari
Milli Parki ayn1 zamanda 2012 yilinda Avrupa’nin segkin koruma alanlarim
simgelemekte olan Pan Parklar arasinda da yerini almis ve Avrupa’nin 13,
Tiirkiye’nin ise ilk Pan Park’i olarak ilan edilmistir. Ayrica Milli Park ve onun
cevresinde goriilmesi gereken yerler arasinda Valla Kanyonu, Horma Kanyonu Gegisi,
Catak Kanyonu, Ersizlerdere Kanyonu, Ilgarini Magarasi, Armutlu Cayir

bulunmaktadir (URL-38, 2017). Milli park alaninda, 157 endemik bitki tiiri
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bulunmakla beraber, maalesef 59 tanesinin nesli tiikenme tehlikesi altindadir. Park,
ayni zamanda WWF’nin dokuzu Tiirkiye’de bulunan 100 orman sicak noktasindan ve
diinyada doga koruma agisindan belirlemis oldugu 200 ekolojik bdlgesinden birisidir
(URL-39, 2019). Milli park zengin endemik bitki tiirlerine sahip olmasinin yani sira
¢ok sayida hayvan tiirii i¢in sundugu yasam alani agisindan 6nem arz etmektedir.
Vasak, yaban kedisi, su samuru, bozayi, ulu geyik gibi memeli tiirlerinin yaninda
Tiirkiye’de yasayan 132 memeli tiiriiniin 30 kadariyla karsilagilmaktadir (URL-40,
2019).

Kastamonu ili kuzeyinde denize paralel olarak yer alan Kiire Daglar1, glineyinde ise
Ilgaz Daglar ile gevreli oldugundan dolayr kis mevsiminde bol miktarda kar yagisi
almaktadir. Ilgaz Kis Sporlart Turizm Merkezi, yerli ve yabanci turistlerin kayak
turizmi igin tercih ettigi merkezlerin basinda gelmektedir (URL-41, 2017). Milli park
alaninda yaban domuzu, bozayi, yaban kedisi, tilki, kurt ve porsuk gibi memeli
hayvanlar yasamakla birlikte yine aym1 alan igerisinde otel ve kayak pisti
bulunmaktadir (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirligii’'nden aktaran
Anonim 2015).

Kastamonu ili merkezinde ilgelerinde spor turizmi olarak Bisiklet Turlari, Olta
Avciligl, Dag Yiirlytisii, Doga Yiiriiyiisii, Ath Doga Yiriiyiisii, Kaya Tirmanisi, Kamp
— Karavan Turizmi, Av Turizmi, Yamag Parasiitii, Su Altt Dalis Turizmi, Riizgar
Sorfli, Su Sorfi, Cim Pateni — Cim Kayagi, Golf Turizmi, Jeep Safari, Of Road,
Enduro (Motokros) yapilabilmektedir (URL-42, 2017).

Kiiltiir Turizmi agisindan biiyiik bir potansiyele sahip olan Kastamonu ilinde c¢ok
sayida mimari, sanatsal ve tarihi dneme sahip olan kiiltiirel degerler bulunmaktadir.
Kiiltiir turizmi kapsamindaki bu kiiltiirel degerleri siralanacak olursa Ev Kaya
Mezarlari, Sehit Serife Bac1 Anit1, Atabey Gazi Camii (Kirkdirekli), Yilanli Kiilliyesi
(Darii’s- Sifa, Camii, Abdiilfettah Veli Tiirbesi ve Sadirvanlar), Kastamonu Kalesi,
Kastamonu Hitkiimet Konagi, Saat Kulesi, Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi, Yakup Aga
Kiilliyesi, Ismail Bey Kiilliyesi, Sehinsah Kaya Mezar1, Nasrullah Camii ve Sadirvani,
Miinire Medresesi El Sanatlar1 Carsisi, Liva Pasa Konagi Kastamonu Etnografya

Miizesi, Arkeoloji Miizesi, Kastamonu Valiligi Kent Tarihi Miizesi, Osmanl1 Sarayz,
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Kasaba Koyl Mahmutbey Camii, Taskoprii Kalekapr (Donalar) Kaya Mezari,
Pompeiopolis, Kastamonu Sivil Mimarlik Ornekleri ve Konaklar1 ve inebolu Evleri ve
Konaklarr’dir (URL-43, 2017).

2.3. Kasaba Koyii

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Kastamonu ilinde 1292-1461 tarihleri arasinda
Candarogullar1 Beyligi hiikiim siirmekteydi. Baskenti Kastamonu olan Candarogullari
Beyligi’nin, o doneminden kalan en Onemli eserlerinden birisi Kasaba Koyii

Mahmutbey Camii’dir (URL-44, 2019).

Mahmutbey Camii, Kastamonu ilinin kuzeybatisindaki Daday ilgesi giizergahinda
Merkez Ilge’ ye bagli Kasaba K&yii’'nde bulunmaktadir. Kéyiin Kastamonu’ya olan
karayolu mesafesi uzaklig1 yaklasik 20 km’dir (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii
Arsivi, 2005). Kasaba Koyii, Kastamonu - Daday karayoluna 3 km uzakliktadir
(Yaman, 2000).

pe Br.
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Harita 1. Kasaba Koyii (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)
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Harita 2. Kasaba Kéyii (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon Merkezi
Arsivi, 2015)

Kasaba Koy, zengin ve sulak bir arazi iizerine kurulmustur. Simdilerde kiigiik bir
yerlesim alani olan Kasaba Koyii’nde Orta Cag Anadolu’sunun en 6nemli ahsap
camilerinden birinin yer almasi bilgisi olduk¢a sasirticidir. Kéyde, Mahmutbey Camii
disinda yer alan cami ile, biri 6zel iki hamamin ve bir mescidin bulunmasi zamaninda
Ilisu denilen bu mahallin 6nemli bir yerlesme yeri oldugunu isaret etmektedir. Bunun
yani sira kdyde bir medresenin de bulundugu kayitlarda yer almaktadir. Kdyiin giiney
yonii girisinde, yolun iki tarafinda yer alan biiyiik mezarlikta bulunan mezar taglar1 ve

bu izler de bu merkezin tarihi gegmisini gozler dniine sermektedir (Yaman, 2000).

Kasaba Kdyii’nde biri 14.ylizyildan kalan digeri de daha geg tarihlere tarihlenen iki
hamam ile halihazirda kullanilan bir diger cami ile ve Kastamonu bdlgesinin sivil ve
kirsal mimari 6rneklerini yansitan konak, serender, konut gibi hammaddesi ahsap
malzemeden olan bir¢ok yapr da bulunmaktadir (Kasaba Koyli Mahmut Bey Camii
Brosiirii, 2017). Ismi zikredilen yapilara ek olarak Halveti tekkesi, imaret ve bozahane

gibi sosyal tesisleriyle Kasaba Kdyii biiyiik bir yerlesim merkeziydi (Cifgi, 2018).

Koyiin, ‘‘Kasaba’’ olarak anilmasmin sebebi 14. yilizyildan 17. ylizyila kadar
kalabalik, bayindir ve onemli bir yerlesim yeri olmasindan kaynaklanmistir. O
dénemde Ilisu’nun niifusu 25.000’1eri bulmaktaydi. Ilisu zamanla bosalmis 30 hanelik

Kasaba Koyt haline gelmistir (Yaman, 2000).
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Mahmutbey Camii, 1366 yilinda Candarogullar1 Beyligi’nin hiikiimdar1 Kotlirim
Beyazid’in kardesi Emir Mahmut Bey tarafindan inga ettirilmistir. Mahmut Bey,
Candarogullar1 Beyligi’nin ordusunda baskumandanlik gérevi icra etmis bir askerdir.
Karargahi ve saray1 da Ilisu denilen bu mevkide bulunmaktaydi. Ilisu denilen bu
mahal, Istanbul’un fethi esnasinda gerek duyuldugunda Osmanli Ordusu’na destek
saglayan ve kritik durumlarda gorev iistlenen ve daha sonraki zamanlarda da
Balkanlar’in fethi ile Tiirk- Islam kiiltiiriiniin bu bolgelerde yayilmasinda katkilari olan
Candarogullar1 Beyligi’nin ordusunun egitim aldig1 yerdir (Ciftci, 2012’den aktaran
Anonim, 2015)

2.4. Mahmut Bey

Candaroglu Mahmut Bey’in kisiligi konusunda maalesef herhangi bir kaynak
bulunmamaktadir. Kendisi hakkinda bilinen bilgiler sinirlidir. Mahmut Bey’in babasi
Candaroglu Hanedani’ndan Adil Bey olup, Adil Bey besinci kez tahta ¢ikan isim
olmustur. Hiikiimdarhigint 1342- 1366 yillar1 arasinda stirmiigtiir. 1366 yilinda Adil
Bey’in vefat1 ile yerine diger oglu Celaleddin Kotiiriim Beyazit gegmistir. Mahmut
Bey hiikiimdarlik mevkiine gelememis, babasinin Oliimiiyle birlikte hiikiimdarlik
mevkiine gelen agabeyi Celaleddin Kotiirim Beyazit’a serasker olarak goérevde
bulunmustur. Mahmut Bey, Candaroglu tarihinde hiikiimdar olamamistir ama bazi
kaynaklarda kendisi Candaroglu Hiikiimdart Mahmut Bey lanse edilmektedir. Mahmut
Bey, 1374 yilinda Kasaba Koyii’'ndeki arazilerini caminin yapimina vakfetmesi

sonucunda Mahmutbey Camii insa edilmistir (URL-45, 2019).

2.5. Mahmutbey Camii ve Mimari Ozellikleri

Mahmutbey Camii, Kasaba Koyii’niin kuzeydogu yoniinde genis bir bahge igerisinde
yer almaktadir (Yaman,2000). Caminin goriiniimii Selguklu camilerini animsatsa da

caminin igerisine girildiginde bu diislince degismektedir (Serin, 2018).
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Sekil 2. Mahmutbey Camii Haziresi (Kastamonu Valkiflar Bélge Miidiirliigii Arsivi,
2005)

Caminin 6n kisminda, onii disariya agilan bir son cemaat mahalli bulunmaktadir.
Bununla birlikte caminin 6n kisminda Candaroglu Mahmut Bey’in annesi ile bazi
akrabalarinin mezarlarinin da bulundugu bir hazire bulunmaktadir (Yaman,2000). Bu
hazire Besiklitiirbe adiyla bilinmektedir. Mahmut Bey’in oglu Mehmet Bey heniiz
bebekken vefat etmis ve besigiyle birlikte defnedilmistir. Besikli mezarin, mermer

sandukasi sanat degeri tasidig1 i¢in miizeye tasinmustir (Cifei, 2018).

Giris kapisinin iizerindeki mermer kitabeden edinilen bilgiye gore Mahmutbey Camii
Candarogullari’ndan Adil Bey’in oglu Mahmut Bey tarafindan babasinin 6limii
lizerine, anisina 1366 yilinin mayis ayinda yaptirilmistir (Kastamonu Vakiflar Bolge
Miidiirligii Arsivi, 2005). Dikdortgen planli ve distan kirma cati ile ortiilii basit bir
kurulu gosteren eser, bugiine dek iy1 bir sekilde muhafaza edilmis olan zengin boyali
ahsap siislemeleriyle Osmanli oncesi Anadolu Tiirk sanati iginde 6nemli bir yere
sahiptir (Akok, 1946; Onge, 1968; Oney,1989; Aslanapa, 1989; Aksit, 2005’ten
aktaran Akyol, Eskici ve Kadioglu, 2006: 83).
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Son cemaat mahallinin ortasinda ve i¢ kesimde bulunan kapinin tizerinde, kemer i¢inde

57 x 41 cm boyutlarinda dikdortgen bir panoda kitabe bulunmaktadir (Yaman, 2000
Kastamonu Vakiflar Bolge Miudiirliigii Arsivi, 2005).

Sekil 3. Mahmutbey Camii Kitabesi (Kastamonu Vakiflar Bélge Miidiirliigii Arsivi,
2005)

Kitabenin Okunusu:

VE ENNE’L MESACIDE LI-ILAHI FELA TED U MEA’LLAHI EHADEN

EMERE BI IMARETI HAZIHI’L MESCID IL MUBAREKET I'SSERIFETI

EL-EMIR UL KEBIR MAHMUD BIN EL MERHUM ADIL BEY

TABE SERAHU HARREREHU FI RAMAZAN EL MUBAREK SENE SEMANIN VE SITTINE
VE SEB’A NIYE (Yaman, 2000).

Manasi,

“Mescitler Allah’a mahsustur. Orada Allah’tan bagkasina ibadet edilmez. Bu miibarek camiinin
yapilmaswin 78 H (M. 13) yilinin Ramazan ayinda merhum Adil Bey’in oglu Biiyiik Emir Mahmut Bey

emretti. Allah onun yattg toprag giizel etsin.”” (Yaman, 2000).
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Kitabesinden de anlasildigi ilizere caminin banisi Candaroglu Mahmut Bey’dir.
Mahmut Bey’in 1374 tarihli vakfiyesinde, kendisinin Kasaba Kdyii’ndeki arazisini

caminin masraflarini kargilamak iizere vakfettigi ortaya ¢ikmaktadir (Yaman, 2000).

Mahmutbey Camii’nde ortada bulunan esas mekan ile dort bolimde daha namaz
kilinabilmektedir. Bu béliimlerde kimlerin namaz kildigi ise Ibn-i Batuda
Seyahatnamesi’nden 6grenilmektedir. Seyahatnameye gore Gazi I. Siileyman Pasa’nin
hiikiimdarlig1 zamaninda Kastamonu’yu ziyarete gelen Ibn-i Batuda, Siileyman
Pasa’nin Kastamonu’da saraydan uzakta bulunan ii¢ katli ahsap bir camide cuma
namazint eda ettigini belirtirken sahn ve mahfillerde kimlerin namazlarin1 eda
ettiklerini agikliga kavusturmustur. Sahnda yani orta mekanda; sultan, kadilar, alimler,
yiiksek riitbeli askerler, tistteki mahfilde; sultanin kardesi, hizmetkarlar1 ve halkin
icinden sevilen sayilan kisiler, onun tistiindeki mahfilde ise veliaht ile koleleri,

hizmetkarlar1 ve halkin namazlarini eda ettikleri anlatilmistir (Yaman, 2000).

Baz1 kaynaklarda Kasaba Koyii Camii ya da Emir Mahmut Camii olarak gegen halk
arasinda Civisiz Camii olarak bilinen ama asil adi Mahmutbey Camii olan bu cami
Beylikler donemi eseri olmasina karsin aslinda Anadolu Selguklu sanatinin bir devami1

niteligindedir (Parlar ve Arslan, 2003)

Kasaba Koyii Mahmutbey Camii, derinlemesine yonelis gosteren ahsap direkli ve
ahsap tavanli camiler arasinda yer almaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge Mudiirligi

Arsivi, 2005). Cat1 kiremit ortiiliidiir (Yaman, 2000).
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Sekil 4. Mahmutbey Camii (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)

Eserin dis cepheleri oldukca sade tutularak dogu, bati ve giiney cepheler hargla
doldurularak 120 cm kalinligindaki duvar, moloz tastan insa edilmistir. Buna karsilik,
giristeki cephesinde bulunan son cemaat mahallinin yiizeyleri sivanmistir. Tugla
renginde kabartma derz, tas duvar orgiisii iizerindedir (Kastamonu Vakiflar Bolge

Miidiirliigii Arsivi, 2005)

Cami, kuzey-giiney dogrultularinda ve dikdortgen seklinde bir planlt olup, digtan
dlgiisiiniin boyutlar1 17,90 x 11,55 m’dir. Ug sahinli ibadet mekan ile kuzeyinde yer
alan li¢ bolimlii son cemaat yerinden olusmaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge

Midiirligi Arsivi, 2005)

Ic mekanin ibadet yapmak igin diizenlenmis olan kismi 11.45 X 9.10 m’dir. Giris
kapisindan mihrap yoniine dogru her biri 8 m uzunlugunda olan ikiser adet kalin ve
yuvarlak ahsap direk ile ti¢ boliime ayrilmaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge
Midiirligi Arsivi, 2005)



Sekil 5. Orijinal minare (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)
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Sekil 6. Restorasyon sonrasi minare (Kastamonu Vakiflar Bélge Miidiirliigii Arsivi,
2005)

Caminin orijinal minaresi kesme tastan kare kaide tizerinde olup tek serefeli olarak
inga edilmistir. 1943 yilinda yasanan deprem esnasinda ve daha sonrasinda bir alt yap1
calismasi sirasinda kesme tastan olan orijinal minare zarar gérmiis, 1945 yilinda
yikilarak yerine cami ile biitiinliikk saglayacak ahsaptan bir minare yapilmistir

(Kastamonu Vakiflar Bolge Midiirliigii Arsivi, 2005).



Sekil 7. Ozgiin tag kapi (Etnografya Miizesi)
(Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)
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Sekil 8. Imitasyon kapt (Kastamonu Vakiflar Bélge Miidiirliigii Argivi, 2005)

Caminin Liva Pasa Etnografya Miizesi’nde muhafaza edilen giris kapisi, ahsap
eserlerin nadir érneklerinden biridir. iki kap1 kanadindan olusan ahsap kap ilk bakista
Ibn-i Neccar Camii kapisin1 animsatmaktadir. Mahmutbey Camii ve Ibn-i Neccar
Camii kapilar1 Nakkas Abdullah Bin Mahmud tarafindan yapilmistir (Bilici, 1984).
Giivenlik zafiyeti nedeniyle Liva Pasa Etnografya Miizesi’nde yer alan orijinal kap1
yerine Kastamonu’nun en eski ahsap oymacilik ustalarindan biri olan Hikmet
Degirmencioglu tarafindan imitasyon bir kapi yapilip, yerlestirilmistir (T.C.

Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon Merkezi Arsivi, 2015).

Kapi1 ¢gakma teknigi ile yapilmistir. Kapinin siislemesinde yuvarlak, diiz satihli, oluklu
ve ¢ift kath siisleme teknikleri kullanilmistir (Bozer,1992). Kapi kanatlarinin
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ortasindaki bini, gobek, kaide ve baslik kisimlar1 hari¢ ejderha gdvdesi ve rumi
motifleriyle siislenmistir. Rumiler birbirine gegerek iki serit olusturmaktadir ve adeta
bir ¢erceve bordiirii yapacak sekilde kusatmaktadir. Bu siislemenin aynis1 Kastamonu
Ibn-i Neccar Camii’nin kap1 binisinde de goriilmektedir (Yaylacioglu 2010,

Kastamonu Vakiflar Bélge Miidiirliigli Arsivi, 2005).

Alt kenarlarinda ii¢ adet ¢iviyle ahsaba c¢ivilenen siiliis yazili levhalarda “Mescitler
siiphesiz Allah’indir. Oyleyse oralarda Allaha yalvarirken baskasini araya katmayin”
soldakinde ise “Yiice kutsal olan Allah buyurdu ki: “mealinde Cin siiresinin Arapga
olarak 18. ayeti yazilmistir. Yazilarin yer aldig1 zemindeki dolgular rumi motiflerden
olusmaktadir. Siiliis yazi ile yazilmis olan “Amel-i Abdullah Bin Muhammed’’ bininin
tistlindeki baslikta yer almaktadir. Bu siiliis yazi da bize kapinin Nakkas Abdullah Bin
Mahmud tarafindan yapildigimi gostermektedir (Kastamonu Vakiflar Bolge
Midiirligii Arsivi, 2005).

Sekil 9. Al¢t mihrap (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon
Merkez Arsivi, 2015)
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Algidan yapilmis olan mihrap boliimii, kullanilan teknigi ve siisleme sekli bakimindan
yapildigi donemin 6zelliklerini yansitmaktadir. Caminin yapiminda al¢1 kullanilan tek
kistm mihrap boliimiidiir. Mihrap nisi cok kdseden olugsmaktadir. Nisi ¢evreleyen hat,
yukarida ucu sivri yarim kubbeye doniismektedir. Mihrap nisinin iki yaninda doner
vaziyette slitunceler yani denge siitunlart bulunmaktadir. Bu denge siitunlar1 653 yillik
yapmin statik agidan sorunlu olmadigini gozler oniline sermektedir (Kastamonu
Vakiflar Bolge Miudiirliigii Arsivi, 2005). Eserin mihrabimin Sinop Ulu Camii tag

mihrabimi animsattig1 diistiniilmektedir (Durukan, 2014).

Sekil 10. Ahsap minber (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon
Merkezi Arsivi, 2015)
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Sekil 11. Minber kiilahi (Kastamonu Vakiflar Bélge Miidiirliigii Arsivi, 2005)

Ahsap minberinden sadece ta¢ bolimii doneminde yapilmistir. Minberin diger
boliimleri sonradan yapilmistir. Minberin ta¢ bolimi, dort ahsap ayak {istiine
oturtulmustur. Kiilahinin ortiisii ise alt1 kdse piramit seklindedir (Kastamonu Vakiflar

Bolge Midiirliigii Arsivi, 2005).



41

7
v

Sekil 12. Kalemisi detay (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dus Iliskiler Koordinasyon
Merkez Arsivi, 2015)

Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin igerisinde 14. ylizyil bezeme 6rnekleriyle birlikte
17. yiizy1l Osmanli Dénemi kalemisi siislemeleri de bulunmaktadir (Nemlioglu, 2009).
Kalemisi siislemelerinin  yapiminda 1ii¢ farkli teknigin uygulanmis oldugu

goriilmektedir:

e Dogrudan ahsap iizerine boyama: Caminin genelinde bulunan tahta ve ¢ita
gibi daha ziyade ince ve diiz ylizeyli bolimlerde goriilmektedir.

e Alg + tutkal karisimindan olusturulan tabaka iizerine yapilan boyama:
Tavan kirisleri, tavan konsollari ile direk gibi yiizeyleri itibartyla agag¢ dokusu
ve damarlarin sergileyen alanlarda rastlanmaktadir.

e Tekstil tela iizerine yapilmis olan boyama: Mahfildeki kemer yiizeylerinde
ve kemer koseliklerinde bulunmaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge

Miidiirliigii Arsivi, 2005).
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Kalemiglerinde turuncu ile karmin arasinda kalan tonlarda kirmizi, ¢ivit ve gok
renginde maviler, altin renginde ve kirli sarilar, farkli tonlarda siyah ve beyaz renkler
kullanilmistir (Yaman, 2000).

Mahmutbey Camii’nde gériilen nakislarda Islam Cagi Tiirk Sanati’nda goriinen
baslica iislup ve tarzlar iki grup halinde toplanabilir. Bunlar geometri usulleriyle
tertiplenmis ve nebati 6zellikleri tasvir eden siislemelerdir (Akok, 1946). Caminin
kalemislerinde nebati 6zellikleri tasvir eden siislemelerden karanfil ve lale motiflerine
siklikla rastlanmaktadir (Uysal, 2001: 140 ve Bakir, 1999: 207’den aktaran Taskan,
2016).

Sekil 13. Mahfil (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)

Caminin mahfil bolimii ise tamamiyla ahsap malzemeden yapilmis olup hazirlanmig
olan 6zel ahsap direkler iistliine oturtulmus bulunmaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge

Midiirligii Arsivi, 2005). Caminin harim kisminda {i¢ farkli seviyede diizenlenen dort
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mahfil araciligi ile ¢ok hareketli bir i¢ mekan ortaya konmustur. Bu caminin essiz bir
0zelligini ortaya koymaktadir ¢iinkii bu kurguya ne donem yapilarinda ne de 6ncesinde

baska camilerde rastlanmistir (Yaylacioglu, 2010).

Kuzey duvarinin 6n tarafinda dogu - bati dogrultusunda kadinlar mahfili yer alirken
kuzey bati dogrultusunda miiezzin mahfili bulunmaktadir. Ayni zamanda cami
icerisine girildiginde giriste hemen sol kdseye gelen kisimda, sonradan tabandan
yiikselti ve basit ahsap korumalik yapilmis ve ayri kiigiik bir mahfil haline
dontistiirilmiistiir (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigli Arsivi, 2005).

Sekil 14. Tavan (Kastamonu Valkiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi, 2005)

Caminin lizeri ahsap bir ¢atiya sahip olup, kiremitlerle kaplidir. Caminin tavani, tavani
tasimakta olan direkleri, zemini, minberi, mahfilleri, kap1 kanatlari, son cemaat
yerindeki sundurma tavani ve 6n cephede yer alan tasiyici direkler ahsaptandir. Yapida
kullanilan ahsabin cinsi ise bolgede yetisen karacamdir (Kastamonu Vakiflar Bolge
Midiirliigl Arsivi, 2005).

Caminin tizeri, kuzey-giiney dogrultusunda uzatilmis ve ahsap direk Ttizerine

oturtulmus iki adet kirisle, yan duvarlar arasinda kiindekari (bindirme) teknigi ile
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ahsaptan yapilmis kademeli bir tavan ile kapatilmistir (Kastamonu Vakiflar Bolge

Midiirliigii Arsivi, 2005).

Kiindekari teknigi ile olusturulmus biiyiik tavan ahsap direkler lizerine oturtulmustur.
Tavan kaplamasi bindirmeler tizerine diiz atki halinde ve sik olarak tali kirisler
konularak, bunlar tizerinde de kalin tahtalar désenerek olusturulmustur (Kastamonu
Vakiflar Bolge Mudiirligi Arsivi, 2005). Cami, Anadolu Beylikler Donemi’mde insa
edilmis en yogun tavan siislemesine haiz olan ikinci eser olma 6zelligini tasimaktadir

( Eser, 1997).

Sekil 15. Pencere (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon
Merkezi Arsivi, 2015)

Caminin i¢inin aydinlatilmasinda kullanilmak tizere toplamda 10 adet pencere
yapilmistir. Bu pencerelerden bir tanesi, mihrabin dogusunda yer almaktadir. Simetrik
olarak yerlestirilen ve dogu-bat1 duvarlarinda bulunan ikiser pencere olmak iizere 3’1
alt sirada bulunmaktadir. Pencerelerde miikemmel vitray ornekleri de goriilmektedir
(Parlar ve Arslan 2003). Bunun disinda mihrabin batisinda su an nis olarak kullanilan,
kapatilmig bir pencere bulunmaktadir (Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii Arsivi,
2005). Giiney, dogu, kuzey cephesindeki pencerelerin altta olanlar1 demir parmaklikl,
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iistte olanlar1 ise ahsap kafeslidir. Demir parmakliklar ve ahsap kafesler sonradan

eklenmistir (Yaylacioglu, 2010).

Yapi, egimli ve genis bir arazi lstiine insa edilmistir. Caminin kuzeyinde orijinal
olmayan bir sadirvan, konuk evi ve tuvalet yer almaktadir (Yaylacioglu, 2010). Konuk
evi ve tuvalet 2002 yilinda Kastamonu Valiligi tarafindan insa ettirilmistir (Aydin ve
Perker 2017).

Kasaba Koyii Mahmutbey Camii’nin gegirmis oldugu onarimlar asagidaki gibidir.

e 1852 yilinda ilk onarimimi gegirmistir. Bu onarimla ilgili mevcut bir bilgi
yoktur.

e 1940°h yillarda Milli Egitim Bakanligi Miizeler Umum Miidiirliigii ve Tiirk
Tarih Kurumu ile Kiltiir Bakanligi, Vakiflar Genel Miidiirligii ve Kastamonu
Valiligi tarafindan donem doénem onarim calismalari yapilmis ve bakim
gormustur.

e 1943 yilinda gecirilen deprem sonrasi zarar goren minaresi sokiilerek, yerine
yeni minare inga edilmistir.

e 1946 yilinda cami ¢evresine cami sosyal tesisi ad1 altinda okul ve lojman insa
edilmistir.

e 1961 yilinda minare onarimi yapilmistir.

e 1962 yilinda minarenin eksik kalan kisimlar1 tamamlanmis, c¢ati kiremitleri
aktarilmis ve bir takim kiiclik capli onarimlar yapilmistir.

e 1985 yilinda Vakiflar Bolge Miidiirliigii tarafindan onarilmistir.

e 1985 ve 1987 yillari arasinda Hacettepe Universitesi ve ODTU’niin teknik
yardimlariyla ve Kastamonu il Ozel Idaresi’nin maddi yardimlariyla onarim
yapilmistir.

e 1995 yilinda yerinde yapilan incelemeler sonucunda birtakim tespitler
yapilmigtir. Bunlar; dis cephenin rutubetten etkilendigi ve alt katin sivasinda
yer yer dokiilmeler oldugudur. Bu tespitler sonucu onarim yapilirken dikkat

edilmesi gereken noktalar vurgulanmigtir.
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e 2005 yilinda A Proje Miihendislik Mimarlik Miisavirlik insaat Sanayi Ticaret
Anonim Sirketi tarafindan restorasyon calismast gerceklestirilmistir

(Kastamonu Vakiflar Bolge Midiirliigi Arsivi, 2005).

Mahmutbey Camii, Kasaba Koyt niin tiizelkisiliginin maliyken 2005 yilinda Vakiflar
Bolge Miidiirliigii’nlin miilkiyetine gecmistir. Basta Kiiltiir Bakanlig1 olmak {izere,
Vakiflar Bolge Miidiirliigii’niin ve Kastamonu Valiligi ile diger ilgililer tarafindan

ilgilenilmektedir (Cift¢i, 2012).

Mahmutbey Camii’nde, glinlimiizde sadece cuma namazlari kilinmaktadir. Bu yiizden
cami, halk arasinda Cuma Camii olarak da adlandirilmaktadir. Camide yangin

tehlikesine kars1 higbir 1sitma ve elektrik tesisat1 bulunmamaktadir (Kiigtik, 2011).
2.6. Mahmutbey Camii’nin Yapilisiyla flgili Efsaneler

UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alman Mahmutbey Camii’yi yerli ve yabanci
ziyaretgiler tarafindan ¢ekici kilan 6zellikleri arasinda sadece essiz mimari dzellikleri
degil ayn1 zamanda caminin yapilisiyla ilgili giiniimiize kadar gelen efsaneleri de

bulunmaktadir.

e Yapimi esnasinda hi¢ ¢ivi kullanilmamasindan dolay1 halk arasinda Civisiz
Camii olarak da bilinen Mahmutbey Camii’nde ¢ivi kullanilmasinin nedeninin,
cami ustasma “hi¢ ¢ivi kullanma ki, paslanip kendiyle birlikte tavani
¢okertmesin” sdylenmesi oldugu bilinmektedir ( Tanrisever Yigit, Pamukg¢u ve
Sarac, 2019).

e Mahmutbey Camii’nin igerisinde; 4 kosesinde bulunan deve kusu yumurtasi
camide Oriimceklenme ve hasere olmasini onlemek maksadiyla saklanmigtir
(Tannisever Yigit, vd., 2019).

e Caminin insas1 esnasinda nem dengesini koruma amaciyla temeline saman
balyalar1 yerlestirildigi, tabanina ise deve derisi serildigi bilinmektedir.
Restorasyon ¢aligsmalarindan sonra nem dengesinin korunamamasi nedeniyle
aga¢ olan bolimlerde mantarlanma olmasina ragmen higbir sekilde

kurtlanmaya rastlanmamustir. Caminin agag¢ olan boliimlerinde kullanilan agag



47

sarigam Cinsidir. Sarigam agaci ¢abuk kurtlanan bir yapiya sahip olmasina
ragmen 653 yillik yapida kurtlanma goriilmemektedir. Agaclarin korunmasinin
boya ile ilgili oldugu ileri siiriilse de boya bulunmayan bazi boliimlerde de
kurtlanmanin olmamasinin sebebinin agaglarin kesimiyle ilgili oldugu
sOylenmektedir. Kisin en soguk giinleri olan karakis olarak da adlandirilan
zemheri giinlerinde dolunayda kesilen bir aga¢ kendisini kurutmamak igin
icerisindeki 6z suyunu topraga geri iletir. Ozsuyu olmayan agac da kurtlanmaz.
Bundan dolayi, en soguk ay olan zemheri ayinin en keskin sogugunun oldugu
giiniin dolunayinda agag¢ kesiminin yapilmasi gerekmektedir (Tanrisever Yigit,
vd., 2019).

e 4 adet ahsap siitun lizerine bindirilmis olan caminin siitunlarinin yakindaki bir
tepeden geyiklerle tasindigi séylenmektedir. Bir rivayete gore de ahsap
siitunlardan bir tanesi kendiliginden dikilmis ve yerini almistir (Tanrisever
Yigit, vd., 2019).

e Zamaninda Mahmutbey Camii’nin hemen arka tarafina bir okul yaptirilmistir.
Bu da camiden itibaren olan tiim hazirenin tahribatina sebep olmustur.
Hazireler tasindi m1 ya da orada mi bilinmemektedir. Daha sonra okul
yikilmistir ama hala hazire yoktur. Su an caminin bahgesindeki hazirede de
eski imamlar bulunmaktadir. Aralarinda Mahmut Bey’in oldugu da
sOylenmektedir.

e 16 Nisan 2016 tarihinde yerel halkla yapilan goriismeler esnasinda edinilen
bilgilere gore Kasaba Koyii sakini Emekli Miizik Ogretmeni Burhanettin
Kethiida’nin dedesi Mahmutbey Camii Eski Imamlarmmdan Haci Hasan
Kethiida’dir.1917°de vekil imamlikla baglamistir. Daha sonra kadrolu(maasli)
imamlik yapmistir.1972°de emekli olmus, 1974’te vefat etmistir. Mezari,
camiinin haziresinde yer almaktadir. Vasiyeti: ‘‘Mezar tasim mihrab1 gorsiin’’

olmustur. Vasiyetini yerine getirmislerdir.

2.7. Mahmutbey Camii’nin UNESCO Asamalari

Kastamonu Valiligi Kent Tarihi Miizesi Sorumlusu Arkeolog ve Yazar Murat
Karasalihoglu, Kastamonu Gazetesi’nde 11.05.2011 tarihinde yaymlanmis olan

‘““Mahmut Bey Camini Diinya Kiiltiir Mirasina Kazandirmak’’ adli yazisinin giris
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kisminda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin UNESCO Diinya Kiiltiir Miras Listesi’ne
girmesi i¢in sundugu listeden bahsetmistir. Karasalihoglu, yazisinin ilerleyen
boliimlerinde Kastamonu sehrinin de bu listeye dahil edebilecegi merkezlerden biri
olabilecegine deginmis ve bakanlifin listesinde bulunan Esrefoglu Camii’yi ele
almistir. Esrefoglu Camii’nin temel 06zelliklerinden bahsederken Mahmutbey
Camii’nin kendisine avantaj saglayacak 6zelliklerini de dile getirmistir. Mahmutbey
Camii ve Esrefoglu Camii’nin temel farkliliklarinin biiytiklik, ¢ini kullanilip
kullanilmamas1 ve bazi1 ahsap malzemelerinin kaynagiin farkli olmasini belirtmistir.
Diger bir farkin ise Egrefoglu Camii’nin Esrefoglu Beyligi’nin basindaki insanlar
tarafindan yaptirilirken, Mahmutbey Camii’nin Kotiirim Beyazit’in kardesi olan
Mahmut Bey tarafindan yaptirilmis olmasinin altin1 ¢izmistir. Daha agik bir sekilde
anlatmak gerekirse Esrefoglu Camii bir bey tarafindan yaptirilirken, Mahmutbey
Camii emir bile olmayan bir yonetici tarafindan yaptirilmistir. Biitiin bu 6zelliklerinin
yant sira Esrefoglu Camii muhtesem bir ¢ini mihraba sahipken, Mahmutbey Camii’nin
de muhtesem bir kapis1 oldugundan bahsedilmistir. Yazinin son boliimlerinde ise

Cami’nin UNESCO’ya bagvurmasi 6nerilmistir (Karasalihoglu, 2011).

UNESCO Gegici Listesi'ne 2011 yilinda alinan Konya’nin Beysehir Ilgesi’ndeki
Esrefoglu Camii, 2014 yilinda almnan Kastamonu’nun Merkez Ilgesi’ndeki
Mahmutbey Camii, 2016 yilinda alinan Eskisehir’in Sivrihisar ilgesi’ndeki Ulu Camii
ve daha dnce Gegici Liste’de yer almayan Ankara Arslanhane Camii 2018 yilinda
‘““‘Anadolu’daki Ahsap Tavanli ve Ahsap Destekli Camiler (Konya, Kastamonu,
Eskisehir, Afyonkarahisar, Ankara) baslig1 adi altinda UNESCO Gegici Listesi’ne
alinmistir. Bu camiiler, genellikle mimari malzeme olarak kesme tas kullanilan
Anadolu-Tiirk mimarisinde ahsap tavanli olup, bu ahsap tavanin yine ahsap desteklerle
tasindig1 camiilerdir. 13. ve 14. yy.” da Anadolu’nun i¢ ve bat1 kisitmlarindaki ahsap
kullanimi, Tiirklerin Orta Asya ve Horasan Bolgesi’'ndeki mimari tarzim
animsatmaktadir. Distan oldukca sade bir goriiniime sahip olan bu camiler, igerisine
girildiginde ahsap ylizeylerde ziyaret¢gileri olduk¢a renkli kalemisi denilen renkli
benzemelerle karsilarlar (URL-46, 2019).
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2.8. Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Miras Listesi’ne Dahil Edildikten

Sonraki Durumu

Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne dahil edildikten sonra, ilk
olarak cami etrafinda bir ¢evre diizenlemesi yapilmistir. Bozuk satihlara sahip olan
ulagim yolu Kastamonu ili valisi tarafindan verilen talimat ile Karayollar1 Bolge
Miidiirligii tarafindan asfalt ile tekrardan insa edilmistir. Yol girigine eserin adinin yer
aldig1 bir tabela eklenmistir. KOy igerisinden caminin bulundugu alana gegis yoluna
yayalarin da kullanima uygun olan kdprii, Devlet Su Isleri tarafindan insa edilmistir.
Cami insasindan daha sonra yaptirilmis olan sadirvan onarim yapilarak

diizenlenmistir.

Daha o6nce giivenlik zafiyetinin yasandigt Mahmutbey Camii’nde Vakiflar Bolge
Miidiirligii tarafindan gilivenlik personeli gorevlendirilmistir. Gorevlendirilen
giivenlik personeli 2015 yil1 Eyliil ay1 itibariyle gelen ziyaret¢i kayitlarint da tutmaya
baslamis, ziyaretci kaydinin tutulmasi 2017 yilina kadar siirdiiriilmistiir.
Gorevlendirilen giivenlik personeli caminin giivenligini saglamanin yam sira
Mahmutbey Camii hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen ziyaretgilere eserin mimari

ozellikleri ve UNESCO siireci hakkinda bilgiler vermektedir.

Tablo 1. Mahmutbey Camii'nin 2015 Yili Eyliil, Ekim, Kasim ve Aralik Ay1 Ziyaret¢i
Sayilar

Ay Erkek Kadin Toplam

Eyliil Ayr
(08-30) 269 508 T
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Ekim Ay1
(01-25) 196 149 345

Kasim Ay (07-29)

132 123 255
Aralik Ay (02-27)
67 113 180
Genel Toplam 1.557

(Mahmutbey Camii Ziyaret¢i Kayitlari, 2016 )

Tablo 2. Mahmutbey Camii'nin 2016 Yil1 Ocak, Subat, Mart ve Nisan Ay Ziyaret¢i
Sayilart

Ay Erkek Kadin Toplam
Ocak Ay1 74 49 123
(02-31)
Subat Ay1 141 112 253
(03-28)
Mart Ay1 281 143 424
(02-31)
Nisan Ayl 178 105 283
(02-16)
Genel Toplam 1.083

(Mahmutbey Camii Ziyaret¢i Kayitlari, 2016)
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Koy halkinin yoresel {iriinlerini satmalar1 i¢in ahsap stantlar yapilmistir. Boylelikle
tiriinlerin daha hijyenik ve rahat bir ortamda satilmalari saglanmistir. Bu ortam

sayesinde koy halkina yeni bir ge¢cim kaynagi olusturulmustur.

Sekil 16. Mahmutbey Camii UNESCO Gegici Listesi

Mahmutbey Cami’nin UNESCO Gegici Listesi’ne alindigina dair ve hemen yaninda
eserin tarihi ve yapisi hakkinda bilgilendirici bir tabela 2017 yilinda Vakiflar Bolge
Miidiirliigii tarafindan asilmistir. Bu sayede Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici
Listesi’nde oldugunu bilmeyen ziyaretciler camiye girmeden Once bu yaziyla

karsilagsmaktadirlar.

Kasaba Kdyii’niin ortasindan gecen, Mahmutbey Camii’ne giderken iistiinden gecilen
derenin 1slah ¢alismalar1 2018 yilinda Devlet Su Isleri tarafindan baslatilmistir.
Mahmutbey Camii Konukevi’nde yer alan ve ihtiyaci karsilamayan tuvaletler yerine
2019 y1linin Nisan ayinda 11 Ozel Idaresi tarafindan tuvalet insaat1 baslatilmistir. Mayis

ayl1 itibariyle caligmalar devam ettirilmektedir.
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3. YONTEM

Tezin dordiincii bolimiinii olusturan ‘“Yontem’’ baslikli bu boliimiinde ilk etapta
literatiir taramasina yer verilmistir. Akabinde arastirmanin problemi, amaci, énemi,
hipotezleri, sinirliliklari, modeli, cergevesi, evreni ve 6rneklemi, veri toplama yontemi,
yerel halka uygulanan gériigme formu, ziyaretcilere uygulanan anket formu ve ilgili

paydaslara uygulanan goriisme formu, verilerin analizi ve SWOT analizi ele alinmustir.

3.1. Literatiir Taramasi

Tezin bu boliimiinde tezin ana temasini olusturan UNESCO ile ilgili olarak ¢ok cesitli
bilim dallarinda ve alanlarda yapilmis olan ¢alismalara yer verilmistir. Bu dogrultuda

2019 yilia kadar olan makale, bildiri, rapor, tez ve kitaplar derinlemesine taranmistir.
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EK 4’te ayrica bir literatlir taramasina tablo halinde yer verilmistir. Bu literatiir
taramasinda ise tezin ana temasini olusturan UNESCO, UNESCO Gegici Miras
Listesi, UNESCO Diinya Miras Listesi ve somut kiiltiirel miras1 kendine konu edinen

calismalar ele alinmastir.

Sengiir (2010) “UNESCO Olgiitleri (Kriterleri) Kapsaminda Kazdaglari’nin Diinya
Miras1 Olarak Degerlendirilmesi Uzerine Arastirmalar’® adli yiiksek lisans tezinde
Kazdaglari’m UNESCO Diinya Miras1 Kriterleri kapsaminda degerlendirmistir.
Bolgenin Diinya Miras1 olabilme potansiyeli Kazdaglari’nin kiiltiirel degerler
acisindan 6. kriter kapsaminda, dogal degerler agisindansa 7., 9. ve 10. kriterler
kapsaminda degerlendirilmesini  Onerilerek ortaya koyulmustur. Kazdaglar
Bolgesi’nin dogal giizelliklerinin yani sira kiiltiirel degerleriyle de biitiinciil olarak ele
alinarak, UNESCO Diinya Miras Alani ilan edilip korunmasi gerektiginin altini
¢izmistir. Bununla birlikte arastirma alanini tehdit eden bulgular kapsaminda turizmin
bolge halki igin bir ekonomik girdi olmak ile, kontrolsiiz gelistigi takdirde ziyaretci
baskinlar1 ve bilingsiz insan kullanimlar1 da eklendiginde g¢evre sorunlarnin da

katlanacagini belirtmistir.

Sentiirk (2012) ‘‘Unesco Diinya Miras Listesinde Yer Almanimn, Ulke ve Kiiltiirel
Miras Koruma Politikalarina Etkileri Uzerine Bir Degerlendirme’” adli yiiksek lisans
tezinde Istanbul Tarihsel Alanlar’'mn UNESCO Diinya Miras Listesi’nde yer
almasmin Istanbul ve Tiirkiye igin avantajlarin1 ve dezavantajlarini ortaya koymustur.
Diinya Miras Listesi’nde yer almanin iilkesel prestiji arttirdig1 gibi ayn1 zamanda alan
tanittmin1 ve korunmasini da sagladigini belirtmistir. Tanitim ile turizmin de
gelistigini, tanitim siireci dogru hamlelerle yonetilebilirse turizmin {ilke ekonomisine
getirisinin arttigin1 ifade etmistir. Dogru degerlendirmeler ile bu ekonomik getirinin
kiiltlir turizmini olusturan alanlarin koruma altina alinabilmesi icin gelistirilmis
projelere iletilerek, siirekliligi olan bir koruma-turizm dengesinin olusturulabildigini

ifade etmistir.

Artar (2016) “‘Kiiltiirel Miras ve Korumaya UNESCO Caligmalari ile Yaklagsmak:
Amasra Omegi> adli makalesinde 2013 yilinda ‘Ceneviz Ticaret Yolunda

Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri’ seri basvurusuyla
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UNESCO Gegici Miras Listesi’ne konu olan sehirlerden biri olan Amasra’nin
gecirdigi siire¢ ve kamu kurumlarinin, sivil toplum kuruluglarinin ve tiniversitelerinin
toplu c¢alismalarina yer vermistir. Artar, calismanin sonucunda cografi olarak
Amasra’ya yakinlhigi ile bilinen UNESCO kenti Safranbolu’daki ¢alismalara dikkat
cekerek UNESCO Adaylik Basvurusu’nun olumlu sonuglanmasi dahilinde turizm
olanaklarinin gelisecegini, yeni istihdam olanaklarinin saglanacagini ve diinyaca

tanmirhiginin artacagini Sngdrmiistiir.

Ceylan ve Somuncu (2016) “‘Kiiltir Turizmi Alanlarinda  Turizmin
Cesitlendirilmesine Elestirel Bir Bakis: Safranbolu UNESCO Diinya Miras Alan1’’
adli makalesinde turizmin Safranbolu’da planlamaya ve alan yOnetimine dayali
olmayan bir sekilde gelismesi sebebiyle kaynaklanan problemleri saptamislar ve bu
konudaki paydaslarin fikirlerini yorumlamislardir. Bununla birlikte Diinya Miras
Alanimin 6zellikleri ile uyusmayan turizm uygulamalarini elestirel bir bakis agisi ile
analiz edip Safranbolu’nun korunmasi ve stirdiiriilebilir turizm uygulamalarinin hayata
gecirilmesi i¢in Oneriler ortaya koymuslardir. Makalenin bulgular boliimiinde kentin
turizm gelisimine yer verilmistir. Burada Konaklama Yapan Ziyaretcilerin Belirli
Yillara Goére Toplam Durumu’na bakildiginda 1995 yilinda ve 2004 yilindaki veriler
karsilastirildiginda 19 yil igerisinde alanda konaklama yapan ziyaretci sayis1 8,7 kat
artmistir. Konaklama yapan ve giiniibirlik alana gelen yerli ve yabanci ziyaretgi sayisi
stirekli artma egilimindedir. Safranbolu’nun kiiltiirel miras alan1 olmasi, fuarlardaki
destinasyon tanitiminin ve pazarlanmasinin saglanmasi, ulusal ve uluslararasi alanda
sahanin turistik imajinin ve ¢ekiciliginin yiiksek olmas1 gibi hususlar Safranbolu’ya

olan talebi her gecen giin arttirdig1 goriilmektedir.

Diizgiin ve Acar (2016) ‘‘Safranbolu Turizminin Siirdiiriilebilir Gelisiminde
UNESCO’nun Etkileri”” adli makalesinde 1994 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne kabul edilen Safranbolu kentinin listeye kabul edildikten sonraki
gelisiminde stirdiiriilebilir turizm agisindan nasil etkilendigini ortaya koymay1
amaglamiglardir. Bu dogrultuda; gézlem, dokiiman taramasi, ikincil veriler ve mevcut
kaynaklarin incelenmesi ise kosulmustur. Sonug¢ olarak, Safranbolu UNESCO
tarafindan tescil edildikten sonra kente gelen ziyaret¢i sayisinin ve bilinirliginin her

gecen yil arttig1 ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte kentin sadece Safranbolu evlerinden
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ibaret olmadig1 diger kiiltiirel degerlerle ile koruma - kollama dengesi igerisinde

planlanmasi ve turizme katilmasi onerilmistir.

Er ve Bardakoglu (2016) ‘‘Kiiltiirel Mirasin Siirdiiriilebilir Turizm Uriinii Cesidi
Olarak Degerlendirilmesi: Edirne Ornegi>> adli makalesindeki amag¢ Edirne ilinin
sahip oldugu kiiltiirel mirasin yani sira turistik iiriin yelpazesinin belirlenmesi ile bu
sayede siirdiriilebilir turizm i¢in ne gibi Oneriler gelistirilebileceginin ortaya
konmasidir. Bu dogrultuda Edirne’de turizm alaninda gérev yapmakta olan yerel
yonetim, kamu sektorii, o6zel sektor, sivil toplum kuruluglari ve {iiniversite
temsilcilerinden olusan bir grupla goriisme gergeklestirilmistir. Diinya tizerinde kiiltiir
turizmine dahil olan birgok bireyin UNESCO Listeleri’nde yer alan eserleri gormek
maksadiyla eserlerin bulundugu sehirlere gittiklerini, Edirne’nin de ayni1 sekilde turist
cektigi katilimeilar tarafindan dile getirilmistir. Kirkpmar Yagli Giiresleri’nin 2010
yilinda UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Listesi’ne ve Edirne Selimiye Camii
ve Kiilliyesi’'nin de 2011 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmesiyle
Edirne’nin diinya capinda bilinirliginin arttiginin, sehirde konaklama sayisinin

yiikseldiginin ve gelir diizeyi yiiksek kiiltiir turist sayisinin arttig1 gézlemlenmistir.

Okuyucu (2016) ‘‘Kazdagi Milli Parki ve Yakin Cevresinin UNESCO Kriterlerine
Gore Jeopark Potansiyelinin Belirlenmesi ve Egitim Amacli Kullanimi’” adli yiiksek
lisans tezinde Kazdaglari’nt UNESCO’nun koydugu kriterler gergevesinde jeolojik-
jeomorfolojik, floristik, faunistik, hidrolojik, arkeolojik, mitolojik, tarihi, kiiltiirel ve
sosyo-ekonomik acgilardan inceleyerek jeopark potansiyelini ortaya koyarak ayni
zamanda egitim amagli kullanilabilirligini saptamaktir. Kazdaglari, UNESCO
tarafindan jeopark olarak tescil edilirse yerel halkin iiretim ve turizm faaliyetlerine de
katki payr artacagindan siirdiiriilebilir kalkinmasina da katki saglayacagi
ongoriilmektedir. UNESCO tarafindan tescil edilmek turizmin sadece bir donem degil

12 aya dagilmasini saglayacaktir.

Demirgivi (2017) ‘‘Goreme Milli Parki ve Kapadokya Kayalik Bélgeleri’ne Iligkin
UNESCO Raporu Degerlendirmeleri ve Oneriler’” adli arastirmasinda 1985 yilinda
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne dahil olan Goreme Milli Parki ve Kapadokya
Kayalik Bolgeleri’ne iligskin 2014 yilinda yazilmis olan UNESCO raporunu ele alarak,
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raporda yer alan eksikliklere iyilestirici birtakim oneriler sunmustur. Raporda egitim,
finansman, hukuk, trafik, planlama ve yonetim alanlarindaki eksikliklere deginilmistir.
UNESCO’nun yayinladigi kaynaklara ve bolgeye yapilan ziyaretler esnasinda yapilan
gozlemlere dayanarak arastirma gergeklestirilmistir. Raporda bolgede olumsuzluklar
gozlense de Diinya Miras Listesi’ne giren alanlarda farkindaligin arttigi, varligin
korunma durumunun olumlu yonde ilerledigi, yeterli arz kaynaginin mevcut
oldugunun, bélgedeki dogal ve kiiltiirel varliklarin turizm vasitasiyla yerel ekonomiye

katki sagladig1 gozlemlenmistir.

Gokdeniz (2017) ““UNESCO Siirecleri ve Bir Basar1 Hikayesi; “Ayvalik Endistriyel
Peyzaj” Basligi ile Gegici Liste’de (Tentative List)’” adli makalesinde 2017 yilinda 3.
ve 5. kriterlere uygun goriilerek UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan Ayvalik’in
basar1 hikayesini, yol haritasin1 ve hedeflerini anlatmistir. Bu amacgla, UNESCO,
Ayvalik ve Ayvalik’in UNESCO siireci ilgili bilgiler verilmistir. Makalede, UNESCO
Diinya Miras Listesi’ne girmenin artik yoreler tarafindan birer kalkinma projesi gibi
goriildiigiinden bahsedilmistir. Bunun sebebinin de UNESCO’nun yoreye farklh
alanlarda degerler kattig1 diislincesidir. Bu diisiince, 1994 yilinda UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne alinan Safranbolu’nun yerli ve yabanci ziyaret¢i sayisi verileriyle

somutlastirilmastir.

Kara (2017) “‘Kilttirel Mirasin Turizm Amacl Kullanilmasinda Turist Taleplerinin
Belirlenmesi: Safranbolu Ornegi’’ adli makalesinde Safranbolu Kenti’nin 1994 yilinda
UNESCO Diinya Miras Listesi'ne alinmasiin sahip oldugu kiiltiire turizm
destinasyon imaj1 tiizerine etkileri ve Safranbolu’yu ziyaret eden yerli yabanci
ziyaretcilerin yillara gore talebi incelemistir. Bu dogrultuda ziyaretcilere anket
uygulanmistir. Arastirma bulgular1 sonucunda Safranbolu ilgesi, UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne alindiktan sonra Tiirkiye’de ve diinya ¢apinda taninirligr artmais, yerli
ve yabanci ziyaretgilerin ilgi odagi haline gelen bir ¢ekim merkezi olmustur. Kiiltiir
turizmi disinda admi doga turizmi, kig turizmi ve yayla turizmiyle duyurmaya
baslamistir. Ziyaret¢i sayis1 yillara gore degisiklik gostermekle birlikte yerli ve
yabanci ziyaret¢i sayist artma egiliminde olup bdlgenin ve iilkenin ekonomik

kazancina katki saglamis ve saglamaya da devam etmektedir.
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Kara ve Giirbiiz (2017) ‘‘Safranbolu’ya Gelen Turistlerin Yoresel Gida Algist ve
Talep Durumu’’ adli makalesinde turizm ve iiretilen yoresel tiriinler arasinda uzun
stireli bir iligski olup olmadigini ve bu sektoriin ekonomik biiylimeye etkisini ortaya
koymak amagli bir ¢alisma yiiriitmislerdir. Bu dogrultuda 1994 yilinda Diinya Miras
Listesi’ne alinan Safranbolu’ya gelen yerli ve yabanci turistlere anket uygulanmistir.
Safranbolu, UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alindiktan sonra giiniibirlik turlardan
konaklamaya dogru bir artis gozlenmeye baslamistir. Gilin gectikce yerli ve yabanci
ziyaretci sayisi artmistir. Bu da bolgenin ekonomik kalkinmasini olumlu etkilemistir.
Miras kentin ziyaretgilerinin sezonluk olmayip yil geneline de yayildig

gozlemlenmektedir.

Karapmar ve Barakaz1 (2017) “‘Kiiltiirel Miras Turizminin Siirdiiriilebilir Turizm
Acisindan Degerlendirilmesi: Gobeklitepe Oren Yeri’” adli makalesinde tarihin
bilinen ilk ve en bilyiik tapinagi olan Gobeklitepe’nin turizm potansiyeli SWOT analizi
ile degerlendirilmistir. Gobeklitepe’nin ikamesinin bulunmamasi nedeniyle sahip
oldugu yiiksek imajdan 6tiirli bolge turizmine yapacagi katki yadsinamaz bir gergektir.
Bolge turizmine yapacagi katkilarla birlikte hem ekonomik hem de sosyal acilardan

faydalar saglayacagi da dngoriilmiistiir.

Marangoz ve Taycu (2017) “‘Bilissel ve Duygusal Imaj Unsurlarinin Sehir Markasi
Imajina Etkisi: Mugla ili Ornegi’’> adli makalesinde Mugla’da bulunan ve UNESCO
tarafindan Gegici Miras Listesi’ne alman Likya Uygarlig1 Antik Kentleri’nden Tlos
Antik Kenti’'ne gelen ziyaretgilere anket uygulanmigtir. Calismanin amaci,
ziyaretgilerin ziyaret sonrasi biligsel ve duygusal imaj unsurlarinin Mugla’nin sehir
markasi lizerinde etkilerinin olup olmadiginin saptanmasidir. Arastirma bulgularinin
sonucunda Tlos Antik Kenti’nin biligsel ve duygusal imaj unsurlarinin Mugla’nin sehir
marka imaji1 tizerinde etkisi oldugu sonucuna varilmistir. UNESCO tarafindan listeye
alinan kiiltiirel miraslarin yerli turizm agisindan 6nem teskil ettigi kadar uluslararasi
alanda da son derece onemli oldugunun alt1 ¢izilmistir. Bir sehrin markalagsmasinda

kiiltiirel miraslar biiyiik 6nem arz etmektedir.

Yenisehirlioglu ve Kalay Arslan (2017) ‘“UNESCO Diinya Miras Listesi’nin Kiiltiirel

Miras Alanlarindaki Ziyaret¢i Sayilarina Etkisi’’ adli makalesinde bir kiiltiirel miras
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alaninin UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmesinin o alana daha ¢ok turist
¢ekecegi diisiincesini akillara getirecegini belirtmislerdir. Bu diisiinceden yola ¢ikigla
kiltlirel mirasin bulundugu cografyaya kattig1 marka degerinin ziyaretci sayisina etki
edip etmedigi ortaya konmak istenmistir. Bu amacla diinyadan ve Tiirkiye’den Diinya
Miras Listesi’nde yer alan 6 6rnek alan segilerek listeye girmeden onceki yillarda ve
listeye girdikten sonraki yillardaki ziyaret¢i sayisi farki incelenmistir. Sonug olarak,
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmenin uzun vadede ziyaret¢i sayist bakimindan
bir tesiri olmadig ama kisa vadede ziyaret¢i sayisinda yukari dogru pozitif kirilmalara

neden oldugu saptanmistir.

Caglar ve Dogan (2018) ‘““UNESCO Diinya Miras Listelerinin Turizm Arzina Etkisi:
Diyarbakir Ornegi’’ adli makalesinde 2015 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
girmis olan Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri’nin turizm arzina etkisini
Diyarbakir ve yerel paydaslar 6zelinde aragtirmistir. Bu dogrultuda, Diyarbakir’daki
seyahat acentalari, konaklama isletmeleri ve kamu kurumlarinin yetkilileriyle
goriisiilmiistiir. Goriismeler sonrasinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmek,
Diyarbakir’daki yerel paydaslar tarafindan olumlu olarak algilanmis olsa dahi
Diyarbakir’da yasanan teror olaylari nedeniyle turizm arzi iizerinde olumlu yonde ¢cok
etkisi olmadig1 ortaya konmustur. Yerel paydaslarin bilgi ve farkindaligin yeterli
diizeyde olmadigi, UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmenin yerelde ¢ok
onemsenmedigi, tanitim ve pazarlama stratejisi acisindan da yeterli diizeyde de

faydalanamadig1 anlagilmustir.

Caglar (2018) ““UNESCO Diinya Miras Listelerinin Turizme Etkisi: Diyarbakir
Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri Ornegi’” adli tezinde 2015 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne girmis olan Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri’nin turizm
destinasyonuna etkisini yereldeki turizm paydagslar izerinden ayrintilartyla ele almay1
amag edinmistir. Bu baglamda; yerel idareciler, seyahat acentacilar1 ve konaklama
isletmecileriyle goriismeler yapilmis olup bilgi ve farkindaligin yeterli seviyede
olmadig1 sonucuna varilmistir. UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmis olmak yerel
paydaslar tarafindan olumlu olarak karsilanmis olsa dahi Diyarbakir’da yaganmis olan
teror olaylar1 nedeniyle maalesef turizmi direkt olarak olumlu yonden etkilemedigi

gozler Oniine serilmektedir. Tez, Diyarbakir’daki yerel paydaslara UNESCO
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konusunda farkindaliklarinin ve turizmin gelistirilmesi i¢in sunulan Onerilerle

tamamlanmastir.

Ozbey ve Saban (2019) “‘Unesco Diinya Miras Listesi'ne Dogru Anavarza Antik
Kenti”’ adli arastirma makalesinde 2014 yilinda UNESCO Gegici Miras Listesi’ne
alman Anavarza Antik Kenti’'nin Diinya Miras Listesi’ne yani Kalic1 Liste’ye
alinmasinin potansiyelini incelemislerdir. Bu amagla Tiirkiye’den UNESCO Gegici
Miras Listesi’ne alinan diger kiiltiirel miras alanlartyla Anavarza Antik Kenti
karsilastirilmistir. Arastirmada, Anavarza Antik Kenti’ni diger varliklar arasinda 6n
plana ¢ikaran o6zelliklerine ve Diinya Miras Listesi adaylik siirecinde eksik kalan
yonlerine odaklanilmistir. Yapilan aragtirma sonucunda antik kentin Diinya Miras
Listesi’ne yani Kalict Liste’ye alinma potansiyelinin yiiksek oldugu belirlenmis
olmasina ragmen, adayliginda miras degerinden ziyade politik kararin belirleyici
oldugu saptanmistir. Adana ilinin tek aday varligi olan antik kent Anavarza’nin Diinya
Miras Listesi’ne alinmasi ile Tiirkiye’nin Ege ve Akdeniz kiy1 seridi boyunca yayilan
bolgesel kiiltiir turizmi sektoriiniin getirilerini Dogu Akdeniz’e kadar tasimaya fayda
saglayacagi ve Giineydogu Anadolu ile Dogu Anadolu bélgelerinde yer alan diger
varliklart ziyarete gelen ziyaret¢i potansiyeli i¢in de bir gecis duragi saglayarak
biitiinlesik, alternatif turizm rotalart  olusturulmasmna yardimci olacagi

ongoriilmektedir.

3.2. Arastirmanin Problemi

2014 yilinda Kastamonu ili Merkez Ilgesi Kasaba Kdyii'nde bulunan Mahmutbey
Camii Gegici Miras Listesi’ne kabul edilmistir. Mahmutbey Camii, Ustiin Evrensel
Deger 6zelligi tasimasinin yani sira UNESCO’nun belirledigi kriterlerden 11 ve iv
kriterlerine haiz olmasindan dolayr UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmistir. Bu

kriterler;

Ii. Diinyada belirli bir zaman diliminde ya da kiiltiirel alanda meydana gelen, mimari
veya teknolojide, anitsal eserlerde, peyzajlarin tasariminda ve sehir planlamalarindaki

gelismelerde insani degerlerdeki dnemli degisimlerin sergilenmesi,
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iv. Insanlik tarihinde 6nemli bir yere sahip olan bir veya birden fazla dénemi gosteren
mimari veya yapi tiplerinin ya da teknolojik toplulugun veya peyzajin seckin bir 6rnegi
olmasidir (Diinya Miras1 Konvansiyonu’nun (WHC) Uygulamas1 I¢in Operasyonel

Rehberi, 2008).

ii. Anadolu Tiirk Mimarisi’nde, ahsap kolonlu ve ¢atili camiler arasinda Mahmutbey
Camii ender bir ornektir. Cami, bu ¢esit yapiya Sahip yapilarin en 6nemli bir
orneklerinden biridir. Orta Asya Tiirk Mimarisi’nde genellikle tugla ve pismis toprak
kullanilmistir. Tiirkler Anadolu’ya yerlestikten sonra ise yapi insasinda tas tercih
edilmistir. Ahsap ise Orta Asya’da siklikla kullanilan bir insa malzemesidir.
Mahmutbey Camii, Orta Asya Mimarisi’nde cami karakterinin Anadolu yasam tarzina
gore doniligiimiiniin bir sembolii niteligindedir (T.C. Kastamonu Valiligi AB ve Dis

lliskiler Koordinasyon Merkezi Arsivi, 2015).

iv. Bagka ornekler var olsa da ahsap kolon ve catili camiler Anadolu’da enderdir.
Gliniimiize kadar iyi korunarak gelen ahsap siislemeleri ve kalemisleriyle Mahmutbey
Camii bu g¢esit yapi tipinin en milkemmel Ornegidir. Renklerin kullanimiyla,
kalemislerindeki sanatsal oranlariyla ve tasiyict elemanlarinin essiz siislemeleriyle
birlikte 14. yy. Anadolu mimarliginin esi benzeri bulunmayan bir 6rnegidir (T.C.

Kastamonu Valiligi AB ve Dis Iliskiler Koordinasyon Merkezi Arsivi, 2015).

UNESCO Diinya Miras Listesi’nde veya Mahmutbey Camii gibi Gegici Miras
Listesi’nde yer alan kiiltlire] miraslarimizin turizmde siirdiiriilebilirligi ¢ogu zaman
miimkiin olmamaktadir. Tezin ana temasini olusturan ilgili eser Mahmutbey Camii,
UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinana kadar eserin korunmasina ve tanitilmasina
dair kayda deger bir ¢alisma yapilmamistir. UNESCO Diinya Miras Listesi’ne ve
Gegici Miras Listesi’ne alman eserlerin bulundugu sehrin ve bulundugu {ilkenin
turizmine yaptig1 katkilar yadsmamaz bir gercektir. Izmir iline bagh Tarihi Birgi
Kasabasi’nin 2012 yilinda Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra bolgeye gelen
turist sayisinda gozle goriiliir bir artis oldugu istatistiklere yansimistir ve bodlgenin
taninirhigia ve turizm gelirlerinin artmasina katki saglamistir. Bu baglamda eserin,
Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra yapilan koruma ve tanitma faaliyetleri

Kastamonu bolge turizmine ve lilke turizmine etkisi agisindan 6nem arz etmektedir.
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Arastirmada asagidaki sorunlarin yanitlart aranmaktadir:

UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan eserin, turizmin siirdiriilebilirligine

katkis1 nedir?

UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan eserle ilgili, eserin bulundugu sehrin

ve lilkenin koruma c¢aligmalar1 yeterli midir?

UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan eserin, bulundugu sehrin ve iilkenin

turizmine sagladigi avantaj ve dezavantajlar nelerdir?

Eser UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra, eserin UNESCO

Diinya Miras Listesi’ne dahil olmasi igin ne gibi ¢aligmalar yiritilmistiir?

Eser UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra, eserin bulundugu

sehrin ve lilkenin tanitma faaliyetleri yeterli midir?

3.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan Mahmutbey

Camii’nin ve c¢evresinin bu siirecten turizm acisindan hangi yonde etkilendigi

etkilendigini tespit etmektir. Alt amaglari ise;

Yerel halkin farkindaligini,

Yoreye gelen turistin farkindaligini,

UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarin
farkindaliginmi tespit etmek, siirecin oncesi ve sonrasindaki durum analizini

ortaya koymaktir.

Arastirmada 1lgili eserin UNESCO Gegici Miras Listesi’ne dahil olduktan sonra

korunmasi, turizme kazandirilmasi ve turizme kazandirildiktan sonra bolge turizmine

katkis1 konusunda vyiiriitiilebilecek ¢alisma ve iyilestirme Onerilerine yer verilmesi
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planlanmaktadir. Bunlarin yaninda ortaya konulan ¢alisma ve iyilestirme dnerilerinin

hayata ge¢irilmesi ve devamliliginin saglanmasi da 6ngoriilmektedir.

3.4. Arastirmanin Onemi

Mahmutbey Camii, mimari 6zellikleri ve yapilisiyla ilgili efsaneleriyle her donem
bilim insanlar1 tarafindan ilgi duyulan ve hakkinda g¢aligmalar yapilan bir yapi
olmustur. Eser ile ilgili literatlir derinlemesine tarandiginda caminin sanat tarihi,
arkeoloji, arkeometri, mimarlik gibi alanlarda ele alindigi ama turizm acisindan
incelenmedigi goriilmektedir. Ozellikle UNESCO Gegici Listesi’'ne dahil olduktan
sonra bu konuyla ilgili bir aragtirma yapilmamistir. Mahmutbey Camii’nin 15 Nisan
2014 tarihinde UNESCO Gegici Miras Listesi’ne Dahil Olmasi ile Kastamonu iline ve
Kasaba Koyii’'ne turizm agisindan etkisi bu tezin konusunu olusturmaktadir.
Hazirlanan ¢alismanin literatiire katki saglamasinin yani sira yerel yonetimlere de

turizm ile ilgili dncii bir alt taban olusturacaktir.

3.5. Arastirmanin Hipotezleri

UNESCO Gegici Listesi’ne alinan Kastamonu Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin
bolge turizmine etkileri arasinda ‘siirdiirebilirlik’ yer almaktadir. Karapinar ve
Barakazi (2017) makalelerinde kiiltiirel miraslarin iyi bir planlama ve uygulama ile
turizmin gelisimine iktisadi ve sosyal manada 6nemli boyutlarda katkilar sagladigini
dile getirmistir. Bununla birlikte miras kaynaklarinin ekonomik getirisi, siirdiiriilebilir
turizmde gelisim kaydedildiginin bir gostergesi oldugunu ifade etmislerdir.
Dolayisiyla kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligini saglamak, alanlar1 korumaya yonelik
var olan kaynaklar kiiltiirel, sosyal ve iktisadi bakimdan ilerletebilmeyi ve korumay1
hedefledigi i¢in, daha sonraki kusaklarin da bu kaynaklardan yararlanabilmesini de
saglayacak Onlemler almasimi icap ettirdigini sOylemistir. Bunlara istinaden

‘stirdiiriilebilirlikle’ ilgili hipotezler sunlardir:

H1 Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasinin Kastamonu

ilinin ve Tiirkiye’ nin turizminin siirdiiriilebilirligine olumlu yonde katkis1 vardir.
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H2 UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan eserin, uluslararasi taninirligi

artacagindan dolay1 gelen ziyaretci sayisina da olumlu yonde katkisi vardir.

UNESCO Gegici Listesi’ne aliman Kastamonu Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin
bolge turizmine etkileri arasinda ‘koruma ve tanitma’ yer almaktadir. Sentiirk (2012),
yiiksek lisans tezinde Isvec’te alanlarmn, diinya mirasi olarak belirlenmesi ile evrensel
bir degere sahip olmanin getirdigi sorumlulugun cergevesinde koruma ve tanitma
projelerine yogunluk verildigini ifade etmistir. Bu da Diinya Miras Listesi’nde yer
almanin bir diger avantaji olan tesvik edici yoniinii géstermektedir. Bunlara istinaden

‘koruma ve tanitma’ ile ilgili hipotezler sunlardir:

H3 Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra yerel
yonetimler tarafindan gerceklestirilen koruma g¢alismalarina olumlu yonde etkisi

vardir.

H4 Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra yerel
yonetimler tarafindan gercgeklestirilen tanitma calismalarina olumlu yonde etkisi

vardir.

UNESCO Gegici Listesi’ne alinan Kastamonu Kasaba Koyii Mahmutbey Camii’nin
bolge turizmine etkileri arasinda ‘markalagsma’ yer almaktadir. Sentiirk (2012), yiiksek
lisans tezinde Isveg igin Diinya Miras Listesi’nde yer almanin en dnemli avantajinin,
uluslararast platformda {ilke markasimi gelistirerek yarattigr prestij oldugunu

belirtmistir. Buna istinaden ‘markalasma’ ile ilgili hipotezler sunlardir:

H5 Mahmutbey Camii, UNESCO Gegcici Miras Listesi’ne alindiktan sonra
Kastamonu’nun ulusal ve uluslararasi platformdaki tanmirligina olumlu yonde etkisi

vardir.

H6 Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alindiktan sonra

Tiirkiye’nin uluslararasi platformdaki tanimirligina olumlu yonde etkisi vardir.

UNESCO Gegici Listesi’ne alinan Kastamonu Kasaba Kdyli Mahmutbey Camii’nin

bolge turizmine etkileri arasinda ‘turistik talep’ yer almaktadir. Ceylan ve Somuncu
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(2016) makalelerinde Safranbolu’da konaklama yapan ziyaret¢ilerin 1995 yilinda ve
2004 yilindaki verilerini karsilastirdiginda 19 yil icerisinde alanda konaklama yapan
ziyaretc¢i sayisinin 8,7 kat arttigini1 ve konaklama yapan ve giiniibirlik alana gelen yerli
ve yabanci ziyaretci sayisinin siirekli artma egiliminde oldugunu ifade etmislerdir.

Buna istinaden ‘turistik talep’ ile ilgili hipotezler sunlardir:

H7 Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasindan sonra

Kastamonu ilinde konaklama yapan ziyaretci sayisinda artis vardir.

H8 Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasindan sonra

alana gelen giiniibirlik ziyaretci sayisinda artis vardir.

UNESCO Gegici Listesi’ne alinan Kastamonu Kasaba Koyii Mahmutbey Camii’nin
bolge turizmine etkileri arasinda ‘ekonomik getiri’ yer almaktadir. Demirgivi (2017)
Diinya Miras Listesi’ne giren alanlarin bolgedeki dogal ve kiiltiirel varliklarin turizm
vasitasiyla yerel ekonomiye katki sagladiginin gézlemlendigini belirtmistir. Buna

istinaden ‘ekonomik getiri’ ile ilgili hipotez sudur:

H9 Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasindan sonra
Kasaba Kdoyii halkinin gelirinde artig vardir.

3.6. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu arasgtirmanin zaman ve biirokratik yonlerden birtakim smirliliklart vardir. Bu

siirhiliklar asagida sinirlanmistir:

e Arastirmada Kasaba Koyl yerel halki ile gerceklestirilen goriismelerde,

katilimcr sayisi oldukga azdir. Bunun sebeplerinden bir tanesi kdyde ikamet
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edenlerin bolgeye mevsimsel olarak gelmeleri ve arastirmanin yapildigi
zamanlarda kdyde bulunan yetiskin sayisidir. Bir diger sebebi de kdyde
bulunan yetiskinler bilgilerinin sianacagi diislincesiyle goriismeye olumlu
bakmamuistir.

e Koy halki ile yapilan goriismeler 2019 yili mart ayinda gergeklestirilmistir.

e Arastirmanin ilk asamasi olan UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan
Kastamonu’daki ilgili paydaslarla olan yiliz yiize goériismeler igin randevu
talebine bir¢ok paydas yanit vermemistir.

e Arastirmanin ana temasini olusturan eserin UNESCO siireci hakkinda ilgili
kamu kurum ve kuruluslarinda muhatap bulunamamistir. Bu sebeple esere ve
UNESCO siirecine vakif olmasi beklenen kisilerden istifade edilememistir.

e UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarla
yapilan goriismeler 2017 yil1 eyliil ayinda gerceklestirilmistir.

e Anket formu olusturulmadan 6nce Kasaba Koyii’'ne yapilan ziyaretlerde
yabanci turistlerle hi¢ karsilasilmadigindan anket formu sadece Tiirkge dilinde
hazirlanmis olup, sadece yerli ziyaretcilere uygulanmustir.

e Tur otobiislerinin Mahmutbey Camii ziyaretine ¢ok kisa bir ziyaret siiresi
ayirmalar1 anketi uygulamay1 zorlagtirmistir.

e Mahmutbey Camii ¢evresinde yiyecek- icecek isletmeleri olmamasi kendi
aracglariyla gelen ziyaretcilerin de ziyaretlerini kisa tutmalarma ve anketi
uygulamasinin zorlagsmasina sebebiyet vermistir.

e Ziyaretgilere uygulanan anket 2019 yili mart ve nisan aylarinda

gerceklestirilmistir.

3.7. Arastirmanin Varsayimlari

e Veri toplama araglarindan anket ve goriigme formlarin arastirma konusunu
Olcmede yeterli oldugu varsayilmaktadir.

e Arastirmada, 6rneklemin evreni temsil ettigi varsayilmaktadir.

e Arastirmada uygulanacak olan UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan
Kastamonu’daki ilgili paydaslarla i¢in goriisme formunu dolduran érneklemin

sorulara nesnel cevaplar verecegi varsayilmaktadir.
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e Arastirmada uygulanacak olan yerel halk i¢in goriisme formunu dolduran
orneklemin sorulara nesnel cevaplar verecegi varsayilmaktadir.

e Arastirmada uygulanacak olan ziyaretgiler i¢in anket formunu dolduran
orneklemin sorulara nesnel cevaplar verecegi varsayilmaktadir.

e Arastirmaya katilan UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan

Kastamonu’daki ilgili paydaslarin konuya vakif olduklari diigiiniilmektedir.

3.8. Arastirmanin Modeli

Arastirmada, karma arastirma modellerinden es zamansiz karma modeli ise
kosulmustur. Karma arastirma modelinin tercih edilmesinin sebebi, karma yaklasima
dayali1 arastirmalarda nicel ve nitel arastirma yontemleri birlikte kullanilarak arastirilan
gerceklige iliskin daha saglikli ve cogulcu verilere ulagsmak amaglanmaktadir (Simsek,
2012,100). Karma arastirma yontemi sayesinde arastirmacilar, nicel ya da nitel
yontemler arasinda tercih yapmak yerine iki yontemi birlikte kullanarak arastirmanin
giivenirligini de arttirmanin yoluna girmislerdir. Karma yontemin diger modellere
gore bircok avantaji bulunmaktadir. Nicel ve nitel yontemin bir arada kullanildigi
karma arastirma yontem ile resmin biitliniiniin goriilmesi saglanir, sayisal ve sozel
degerlerin birlikte kullanimi ile yorumlama kolayligi saglanir ve anlama giicii artar.
Tiim bunlarla birlikte karma yontemin en biiytiik listiinliigli arastirma sonucunda farkli
yontemlerle desteklenmis giiclii kanitlara ulasilir (Tunali, Gézii ve Ozen, 2016, 107-

108).

Es zamansiz karma modele dayali olarak bir arastirma yaparken belli bir agamasinda
nitel, bagka bir agamasinda nicel yontemler kullanilmaktadir. Mesela; bir aragtirmaci,
ilk 6nce deneysel olarak nicel verileri toplayip sonra arastirmaya dahil olan deneklerle
yiiz ylize goriismeler yaparak arastirma hakkinda ne diistindiiklerini ya da elde edilen

sonuglar nasil degerlendiklerini sorabilir (Simsek, 2012, 100-101).

3.9. Arastirma Cercevesi

Bu calismada, UNESCO tarafindan Gegici Miras Listesi’ne alinan Mahmutbey
Camii’nin bolge turizmini etkisini incelemek adina ilk 6nce dokiiman taramasi

yapilmistir. Bu dogrultuda, Mahmutbey Camii Ozel Giivenlik Gorevlisinden temin
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edilen 2015 Y1l Eyliil, Ekim, Kasim, Aralik ve 2016 Y1l1 Ocak, Subat, Mart, Nisan
Ziyaret¢i Sayilarina ve bununla birlikte edinilen diger bilgilere gore Mahmutbey
Camii ve Kasaba Kdyii daima yerli ve yabanci ziyaret¢ilerin ugrak noktasi olmustur.
Elde edilen verilerden hareketle ¢alismada 6ncelikle yabanci ziyaretciler igin ingilizce
dilinde anket formu hazirlanmas: diisiiniilse de akabinde Kasaba Koyl yerel
yoneticileri ve yerel halki ile bulunulan istigsareler sonras1 Tiirkiye’de son yillarda
yasanan terdr olaylar1 sebebiyle yabanci ziyaretgi sayisinda diisiis oldugu kanaatine
varilmistir. Dolayisiyla c¢alismada, Mahmutbey Camii’nin UNESCO siirecinde
bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarla yliz yiize yapilandirilmis
goriisme, Kasaba Kdyii yerel halkiyla yiiz yiize yapilandirilmis gériisme ve ¢aligmanin
ana temasini olusturan Mahmutbey Camii’yi ziyaret eden yerli ziyaretcilere anket

uygulanmustir.

3.10. Arastirmanin Evreni ve Orneklem

Arastirmada, veri toplamak amaciyla anket ve yliz yiize gorliisme teknigi
uygulanmustir. Ilk asamada UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan
Kastamonu’daki ilgili paydaslarla yiiz yiize gorigsmeler gerceklestirilmistir. UNESCO
Gegici Miras Listesi’ne alinmis olan Mahmutbey Camii’nin bulundugu Kasaba Koy,
Kastamonu Ili Merkez Ilgesi’ne bagl oldugundan arastirmanm calisma grubunu
Kastamonu Ili Merkez Ilge yerel yoneticileri ve Kasaba Koyii yerel yoneticileri
olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirii, Vakiflar
Bolge Miidiirliigi Miize Arastirmacisi, Kasaba Koyii Muhtar1 ve Kasaba Koyt
Mahmutbey Camii Imam Hatibi olmak iizere 4 kisi olusturmaktadir. Orneklem
olusturulurken Kasith Ornekleme Yéntemi tercih edilip, Mahmutbey Camii’nin
UNESCO Gegici Miras Listesi'ne aday gosterilmesi siirecinde devrede olan

paydaslarin dahil edilmesi amaglanmustir.

Aragtirmanin ikinci asamasinda ise Kasaba Kdyli Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden
ziyaretgilere anket uygulanmigtir. Arastirmanin evrenini Mahmutbey Camii’ni ziyaret
eden yerli ziyaret¢iler olusturmaktadir. Arastirmanin 6rnekleminde ise Basit Tesadiifi
Ornekleme Yontemi tercih edilmistir. Basit Tesadiifi Ornekleme Y&nteminin tercih

edilme sebebi tur otobiislerinin tur programinda Mahmutbey Camii ziyaretlerini kisa
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stireli tutmalar1 ve kendi araglariyla Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden ziyaretgilerin

ise cami ¢evresinde uzun siire vakit gegirebilecek olanaga sahip olmamalaridir.

Aragtirmanin {igiincli agsamasinda Kasaba Koyili’nde yasayan yerel halk ile olan yiiz
yiize goriismeler gergeklestirilmistir. Arastirmanin evrenini Kastamonu ili Merkez
ilgesi Kasaba Koyii’nde yer alan 88 kisilik niifus (URL-47, 2016) olusturmaktadir.
Arastirmanin drnekleminde ise Kasitli Ornekleme Yéntemi tercih edilmistir. Kasith
Ornekleme Yonteminin tercih edilme sebebi kdyde ikamet edenlerin bolgeye
mevsimsel olarak gelmeleri ve arastirmanin yapildigi zamanlarda kdyde bulunan

yetiskin sayisidir. Orneklem 9 kisiden olusmaktadir.
3.11. Veri Toplama Yontemi

S6z konusu arastirmada, nitel veri toplama araclarindan belge inceleme, gozlem ve
goriisme teknikleri kullanilmistir. Nicel veri toplama araglarindan ise anket teknigi

kullanilmistir.

3.11.1. Yerel Halka Uygulanan Goriisme Formu

Ilgili alan yazin derinlemesine tarandiktan sonra, elde edilen ikincil veriler yardimiyla
Kasaba Koyii'nde yasayan Yerel Halka goriigme formu hazirlanmistir. Gorlisme formu

olusturulurken;

e Aslan (2015) Sakarya- Tarakli Orneginde Avrupali Seckin Destinasyonlar
(EDEN) ve Siirdiirtilebilir Turizm,

e Civelek (2013) Siirdiirilebilirlik Kapsaminda Agro-Turizm ve Kirsal
Kalkinma {liskisi: Mugla Yoresindeki Tatuta Ciftliklerinin Agro - Turizm
Potansiyeli Yoniinden Degerlendirilmesi,

e Dogan (2012) Ankara ili Ayas Ilgesinin Kirsal Turizm Potansiyeli A¢isindan
Degerlendirilmesi,

e Karaman (1998) Balikesir Bolgesi Turizm Arz - Talep incelemesi ve Turizm
Gelistirilmesi I¢in Bir Model Onerisi,

e Koc¢ (2011) Turgutreis’te Turizm
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e Ozgiir (1993) Trabzon Ilinde Turizm Merkezi Olarak ilan Edilen Yaylalarin
Yesil Turizm Acisindan Incelenmesi,

e Unal (2014) Isparta ili Siitciiler Ilgesi Turizm Potansiyelinin Kirsal Kalkinma
Agisindan Degerlendirilmesi ve Yerel Halkin Rolii,

e Varnact Uzun (2012) Ihlara Vadisi Kiiltiirel Peyzaj Alaninda Siirdiiriilebilir

Turizm,

Yiiksek lisans ve doktora tezlerinden yararlanilmistir. Gorlisme formu 51 sorudan
olusmaktadir. Ilk 8 soru katilimcilarin demografik bilgilerini elde etmeye yonelik
sorulardan olusurken, kalan 43 soru katilimcilarin Kasaba Kdyii, Mahmutbey Camii,
UNESCO, Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasinin
Kasaba Koyii’'ne etkisini belirlemek amaciyla olusturulmustur. Verilerin
toplanmasinda goriisme tiirli olarak yapilandirilmis goriisme ise kosulmus olup,
goriismeler yiiz ylize gerceklestirilmistir. Gorlisme esnasinda, katilimcilarin izni
dahilinde ses kaydi alinmistir. Gorlisme stiresi ortalama 13 dakika stirmiistiir. Goriisme
formundaki sorular ¢alismaya dahil olan katilimcilara ayni bigimde ve ayni sirada

sorulmustur. Katilimcilarin isim bilgisi sorgulanmamustir.

3.11.2. Ziyaretgilere Uygulanan Anket Formu

Arastirmada Nicel Veri Toplama Araglarindan Ziyaretcilere Uygulanmak iizere 6
boliimden olusan bir anket formu hazirlanmistir. Anket formunun birinci boliimii
Mahmutbey Camii’ni ve Kastamonu’yu ziyaret eden ziyaretgilerin profilini
belirlemeye yonelik olup boliimiin adi “‘Turist Profili’’dir. Bu boliim 13 sorudan

olusmaktadir.

Anket formunun ikinci boliimiiniin ad1 ‘‘Kastamonu ve Kastamonu Halk Algis1’’ dir.
Bu boliimde ziyaretcilere Kastamonu ve Kastamonu halki ile ilgili 5 soru

yoneltilmistir.

Anket formunun igilincii boliimiiniin adi “‘Destinasyon Kisiligi’’dir. Bu bolimde
‘“Kastamonu bir karakter olsaydi asagidaki sifatlardan hangisi olurdu?’’ ve “‘Tatil i¢in

Kastamonu’yu tercih ettim/ediyorum. Ciinkii...”” soru ifadelerinin ‘1 kesinlikle
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katilmryorum, 2 katilmiyorum, 3 orta derecede katiliyorum, 4 katiliyorum, 5 kesinlikle

katiltyorum’’ seklinde degerlendirilmesi istenmistir.

Dordiincii boliimiin ad1 ““Memnuniyet’’dir. Bu bdliimde ‘‘Kastamonu’da Tatil’’
bashig altinda ziyaretgilerden ‘1 hi¢ memnun degilim, 2 memnun degilim, 3 orta
derecede katiliyorum, 4 memnunum, 5 ¢ok memnunum’ seklinde memnuniyet

diizeyleri degerlendirmeleri istenmistir.

Dordiincii boliimdeki bir diger memnuniyet diizeyiyle ilgili 6lgek ziyaretgilerin
Kastamonu’daki deneyimlerini dikkate alarak memnuniyet diizeylerini ‘1 hig
memnun degilim, 2 memnun degilim, 3 orta derecede katiltyorum, 4 memnunum, 5
¢ok memnunum’’ seklinde degerlendirmeleri talep edilmistir. Ayni zamanda bu
Olgekte deneyimlemedikleri ifadeler igin ‘“fikrim yok’’ secenegini de isaretleyebilme

imkan1 da sunulmustur.

Besinci bolimiin adi ““Kisisel Bilgiler’” dir. 12 adet sorudan olusmaktadir. Bu
bolimde Mahmutbey Camii’ni ve Kastamonu’yu ziyaret eden ziyaret¢ilerin

demografik bilgilerini ve Kastamonu ilgili kisisel goriislerini elde etmeye yoneliktir.

Altinc1 ve son boliimiin adi ‘‘Mahmutbey Camii’dir.12 adet sorudan olusmaktadir.
Anketin sonunda eklemek istedikleri bir goriis olup olmadigi sorulmaktadir. Bu boliim
ziyaretcilerin Mahmutbey Camii ve UNESCO hakkinda bilgi, goriis ve Onerilerinin
belirlenmesine yoneliktir. 41. Sorudaki 5’li Likert Olgegi Umur (2015)’un Turist
Rehberlerinin Miize Hizmet Kalitesi Algilamalari Uzerine Bir Arastirma: Goreme
Acik Hava Miizesi Ornegi’nden tiiretilmistir. 5°li Likert Olcegindeki ifadelerin
“Kesinlikle Katilmiyorum’= “1’, “‘Katilmiyorum’’= °2”°, “‘Orta Derecede
Katiliyorum™= ¢‘3”°, ““‘Katiliyorum” = ‘4’ “‘Kesinlikle Katiliyorum™ = 5’

seklinde degerlendirilmesi istenmistir.

Anket teknigi ile verilerin elde edilmesinde dort farkli yaklasim uygulanmistir. Birinci
yaklasim Kasaba Koyli’'ne Mahmutbey Camii’yi ziyaret etmek i¢in gelen ziyaretgilere
camiyi gezmeden Once yapilan ¢alisma hakkinda bilgi verilip, camiyi gezdikten sonra
calismaya katkida bulunup bulunmak istemedikleri sorulmustur. Calismaya katkida

bulunmak isteyen ziyaretgilere anket formlar1 dagitilmis ve doldurmalart istenmistir.
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Ikinci yaklasim turistlerin Kastamonu seyahatleri esnasinda mutlaka ugradiklar:
mekanlar gozlem yoluyla tespit edilip, o mekanlarda ziyaretcilerin Mahmutbey
Camii’yi ziyaret edip etmedikleri sorulup, ¢alisma hakkinda bilgi verilmistir.
Mahmutbey Camii’yi ziyaret etmis olup, calismaya katkida bulunmak isteyen
ziyaretgilere anket formlar1 dagitilmis ve doldurmalart istenmistir. Giiniibirlik ya da
konaklamal1 ziyaret¢ilerin en ¢ok ugradiklar: mekanlar Nasrullah Camii ve Meydani,
Miinire Medresesi, konaklama isletmeleri(6zellikle konak oteller) ve yiyecek-
isletmeleri oldugu tespit edilmistir. Ilgili paydaslarla yapilan gériismelerde gorevli
miize arastirmacist Kastamonu’da en c¢ok ziyaret edilen yerin Hz. Pir Seyh Saban-1
Veli Tiirbesi oldugunu ziyaretci istatistikleriyle birlikte ifade etmistir. Bu bilgilere
istinaden 28. Uluslararasi Seyh Saban-1 Veli ve Kastamonu Evliyalarini Anma
Haftasi’nda, Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi’nde hazir bulunup ziyaretcilere
Mahmutbey Camii’yi ziyaret edip etmedikleri sorulup, calisma hakkinda bilgi
verilmistir. Calismaya katkida bulunup bulunmak istemedikleri sorulmustur.
Mahmutbey Camii’yi ziyaret etmis olup, c¢aligmaya katkida bulunmak isteyen
ziyaretgilere anket formlar1 dagitilmis ve doldurmalari istenmistir. Dordiincii ve son
yaklagimda ise anket formu internet formatina ¢evrilmis ve daha dnce Mahmutbey
Camii’ni ziyaret etmis olan kisilere e-posta, sik kullanilan sosyal medya aglar1 ve
mesajlagsma uygulamalar1 aracilifiyla anket formunun link davetiyesi iletilmis ve

doldurulmas talep edilmistir.

3.11.3. UNESCO Siirecinde Bugiine Kadar Yer Alan Kastamonu’daki ilgili

Paydaslara Uygulanan Goriisme Formu

Ilgili alan yazin derinlemesine tarandiktan sonra, elde edilen ikincil veriler yardimiyla

ilgili paydaslara Goriisme Formu hazirlanmistir. Goriisme Formu olusturulurken;

e Aslan (2015) Sakarya - Tarakli Orneginde Avrupali Segkin Destinasyonlar
(EDEN) ve Siirdiiriilebilir Turizm,

e Bilgi¢c (2007) Sakarya Yaylalarinin Turizm Agisindan Pazarlanabilirligi:
Sorunlar ve Coziim Onerileri,

e Colak (2009) Turistik Uriin Cesitlendirme Kapsaminda Kirsal Turizm ve

Kirsal Turizm Isletmeciligi: Sirince Ornegi,
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e Er (2016) Kiiltiirel Degerlerin Siirdiirtilebilir Turizm Kapsaminda Turistik
Uriin Cesidi Olarak Degerlendirilmesi: Edirne Ornegi,

e Kalaycioglu (2017) Balikesir ili Yerel Yéneticilerinin Turizme ve Balikesir
Turizm Potansiyeline Bakis Acilari,

e Ozel (2012) Turizm Isletmecilerine Gore Ozel Cevre Koruma Bélgelerinde
Turizm ve Sorunlari: Foga Ornegi

e Varnact Uzun (2012) Ihlara Vadisi Kiiltiirel Peyzaj Alaninda Siirdiiriilebilir

Turizm,

Yiiksek lisans ve doktora tezlerinden yararlanilmistir. Gortisme formu, 29 sorudan
olusmaktadir. Ilk 5 soru katilimcilarin demografik bilgilerini elde etmeye yonelik
sorulardan olusurken, kalan 25 aragtirma sorusu UNESCO Gegici Miras Listesi’ne
Alman Kastamonu Kasaba Koyii Mahmutbey Camii’nin ilgili paydaslar tarafindan
nasil algilandigi, UNESCO hakkindaki bilgilerini ve eserin Gegici Listesi’ne
alinmasinin bdlge turizmine etkisini belirlemek iizere olusturulmustur. Verilerin
toplanmasinda goriisme tiirli olarak yapilandirilmis goriisme ise kosulmus olup,
goriismeler yiiz yiize gerceklestirilmistir. Ilgili paydaslarla gériisme yapilmadan dnce
randevular alinmis, randevu takvimine gore goriismeler gergeklestirilmistir. Goriisme
esnasinda, katilimeilarin izni déhilinde ses kaydi alinmistir. Goriisme siiresi ortalama
18 dakika siirmiistiir. Caligmaya dahil olan katilimcilara goriisme formundaki ilgili

sorular ilgili kisiye, tek tek yoneltilerek goriismeler gergeklestirilmistir.
3.12. Verilerin Analizi

Aragtirmada goriisme yontemiyle toplanan verilerin ¢dziimlenmesinde Igerik Analizi
ve Betimsel Analiz yontemi kullanilmistir. Kasaba Koyii’'nde yasayan yerel halkla
yapilan goriismelerde igerik Analizi ydntemi tercih edilmistir. Igerik Analizi, birbirine
benzeyen verilerin belirli kavramlar ve temalar ¢ergcevesinde bir araya getirilerek bu
verilerin anlasilacak bir bicimde diizenlenmesi evresine verilen isimdir. Icerik analizi,
tiimevarimei analiz olarak da isimlendirilmektedir. Bu analiz teknigi, betimsel analize
gore daha derinlemesine bir ¢dziimleme gerektirmektedir. Igerik analizi genellikle var
olan verileri acikliga kavusturmak icin dncesinde tespit edilen kategori ya da boyutlar

olmadig1 zaman uygulanir. Bununla birlikte igerik analizinin avantaji betimsel
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analizde gozden kagan ya da oncesinde tespit edilen basliklar arasinda bulunmayan
yeni kavram ve kategoriler icerik analizi vasitasiyla ortaya ¢ikarilabilmesidir. Igerik
analizinde islem siras1 su sekilde gerceklesir; veriler kodlanir, temalar belirlenir, kod

ve temalar diizenlenir, bulgular tanimlanarak yorumlanir (Simsek, 2012, 186-187).

Arastirmada UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili
paydaglarla goriismelerin analizinde Betimsel Analiz yontemi tercih edilmistir.
Betimsel Analizde veriler dnceden belirlenmis olan kategori veya boyutlara gore
ozetlenir ve yorumlanir. Analiz dort asamadan olusmaktadir. Ik asamada analiz i¢in
bir ¢ergeve olusturulur. Cergeve olusturmanin agilimi verilerin hangi kavram ya da
temalar altinda diizenleneceginin giriste saptanmasidir. ikinci asamada dnceden elde
edilen bu tematik cergeveye gore veriler okunur, diizenlemeleri yapilir ve aktarilir.
Ustelik giriste saptanmis olan tematik gercevenin haricinde kalan verilerin gz éniinde
bulundurulmamas1 da bahis mevzusu da olmaktadir. Ugiincii asamada ise tematik
cergeveye gore dlizenlemeleri yapilan bulgular, kolaylikla anlagilan bir dille tanimlanir
ve gerektiginde enteresan ve etkileyici alintilarla desteklenir. Dordiincii asamada ise
bulgular yorumlanir, yani tanimi yapilmis olan bulgular ac¢iklanir, iliskilendirilir ve

anlamlandirilir (Yildirim ve Simsek, 2006’dan aktaran Simsek, 2012, 186).

Arastirmada anket yontemiyle toplanan verilerin analizi Sosyal Bilimlerde sikga
kullanilan bir paket program olan SPSS 25 ile analiz edilmis ve %95 giiven diizeyi ile

calisiimistir.

Olgek puanlarinin normal dagilima uygunlugunun incelenmesi igin yapilan bir islem
carpiklik ve basiklik degerlerinin hesaplanmasidir. Olgek puanlarindan elde edilen
basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin +3 ile -3 arasinda olmasi normal dagilim i¢in yeterli
goriilmektedir (Groeneveld ve Meeden, 1984; Moors, 1986; Hopkins ve Weeks, 1990;
De Carlo, 1997). Buna gore Olgek puanlarmin normal dagilm gosterdigi kabul

edilmistir. Analizlerde parametrik yontemler kullanilmistir.

Calismada Olgek puanlarinin iliskisi Pearson korelasyon testi ile, Memnuniyet iizerine
etki eden faktdrler Regresyon testi ile, Olgek puanlarmin demografik degiskenlere

gore farklilik gostermesi ise bagimsiz gruplar t ve ANOVA testleri ile analiz edilmis,
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ayrica ANOVA testi ile fark bulunan puanlar i¢in gruplar arasi ¢oklu karsilastirma

Tukey testi ile analiz edilmistir.

3.12.1 SWOT Analizi

Calismadan elde edilen bulgular sonucunda SWOT Analizi gerceklestirilmistir.
SWOT, ingilizce Strenghts Weaknesses Opportunites Threats kelimelerinin bas
harflerinden olusup Giiglii Zayif Firsatlar Tehditler anlamina gelmektedir. Stratejik
yonetimin en Onemli konularindan bir tanesi olup; organizasyonlarin ya da
kuruluglarin dis ¢evre analizi ile ortaya konmakta olan, belirlenen olanaklarin ve
tehditlerin i¢ g¢evre analizinde Orgiitiin kuvvetli ve iyilestirmeye agik yonleri ile
karsilastirilmasinin yapilmasidir (Hill ve Westbrook, 1997:47;Bryson, 1995; 127; Akt:
Yildirmm, 2008:126, Kiigiiksiileymanoglu, 2008: 407°den aktaran Ozan vd., 2015).
SWOT Analizi turizm alaninda sik¢a kullanilmaktadir. Analiz gergeklestirilirken;
literatiirdeki Kastamonu turizmi SWOT Analizleri ve turizm alaninda gergeklestirilen
diger SWOT Analizleri incelenmistir. Bu SWOT analizleri géz Oniinde
bulundurularak ve ¢aligmadan elde edilen bulgular bir araya getirilerek ¢aligmanin

SWOT Analizi ortaya konmustur.
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Tezin dordiincii bolimii olan “‘Bulgular’ baslikli bu bolimde yerel halkla yapilan

goriismelerde elde edilen bulgulara, ziyaretgilere uygulanan anketlerde elde edilen

bulgulara, arastirmanin yap1 gegerliligi ve giivenirlik analizine, agiklayici faktor

analizine, giivenirlik analizine, sorun tespitine, UNESCO Gegici Listesine Alinan

Kastamonu Kasaba Koylii Mahmutbey Camii’nin Bolge Turizmine Etkisinin SWOT

Analizi’ne ve bulgularin genel degerlendirilmesine yer verilmistir.

4.1. Yerel Halkla Yapilan Goriismelerde Elde Edilen Bulgular

Tablo 3. Yerel halkin demografik ozelliklerine iligkin bulgular

Katihmel

Solru Alt Tema Cinsiyetiniz nedir? . Kg:;lll::ﬂ
umarasi
Kadin K5, K7 2
K1, K2, K3, K4,

Friek K6, K8, K9 !

Soru Alt Tema Yasiniz nedir? Katihmar Katihmcl
g Numarasi Sayis

74 K1 1

21 K2 1

3 K3 1

56 K4 1

80 K5 1

62 K6 1

40 K7 1

32 K8 1

55 K9 1
Soru Katihmer Katihimer
: Al Teme Numarasi Saymc




76

Medeni durumunuz nedir?

Evli K1, K3, K4, K7, 6
K8, K9
Bekar K2 1
Dul K5, K6 2
Soru Katilimel
Alt Tema Evliyseniz, ka¢ tane cocugunuz var? Katilime
4 Numarasi Sayisi
2 K1, K3, K4, K8 4
3 K5,K6,K7,K9 4
Katilimel
Soru Alt Tema Ailede yasayan toplam birey sayis1 kactir? Katihmer
> Numarasi Sayisi
Cekirdek Aile | 3 K1 1
Geleneksel 8 . )
(Genis Aile)
Cekirdek Aile | 5 K3 1
Cekirdek Aile | 4 K5, K9 2
Cekirdek Aile | 1 K6 1
Geleneksel 7 K7, K8 )
(Genis Aile)
Katihhme1
Soru Alt Tema Egitim durumunuz nedir? Katilimel
6 Numarasi Sayis1
ilkokul K1, K3, K4, K5, 7
K6, K7, K9
Universitede egitim gdrmekte K2 2
Lise K8 1
Soru Katihmer Katilimel
Alt Tema
7 Mesleginiz nedir? Numarasi Sayisi
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Emekli K1, K4, 2
Ogrenci K2 1
Cifteilik K3, K5, K9 3
Ciftcilik ve hayvancilik K6 1
Ev hanimi K7 1
Ozel giivenlik gorevlisi K8 1
Katihmc1
Soru Alt Tema Ge¢im kaynagimz nedir? Katilime
8 Numarasi Sayisi
Emekli maagi K1 1
Ciftcilikten elde edilen gelir K2, K5, K7, K9 4
Cifteilikten ve hayvanciliktan elde edilen gelir K3, K6 2
Emeklilik maasi ve ¢ifteilik K4 1
Ozel giivenlik gorevlisi maast K8 1

Tablo 3’e gore arastirmaya katilan dokuz katilimcidan yedi katilimcinin cinsiyeti

erkektir. Katilimcilarin ¢ogunlugu 32-56 yas araligindadir. Medeni durumlarina

bakildiginda alt1 katilimci evlidir. Dort katilimeinin iki gocugu, dort katilimeinin tig

cocugu vardir. Ailede yasayan birey sayilarina bakildiginda; yalmz yasayan

katilimcilar, ¢ekirdek aileler ve biiyiik aileler bulunmaktadir. Katilimeilarin cogunlugu

yani yedi katilimci ilkokul mezunudur. Katilimeilarin meslekleri soruldugunda ig

kisinin ¢iftgilik ve bir kisinin ¢iftgilik ve hayvancilik cevabi verdigi goriilmektedir.

Katilimcilardan dordi ¢iftgilikten, ikisi ise ¢iftgilikten ve hayvanciliktan gelir elde

etmektedir.




Tablo 4. Katilimcilarin Kasaba Koyiin ‘deki faaliyetleri ve Kasaba Koyii 'ndeki

yasama iligkin bulgular
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Soru Katihme Katilimci
9 Alt Tema Tarimsal faaliyetlerden elde ettiginiz ve ev S
C e e . Numarasi ay1sl
ortaminda islediginiz iiriinler nelerdir?
Ta.rlmsal. Yaslandigimiz i¢in tarimsal faaliyet ile
Faaliyetle ile ugrasamiyoruz. K1 1
Ugrasmama
Tahil Uriinleri | Bugday, arpa, yulaf, fig. K2 1
Tahil Uriinleri | Arpa, bugday, silaj musiri. K3, K8 2
Talil Ugginleri Bugday, arpa, misir(silaj), fasulye, sebze. K4 1
ve Sebze
Tahil Uriinleri | Arpa, bugday. K5, K9 2
Tahil Uriinleri | Meyve, arpa, bugday, silaj, misir, yonca, fig,
ve Meyve korunga, yulaf. K6 1
Tahil Uriinleri | Ot, saman, yarma, bugday, arpa. K7 1
Soru  ia Tarimsal faaliyetlerden elde ettiginiz Katilimer Katilimel
ema o . A . = . e
10 iiriinleri ne sekilde degerlendiriyorsunuz? Numarasi Sayisi
.. Kendi ihtiyaglarimiz ve hayvanlarimizin
Ihtiya¢ Amach ihtiyaglar1 i¢in kullantyoruz. Satigint K2, K3, K4, K5,
Kullanma yapmiyoruz. K6, K8, K9
Kendi ihtiyaglarimiz ve hayvanlarimizin
Ihtiyac ihtiyaglari i¢in kullaniyoruz. Fazla oldugu
Fazlasim zaman satigini yaplyoruz. K7
Satma
Hayvansal iiretim sonucu elde ettiginiz
Soru iiriinler nelerdir? Katilimer Katiimei
Alt Tema
11 Numarasi Sayisi
Hayvansal
Uretim ile Su anda hayvan {iretim yapmiyoruz. K1 1
Ugrasmama
Biiyiikbas ve
Kiimes
Hayvanlarinda | Sit, yumurta, peynir, yogurt. K2 1
n Elde Edilen

Uriinler
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Biiyiikbas
Hayvanlardan . < .
) Siit, yag, peynir. K3 1
Elde Edilen
Uriinler
Biiyiikbas
Hayvanlardan Sij
X iit. K4, K5, K8 3
Elde Edilen
Uriinler
Biiyiikbas | posicilik, K6 1
Hayvanlar
Biiyiikbas
Hayvan Satis1
ve Bilyiikbas Siit, yag, buzagi satisi. K7 1
Hayvanlardan
Elde Edilen
Uriinler
Biiyiikbas
Hayvanlardan Siit, yag K9 )
Elde Edilen ’
Uriinler
Katilhmer
Soru Alt Tema Kag¢ yildir Kasaba Koyii'nde yasiyorsunuz? Katihmer
12 Numarasi Sayist
o Lo K1, K2, K3, K4
Dogma biiytime. VIR TR A 7
£ yu K5, K6, K8
20 yildr. K7 1
35 yildr. K9 1
Soru Sizce Kasaba Koyii' niin en 6nemli sorunu Katilmci Katilimel
Alt Tema nedir?
13 ' Numarasi Sayisi
Su Sulama suyu. K1, K3, K4, K9 4
Problemin Sorun yok. K2, K6 2
Olmayis1
Issizlik . .
Issizlik ve gog. K5 1
Goc
Yerel . . . . .
Yénetimlerce Koyle ilgilenilmemesi. K7 1

Koy
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Sorunlariyla
ilgilenilmemesi
Ciftciligin yapilmasinin zor hale gelmesi, ge¢cim
i kintis.
Maddi sikintisi K8 1
sikintilar
Kasaba Koyii' nden go¢ eden insanlar var
Soru AltT mi? Eger go¢ varsa, ne kadar siiredir goc Katihmer Katihmer
ema - . . .
14 ediliyor ve goc eden insanlar geri Numarasi Sayisi
getirebilmek i¢in neler yapilmahdir?
Céziimiin Asagi yukari 15 yildir goc edenler daha ¢ok
Olmayisi artt1, dondiirmek i¢in bir sey yapilamaz. K1 1
. 5-10 yildir Kastamonu’ya gog ediliyor,
Oneri g J . K2 1
dondiirmek i¢in ¢ift¢iye destek verilebilir.
Coziimiin 35 yildir 8-10 hane go¢ etmistir, gidenlerin
Olmayisi donecegini sanmiyorum. K3 1
Tahmin Gog edenler var ancak hobi amagli ya da kafa
Yiiriitme dinlemek amagli donerler. S 1
Tahmin 30 yildir go¢ edenler var ancak emekli olup kafa
Yiiriitme dinlemek amagli donerler. KS 1
Coziimiin 15 yildir yeni nesil gog ediyor, geri dondiirmek
Olmayist i¢in higbir sey yapilamaz. K6 1
Céziimiin Koye geleli 20 yil oldu, 15-20 aile gog etti. Geri
Olmayist getirmek i¢in hicbir sey yapilamaz. K7 1
Yogun olarak 10-15 yildir gé¢ ediliyor. Geri
Gériis Bildirme | getirmek i¢in daha iyi kosullarin saglanmasinin K8 1
gerekir.
15 yildir 6zel sektorde is alimlarinin artmasiyla
Gériis Bildirme | go¢lerde artis yasandi. Go¢ edenleri kdye K9 1

dondiirdiigiinde insanlara bir seye saglanamaz.

Katilimeilarin tarimsal faaliyetlerden elde ettigi ve ev ortaminda isledigi iirlinlerin

dagilimma bakildiginda bir katilimer ‘¢ Yaslandigimiz i¢in tarimsal faaliyet ile

ugrasamiyoruz’’ cevabini vermistir. Diger katilimcilar ‘‘Bugday, arpa, yulaf ve fig”’,

““Arpa, bugday ve silaj misir1 *°, ‘‘Bugday, arpa, misir(silaj), fasulye ve sebze’’, ‘Arpa

ve bugday’’, ‘“Meyve, arpa, bugday, silaj, misir, yonca, fig, korunga ve yulaf”’, ““Ot,
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saman, yarma, bugday ve arpa’’ cevaplarini vermislerdir. Katilimeilar genel olarak
tarim faaliyetleriyle ugrasmaktadir. Tarimsal faaliyetlerden elde ettikleri {iriinleri nasil
degerlendirildikleri soruldugunda yedi katilmci ‘‘Kendi ihtiyaglarimiz  ve

b

hayvanlarimizin ihtiyaglar1 ic¢in kullaniyoruz. Satisim1  yapmiyoruz.”” Ifadesini
kullanmiglardir. Katilimeilar, satis faaliyetleriyle ugrasmayip kendileri ve hayvanlari
i¢in tarim faaliyetleri ile ugragsmaktadir. Katilimeilarin hayvansal iiretim sonucu elde
ettikleri trtinlerin dagilimina bakildiginda bir katilimer “‘Su anda hayvansal {iretim
yapmiyoruz.”’ ifadesini kullanirken, diger katilimcilar “‘Siit, yumurta, peynir ve
yogurt’’, “‘Siit, yag ve peynir’’, “‘Siit”’, ‘‘Besicilik’’, ‘‘Siit, yag, buzag satig1’’, “*Siit,
yag’’ cevaplarini vermislerdir. Katilimcilar hayvansal liretimle birlikte daha ¢ok satig
faaliyetleri kulvarinda yer almaktadir. Katilimcilara ka¢ yildir Kasaba Koyii’nde
yasadig1 soruldugunda katilimeilardan yedi kisi dogma biiylime Kasaba Kdyii’nde
yagsadigin1 soylerken, bir katilimer 20 yildir, bir katilmer da 35 yildir Kasaba
Koyti’nde yasadigini dile getirmistir. Katilimeilarin gogunlugu dogma biiyiime, birkag
kusak Kasaba Koylii diir. Kasaba Kdyli'niin en énemli sorunu soruldugunda dort kisi
“‘Sulama suyu’’ cevabini vermistir. Katilimcilarin ¢ogunluguna gore 10-15 senedir
Kasaba Koyili' nden gogiin devam ettigi goriilmektedir ve katilimeilarin go¢ eden
insanlarin geri donebilecegine dair herhangi bir umutlari yoktur. Kasaba Koyt
25.000’lik niifustan 2000’11 yillarin basina dogru 30 haneye diisen bir yerlesim yeri

olarak devamli gé¢ vermistir (Yaman, 2000).

Tablo 5. Kasaba Kéyii, Mahmutbey Camii ve UNESCO Gegici Listesine iliskin
bulgular

Soru Kasaba Koyii' ne gelen insanlarin ziyaret Katihmar Katilimel
Alt Tema amaci nedir?
) Numarasi Sayist
Mahmutbey Mahmutbey Camii K1, K2, K3, K6, 5
Camii K7, K9

Mahmutbey
Camii ve Mahmutbey Camii ve hamamlar K4, K5 2
Hamam

Mahmutbey | Mahmutbey Camii ve doga K8 1
Camii ve
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Kasaba
Kdyii’niin
Dogasi
Soru Rl Katihma Katihmei
Alt Tema UNESCO nedir, biliyor musunuz?
16 Numarasi Sayisi
UNESCO
. i K1, K2, K3, K5,
Bilinmeme | Bilmiyorum. 6
K6, K9
Durumu
UNESCO
Bilinme Biliyorum. K4, K7, K8 3
Durumu
Soru AltT Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Katimex Katilimel
ema . . . o 3
17 Miras Listesi'ne alindigim biliyor musunuz? Numarasi Sayisi
UNESCO
Geg:_ic_i Liste Biliyorum. K1, K2, K4, K7, 5
Bilinme Ks,
Durumu
UNESCO
Gesici Liste | gjimiyorum. K3,K5, K6, K9 4
Bilinmeme
Durumu
Soru AltT Mahmutbey Camii'ni tanitma amach bir Katihmar Katilimel
ema
18 ¢abamz oldu mu? Numarasi Sayisi
Tanitma
Cabasi Tanitma amagh bir gabam olmadi. KL, Ki’é@l’ KS, 5
Olmayisi '
Tamtma Tanitma amacli gabam oldu. K2, K7, K8, K9 4
Cabas1 Olmasi
Soru AltT Mahmutbey Camii'ni koruma amach bir Katihmer Katilimel
t Tema
19 c¢abaniz oldu mu? Numaras: Sayisi
Koruma Koruma amagli bir gabam oldu. K1, K2, K4, K8, 5
Cabasi Olmasi K9
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Koruma
Cabasi Koruma amagli bir ¢abam olmadi. K3, K5, K6, K7 4
Olmayis1
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru . o . Katihmer Katilime1
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasinin Kasaba Kéyii'
20 ne kazang sagladigini diisiiniiyor musunuz? Numarasi Sayis
Kazang Kazang saglyor. K1, K4, K7, K8, 5
Saglamasi K9
Kazang
Saglamiyor | Kazang saglamiyor. K2, K3, K5, K6 4
Olusu
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru ; S . Katihma Katihmci
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasi disariya gocii
21 azaltti mi? Numarasi Saysi
K1, K2, K3, K4,
Gi¢ Durumu | Gogl azaltmad:. K5, K6, K7, K8, 9
K9
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru . s .. Katihmer Katilimer
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasi yeni is olanaklari
22 sagladi m1? Numarasi Sayisi
Is Olanaklan | v, is olanaklari saglamadi. K1, K2, K3, K, 6
Saglama K7, K8
Cami Personeli | Mahmutbey Camii i¢in giivenlik gérevlisi K4 1
Almi alind1.
Yerel Hal!(a Is Mahmutbey Camii 6niine ahsap stantlar a¢ildi,
Qlanagl halk satis yapmaya bagladi. K5, K9 2
Imkani
Soru Alt Tema Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Katthmer Katilimer
23 Miras Listesi'ne alinmasi manevi Numarasi Sayisi

degerlerinizi etkiledi mi?
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Manevi K1, K2, K3, K4,
Degerleri Manevi degerlerimizi etkilemedi. K5, K6, K7, K8, 9
Etkisi K9
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru : sy PR Katihma Katihmei
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasi Kasaba Koyii' niin
24 gelisimine katki sagladi m? Numarasi Sayis
Katki sagladi. Yatirimlar oldu. Dere 1slahi
Yatirimlar calismast yapilds. K1 1
< K2, K4, K5, K7,
Katki Saglama | Katki sagladi. Ks 5
Yatirimlar Katki sagladi. Dere 1slahi ve sicak asfalt yapildi. K3 1
Katla Katki saglamadi. K6 2
Saglamayisi
Yatirimlar Katki sagladi, yol yapildi. K9 1
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru : - Katihma Katiimei
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasi ¢evreye zarar
25 veriyor mu? Numarasi Sayist
Cevreye Zarar | (. eve zarar vermiyor. K1, K2, K3, K4, 7
Vermeyisi K7, K8, K9
Cevreye zarar verildi. Dere 1slah1 ¢aligmasi
Cevreye Zarar | ocacinda kavak, erik, ceviz agaglarinin kesildi K5 1
Verme ve dogadaki hayvanlarin yuvasiz kaldi.
. ..._. | Cevreye zarar veriyor. Gelen tur otobuslerinin
Cevre Kirliligi | o, inferi ¢oplerini dogaya birakip gidiyor. K6 1
Soru | i Tema | Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Katilimer Katihmer
26 Miras Listesi'ne alinmasi tanmitilmasini Numarasi Sayisi
saglamakta midir?
Bilmiyorum. K1 1
Tamtimim Tanitilmasini saglamaktadir. K2, K3, K4, K5, 7
Saglama K7, K8, K9
Tamtimm Saglamamuistir. K6 1

Saglamayisi
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Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici

Katihmci
Soru Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasi baz iiriinlerin Katihme
21 fiyatlarinda artisa neden oldu mu? Numarasi Sayist
Fiyat Artisi Arttr. K1, K6, K9 3
Fiyat
K2, K3, K4, K5,
Degisikliginin | Artmadu. 6
K7, K8
Olmamasi
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru Al Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte Kasaba Katilmer Katilimel
ema ey .
28 Koyii' ne gelen turist sayisinda artis oldu Numarasi Sayisi
mu?
. K1, K2, K3, K4,
Turist Sayist | ¢ sayisinda artig oldu. K5, K6, K7, K8, 9
Artisi
K9
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Soru . L . e Katihmcei Katilimel
Alt Tema Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte sosyal
29 yasantimizda bir degisiklik yasandi nm? Numarasi Sayisi
Sosyal K1, K2, K3, K4,
Yasantida Sosyal yasantimizda bir degisiklik yaganmadi. K5, K6, K7, K8, 9
Degisiklik K9
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici
Miras Listesi'ne al la birlikte bolged
Soru "1ras istesi'ne alinmasiyla birlikte bolgede Katihmer Katumer
Alt Tema niifus artis1 oldu mu?
30 Numarasi Sayisi
Niifus A K1, K2, K3, K4,
ufus Artis: Niifus artig1 olmadi. K5, K6, K7, K8, 9
Olmayis1 K9
Soru AltT Kasaba Koyii' niin gelismesi icin sizce hangi Katihmar Katihmer
ema . s .
31 faaliyetler gelistirilmeli? Numarasi Sayisi
Gériisiin Bilmiyorum. Kdyiin gelismesi bir faaliyet K1 L

Olmayisi

yapilacagini da zannetmiyorum.
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Goriisiin

Bu konu hakkinda diisincem yok. K2 1
Olmayis1
. . Ciftciye destek verilmeli, sulama goleti
Oneri yapilmalr. K3, K6, K8, K9 4
Oneri El isi, dokuma faaliyetleri gelistirilebilir. K4 1
. Halk kendi tirettigi {iriinti ahgap stantlarda
Oneri satabilir. K5 1
Oneri Tanitim yapilabilir. K7 1
Soru Al T Kasaba Koyii'nde turizm faaliyetlerinin Katihmer Katiimel
t Tema o e e P .
32 gelistirilmesi yoreye olumlu etki yapar m? Numaras: Sayisi
Turizm
. ; K1, K2, K4, K5,
Faaliyetinin | Olumlu etki yapar. rFIE. K 7
Olumlu Etkisi .
Turizm
Faaliyetinin | Etki yapmaz. K3, K6, 2
Etkisi
Baska sehirlerden gelen ziyaretcilerin
Soru Kasaba Koyii’niin yoresel evlerinde
33 - kalmalarini nasil karsilarsiniz? Olumlu Katilmer Katilimet
t Tema
34 karsilarsamiz, neden olumlu karsilarsimz? Numarasi Sayisi
Olumsuz karsilarsaniz, neden olumsuz
35
karsilarsimiz?
Olumsuz Kasaba Koyii’nde insanlar evinde misafir
Karsilama etmez. Tasvip etmiyorum. K1 1
Olumlu Olumlu kargilariz. Misafirperverligimizden K2 1
Karsilama dolay1.
Yerli turist olursa misafir edebiliriz. Yabanci dil
Olumlu bilmedigimizden yabanci turist misafir K3 1
Karsilama edemeyiz.
Evim kii¢lik ve ailem kalabalik oldugundan
Olumlu stirekli olarak degil ama birkag¢ giinliigiine K4 1
Kargilama | micafir edebilirim.,
Olumiu Olumlu karsilariz ama kalacak yer sikintimiz Ks L
Karsilama var.
Olumsuz Evim yap1 olarak miisait ama yalniz ve bekar K6 L

Karsilama

yasadigimdan dolay1 uygun olmaz.
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Olumlu Olumlu karsilariz ama yazin ¢ok sik evde
Kar§llama bulunamlyoruz. K7 1
Olumsuz Yoresel evlerde kalmak isteyenler i¢in ayr1 evler
Kar§llama OlmaSI laZIm. K8 1
Olumlu Olumlu karsilariz, bir oda tahsis ederiz. K9 1
Karsilama
Soru Kasaba Koyii'nde turizm ¢alismasi olsa siz ne Katihmer Katilimel
36 Alt Tema olciide destek verirsiniz? Numarasi Sayisi
. K1, K2, K4, K5
Destek veririm, katkida bulunurum. PN TR TR 7
Destek Verme K7, K8, K9
Destek Destek vermem. K3, K6 2
Vermeme
Soru AltT Kasaba Koyii'nde turizmin gelistirilmesi icin Katimex Katilimel
t Tema . . . .
37 nelere 6nem verilmesi gerekir? Numarasi Sayisi
Goriisiin Bilmiyorum. K1, K2, K3, K4, 3
Olmayisi K5, K6, K7, K9
Reklam ve Reklam ve tanitima dnem verilmesi gerekiyor. K8 1
Tanitim
Soru AltT Turizmden kaynaklanan ¢evrenizde Katihmer Katilimel
t Tema v e e . .
38 gordiigiiniiz olumlu gelismeler nelerdir? Numarasi Sayisi
K1, K3, K4, K7,
Yatirimlar Yatirimlar. 5
K5
Yatirimlar Yol, dere 1slahi. K2, K8 2
Olumlu
Gelismenin Turizm kaynakli olumlu gelisme yok. K6, 1
Olmayis1
Yatirimlar Yol ¢alismasi. K9 1
Soru Katihma Katilimer
39 Alt Tema Turizmden kaynaklanan cevrenizde Numarast Sayisi

gordiigiiniiz olumsuz gelismeler nelerdir?
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Olumsuz

Gelismenin Olumsuz gelisme yok. K1, lf(é I;?E’) K4, 6
Olmayisi '
Cevreye Dere 1slah1 esnasinda agaglarin kesimi ve
Verilen Zarar | dogadaki hayvanlarin yuvasiz kalmasi. KS 1
Cevre Kirliligi | Cevre kirliligi. K6 1
Kiiltiirel Mahmutbey Camii icerisinde fotograf
Mirasa Verilen | makinalariyla flash ¢ekim yapmalar1 ve flaslarin K7 1
Zarar kok boyalara zarar vermesi
Soru Al T Turizm ile ilgili herhangi bir kursa katilmak Katihmer Katilimel
t Tema ; i
40 ister misiniz? Numarasi Sayisi
Kurs.a Katilma Katilmak isteriz. K1, K2, K3, K4, 6
Istegi K5, K8
Kursa
Katilmama Katilmak istemem. K6, K9 2
Istegi
Kurs.a Katilma | oy 4im olsa katilmak isterim. K7 1
Istegi
Soru Al T Turizmden gelir elde ediyor musunuz? Katihmar Katihimet
ema . . .
41 Turizm faaliyetlerine katihyor musunuz? Numarasi Sayisi
Turizmden
: : : K1, K2, K3, K4
i Turizmden gelir elde etmiyoruz. PNE TR TN
Ge!lr Elc.je' 9 y K5, K6, K9 7
Edilmeyisi
Turizmden
Gelir Elde Turizmden gelir elde ediyorum. K7, K8 2
Etme Durumu
Soru AltT Siz turizmden gelir/ daha fazla gelir elde Katilmer Katilimel
t Tema . e a1e e s
42 etmek icin neler yapabilirsiniz? Numaras Sayisi
Goriisiin Bilmiyorum. K1, K2, K3, K4, 3
Olmayisi K5, K6, K8, K9
Cifteilikle ugrastigim igin turizme daha fazla K7 L

vakit ayirma imkanim yok.
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Katihme1

Soru Katihmel
43 Alt Tema Sizce turistler Kasaba Koyii’nii neden tercih S
. Numarasi ayisi
etmektedir?
Mahmutbey | \1ahmutbey Camii. K1, K2, K3, K5, 7
Camii K6, K7, k9
Mahmutbey
Camii ve Mahmutbey Camii, hamamlar. K4 1
Hamamlar
Mahmutbey
Camii ve
Kasaba Mahmutbey Camii ve doga K8 1
Kdyii’niin
Dogasi
Cocuklarimzin ve ailenizin diger iiyelerinin
Soru . i Katihma Katilhimci
Alt Tema turizm sektoriinde calismasini destekler
44 misiniz? Numarasi Sayis
Aile
B_:_rey.lerlcr;ln K1, K2, K3, K4,
pzmae Desteklerim. K5, K6, K7, K8, 9
Calismasim K9
Destekleme
Durumu
Soru AltT Kasaba Koyii' ne yabanci turist gelmesini Katihmer Katilimel
ema i
45 destekler misiniz? Numarasi Sayis1
Yaga:m T_ul_‘lst K1 K2, K3, K4,
elmesini Desteklerim. K5, K6, K7, K8, 9
Destekleme
K9
Durumu
Soru Alt Tema Katihmer Katihimer
Evinizi inizi tur I
46 vinizi ya d_a ara11_n_111_ urizm amach Numarasi Sayisi
kullanmak ister misiniz?
FTV/AraZI Evimi kullanmam ama arazimi kullanirim.
Turizm Amach
K1 1
Kullanma
Durumu
Ev/Arazi Istemem. K2, K6, K7, K9 4

Turizm Amach
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Kullanma
Durumu

Ev/Arazi
Turizm Amach
Kullanma
Durumu

O zamanki duruma sartlara bagh

K3

Ev/Arazi
Turizm Amach
Kullanma
Durumu

Isterim.

K4, K5, K8

Soru
47

Alt Tema

Kasaba Koyii'ne turistik oteller yapilmasim
ister misiniz?

Katihmel

Numarasi

Katilimel
Sayisi

Turistik
Oteller
Yapilmasi
Durumu

Isterim.

K1, K2, K3, K4,
K5, K7, K8, K9

Turistik
Oteller
Yapilmasi
Durumu

Istemem.

K6

Soru
48

Alt Tema

Kasaba Koyii'ne en ¢ok hangi iilkeden turist
geliyor?

Katilimel

Numarasi

Katihimcl
Sayis1

Turistlerin
Geldikleri
Ulkeler

Japonya, Almanya, Isvigre.

K1

Goriisiin
Olmayis1

Bilmiyorum.

K2, K3, K4, K6,

Turistlerin
Geldikleri
Ulkeler

Almanya, Japonya, Fransa, Suudi Arabistan.

K5, K8

Turistlerin
Geldikleri
Ulkeler

Fransa, Ingiltere, Japonya, Suudi Arabistan.

K7

Turistlerin
Geldikleri
Ulkeler

Almanya, Fransa.

K9

Soru
49

Alt Tema

Katihme1

Katihimcl
Sayisi




91

Kasaba Koyii'ne gelen turistlerle iletisim Numarasi
kuruyor musunuz?
Turistlerle ) K1, K2, K3, K4,
fletisim Kurma | lletisim kuruyoruz. K5, K6, K7, K8, 9
Durumu K9
Katihmc1
Soru Alt Tema Turizm ile gelisme gosteren isler nelerdir? Kathme
50 Numarasi Sayisi
Turiz-mle ile Mahmutbey Camii’nin dniine agilan ahsap satis | K1, K3, K4, K5,
Gellsm‘e stantlar. K6, K7, K8, K9 8
Gosteren Isler
Goriisiin S
Bilmiyorum. K2 1
Olmayis1
Katihma1
Soru Alt Tema Eklemek istediginiz bir sey var m? Katihmar
51 Numaras Sayisi
30 y1l kadar 6nce Evkaf Genel Miidiirliigii’nden
Sikayet Kasaba Koyii’ne geldiler. Hamamlari
bildirme temizlediler ve turizme kazandirilacagini K1 1
sOylediler ama bir daha kimse kdye ugramadi.
Goriigiin Eklemek istedigim bir sey yok. K2,K3;K4, K, 7
Olmayis1 K6, K8, K9
Sikayet .. . P
e Cami ile de koy ile de ilgilenilmiyor. K7 1
bildirme

Arastirmaya katilan katilimcilardan altis1 Kasaba Kdyii' ne gelen insanlarin ziyaret
amacinin Mahmutbey Camii oldugunu diigiinmektedir. Altt katilimer bu soruya
‘““Mahmutbey Camii ve hamamlar’’, bir katilimecr ‘“Mahmutbey Camii ve doga’’
cevabint vermistir. Cevaplara bakildiginda katilimcilar, Kasaba Kdyii’ne ziyarete
gelen insanlarin gelme amacinin Mahmutbey Camii oldugunun ayrimindadir.
Katilimecilardan alt1 kisi UNESCO’nun ne oldugunu bilmezken, {i¢ katilimc1 bildigini
ifade etmistir. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alindigin1 bes
katilimer biliyorken, dort katilimer bilmiyordur. Bes katilimc1 Mahmutbey Camii’ni
tanitma amagli ¢abasi olmadigini ifade ederken, dort katilimci camiyi tanitim amagh
cabasi oldugunu dile getirmistir. Tanitma amagli bir c¢abasi olmadigini belirten
katilimcilar; tanitim amach bir ¢aba gosterilmesine gerek olmadigimi ve gelen

ziyaretcilerin camiyi kendilerinden daha 1yi bildiklerini diisiinmektedir. Tanitma
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amacli ¢abasi oldugunu sdyleyen katilimcilar ise camiyi ziyarete gelen ziyaretgilere
cami hakkinda sahip olduklar kadar bilgiyi aktardiklarini ifade etmislerdir. Bes
katilime1 Mahmutbey Camii’yi koruma amagl ¢abasi oldugunu ifade ederken, dort
katilime1 camiyi koruma amagli ¢abalarinin olmadiklarini dile getirmislerdir. Koruma
amacli cabasi oldugu cevabint veren katilimcilar, camiye 6zel giivenlik gorevlisi
gorevlendirilene kadar caminin giivenligini saglamak amaciyla ndbet tuttuklarini
belirtmislerdir. Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Listesi’ne alindigindan bu yana
5 yil geemistir. Bu siire¢ icerisinde goriisme yapilan katilimcilarin {igte biri
UNESCO’nun ne demek oldugunu bilmemektedir, katilimcilarin yarisindan fazlasi
Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Listesi’ne alindigin1 bilmektedir. Bununla
birlikte katilimecilarin yarisindan fazlasinin tanitim amacghi c¢abasi olmamisken,
yarisindan fazlasinin koruma amagh g¢abasi olmustur. Bes katilimci, Mahmutbey
Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin Kasaba Koyili' ne kazang
sagladigin1 diiglintirken dort katilimcr kazang saglamadigini diistinmektedir. Evet
cevabi1 veren katilimcilar; devlet ve 6zel kuruluslar acisindan ilginin arttigini, gelen
turist sayisinin arttigini, caminin bakiminin arttigini, turlarin arttigini, yol, dere ve
1slah ¢alismalarin yapildigini, cep telefonlari i¢in vericilerin takildigin1 ve ahsap
stantlarda satis imkani sunuldugunu belirtmistir. Dokuz katilimci, Mahmutbey
Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin disartya gogii azaltmadigim
ifade etmistir. Alt1 katilimer Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne
alinmasmin yeni is olanaklar1 saglamadigini sdylerken, {i¢ katilimeci aksine yanit
vermistir. Katilimeilar cevaplarim ‘‘Ozel giivenlik gorevlisi, satis stantlar:’” seklinde
orneklendirmistir. Katilimcilarin cogunlugunun kendileri ya da aileleri turizmden gelir

elde etmediginden dolay1 diisiinmeden, direkt olumsuz cevap vermislerdir.

Biitiin katilimcilar, Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne
alinmasinin manevi degerlerini etkilemedigini diistiinmektedir. Katilimcilar, yabanci
turistlerin dinleri ve inanislar: farkli olsa bile Mahmutbey Camii’nin ayn1 zamanda bir
ibadethane olmasindan dolay1  yerli turistlerden c¢ok ol¢iilii davrandiklarim
gordiiklerini belirtmiglerdir. Sekiz katilimci, Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici
Listesi’ne alinmas1 sayesinde dere 1slahi, sicak asfalt, cep telefonlar1 i¢in verici gibi

yatirnmlar yapildigini, Kasaba Koyii'niin gelisimine katki sagladigi goriisiinii
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belirtmistir. Katilimcilardan turizm faaliyetlerinin igerisinde yer alan kisiler yapilan

yatirimlarin, Kasaba Kdyii’niin gelisiminin bilincindedir.

Yedi katilimci Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin
cevreye zarar vermedigini diigiinmektedir. Bir katilimci ‘‘Dere 1slahi caligsmasi
esnasinda kavak, erik, ceviz agaclarinin kesildiginin ve dogadaki hayvanlarin yuvasiz
kaldigini, ¢cevreye zarar verildigini’’ belirtmistir. Bagka bir katilimer ise ‘‘Mahmutbey
Camii’yi ziyarete gelen tur otobiislerinin muavinlerinin ¢oplerini ¢op kutularina degil
cevreye attiklarini, ¢evreyi kirlettiklerini’’ ifade etmistir. Katilimcilardan dere 1slahi
sirasinda dogaya zarar verildigini sdyleyen kisi, kendisinin hayvancilikla
ugrastigindan kendi hayvanlarimi da diisiindiigii i¢in durumun daha da ¢ok farkinda

oldugunu belirmistir.

Yedi katilime1 Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin
tanitilmasini sagladigini diistiinmektedir. Evet, saglamistir cevabini veren katilimcilar
bunun sebebini gelen turist sayisindaki artisa baglamakla beraber, Mahmutbey
Camii’'nin Kalic1 Liste’ye alinmasiyla daha ¢ok tanitilacagini diisiinmektedir. Alti
katilimec1 Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin bazi
tiriinlerin fiyatlarinda artisa neden olmadigini diigiinmektedir. Katilimcilarin hepsi
Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte Kasaba
Koyii' ne gelen turist sayisinda artis oldugunu ifade etmistir. Bu artisla paralel olarak
tiriinlere talep artmistir. Talebin artmasiyla birlikte iiriinlerin fiyat artis1 arasinda da
dogru bir orant1 olugmustur. Kastamonu’ya giris yapan ve konaklayan yerli ve yabanci
turist sayisinda artis olmasi da yavas yavas Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici
Listesi’ne alindiginin duyulmaya basladigin1 da dogrular niteliktedir. Asagida Tablo
6’da 2011- 2018 yillar1 arasinda Kastamonu’ya giris yapan ve Kastamonu’da

konaklama yerli-yabanci turist sayilari goriilmektedir.

Tablo 6. 2011- 2018 yullar: arast Kastamonu'ya giris yapan ve Kastamonu'da
konaklayan yerli-yabanci turist sayilar

TURIST SAYISI
GIiRiS KONAKLAYAN

YILLAR
Yerli Yabanci Toplam Yerli Yabanci Toplam

2011 267.177 3.309 270.486 364.940 4.212 369.152
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2012 274.427 5.374 279.801 396.767 7.250 404.017
2013 344.961 6.739 351.700 | 405.151 25.606 430.757
2014 349.685 7.812 357.497 | 443.839 11.345 455.184
2015 246.283 4510 250.793 | 399.728 7.288 407.016
2016 284.110 5.223 289.333 | 428574 8.060 436.634
2017 307.206 5.900 313.106 | 447.004 8.800 455.804
2018 337.402 13.150 350.552 | 506.922 16.890 523.812

(Tablo 6’nin olusturulmasinda T.C Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii web

sitesinde bulunan Konaklama Istatistikleri Boliimiinde bulunan
https://kastamonu.ktb.gov.tr/TR-95913/konaklama-istatistikleri.ntml ve Ekonomi
Boliimiinde bulunan  http://kastamonu.ktb.gov.tr/TR-63830/ekonomi.html

verilerinden ve T.C. Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Arsivi, 2019

verilerinden yararlanilmistir.)

Katilimecilarin  hepsi, Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne
alinmasiyla birlikte sosyal yasantilarinda bir degisiklik yasanmadigini ifade etmistir.
Biitiin  katilimcilar, Mahmutbey Camii'nin  UNESCO Gegici Miras Listesi'ne
alinmasiyla birlikte bolgede niifus artisi olmadigini belirtmistir. Katilimcilara goriisme
formunda kendilerine yoneltilen ‘‘Kasaba K&yii' nden go¢ eden insanlar var mi1? Eger
gdc¢ varsa, ne kadar siiredir gog¢ ediliyor ve gb¢ eden insanlari geri getirebilmek i¢in
neler yapilmalidir?’” sorusuna verdikleri cevaplarda Kasaba Koyii’'niin 6zellikle son
10-15 yildir devamli surette go¢ verdigini dile getirmislerdir. Buna istinaden UNESCO
Gegici Miras Listesi’ne bagimli olmaksizin koyiin gé¢ vermeye devam ettigi

sOylenebilir.

Dort katilimel, Kasaba Koyii'nlin gelistirilebilmesi i¢in yapilabilecek faaliyetler
konusunda ‘‘Ciftciye destek verilebilecegini daha dnce sozii verilen baraj gdletinin
yapilabilecegini’’ ifade etmislerdir. Katilimcilarin kdyde birtakim faaliyetlerin
yapilacagi konusunda umutsuz oldugu goriilmektedir. Yedi katilimeci, Kasaba

Koyii'nde turizm faaliyetlerinin gelistirilmesinin yoreye olumlu etki yapacagini


https://kastamonu.ktb.gov.tr/TR-95913/konaklama-istatistikleri.html
http://kastamonu.ktb.gov.tr/TR-63830/ekonomi.html%20verilerinden%20ve%20T.C
http://kastamonu.ktb.gov.tr/TR-63830/ekonomi.html%20verilerinden%20ve%20T.C
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diisinmektedir. Turizm faaliyetlerinin gelistirilmesinin  yoreye olumlu etki
yapmayacagini diisiinen iki katilimeiya nedenleri soruldugunda verdikleri cevaplardan
biri turizm faaliyetlerinin kdyde tahmin edilecegi kadar etkili olmayacagidir. Bir diger
cevap ise; kdyde niifusun azalmasiyla birlikte, kalan niifusun da kendi tarim,
hayvancilik ve bahge isleriyle ugrasacak olmasindan dolayr kdyde turizm
faaliyetleriyle ugrasacak kimsenin olmayacagini diisiinmeleridir. Katilimcilardan alti
kisi baska sehirlerden gelen ziyaretgilerin Kasaba Koyii’niin yoresel evlerinde
kalmalarimi olumlu karsilarken, ii¢ kisi olumsuz karsilamistir. Yalniz evlerinin bir
odasin1 kiralamak suretiyle degil, gelen turistleri misafir ederek agirlayabileceklerini

belirtmislerdir.

Yedi katilimci1 Kasaba Koyli'nde turizm c¢alismasi olsa destek vermek, katilmak
istemektedir. ki katilimer “‘Destek vermem, katilmam’’ ifadesini kullanmistir. Destek
vermem, katilmam ifadelerini kullanan katilimcilara nedenleri soruldugunda kendi
isleri i¢in ancak vakit ayirabildiklerini, turizm faaliyetlerinde yer almak
istemediklerini  belirtmislerdir. Sekiz katilimec1 Kasaba Koyli'nde turizmin
gelistirilmesi i¢in nelere dnem verilmesi gerektigi sorusuna ‘Bilmiyorum’’ cevabini
verirken, bir katilimct “‘Reklam, tanitim’’ ifadelerini kullanmistir. Sekiz katilimcinin
turizmden kaynaklanan g¢evresinde gordiigii olumlu gelismeler ‘“Yatirimlar (Dere
1slahi, sicak asfalt yol caligmasi)’” olurken, bir katilimci1 olumlu gelisme olmadigim
ifade etmistir. Alt1 katilimei, turizmden kaynaklanan gevresinde gordiigii olumsuz
gelisme olmadigimi ifade ederken, bir katilimci ““Tur otobiislerinin ¢oplerini dogaya
atmasi nedeniyle cevre kirliligi’’, bir katilimer “‘Dere 1slah1 esnasinda agaglarin kesimi
ve dogadaki hayvanlarin yuvasiz kalmasi’’ ve bir katilimer ¢ Mahmutbey Camii
igerisinde fotograf makinalariyla flagl ¢ekim yapmalari ve flaglarin kok boyalara zarar

vermesi’’ ifadelerini kullanmistir.

Alt1 katilimer turizm ile ilgili herhangi kurs oldugu takdirde katilmak istemektedir. Bir
katilime1 ise ‘‘Katilmak isterim ama ii¢ ¢ocugum var, vaktim yok’’ ifadesini
kullanmistir. Bu katilime1 ayn1 zamanda turizm faaliyetlerinde de yer almaktadir. Alt1
katilimei turizmden gelir elde etmemektedir. Sekiz katilimeinin turizmden daha fazla
nasil gelir elde edebilecegi konusunda fikri yoktur. Bir katilimci *‘Ciftcilikle

ugrastigim i¢in turizme daha fazla vakit ayirma imkanim yok.’’ ifadesini kullanmistir.
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Altt katilimeiya gore turistlerin Kasaba Kdyii’nii tercih etme sebebi Mahmutbey
Camii’dir. Diger ii¢ katilimci da i¢inde Mahmutbey Camii ifadeleri barindiran
cevaplar vermistir. Sekiz katilimci, ¢ocuklarinin ve ailesinin diger iiyelerinin turizm
sektoriinde ¢alismasini desteklemektedir. Dokuz katilimci, Kasaba Koyii' ne yabanci
turist gelmesini desteklemektedir. Dort katilimei, evini ya da arazisini turizm amacgh
kullanmak istemezken, {i¢ katilimer istemektedir. Sekiz katilimci, Kasaba Koyii'ne
turistik oteller yapilmasini istemektedir. Kasaba Koyii’ne en ¢ok hangi iilkeden turist
geldigi katilimcilarin ¢ogunlugu tarafindan bilinmemektedir. Cevaplarin dagilimina
bakildiginda, bir katilime1 “‘Japonya, Almanya, Isvigre”’, iki katilimci “‘Almanya,
Japonya, Fransa, Suudi Arabistan”’, bir katilime1 ‘‘Fransa, Ingiltere, Japonya, Suudi
Arabistan’’, bir katilimci ‘‘Almanya, Fransa’® yanitin1 vermistir. Bu sorunun
sorulmasindaki amag, bir istatistik elde etme kaygisi degildir. Kasaba Kdyii’ne gelen
yabanci turistlerle ilgili mevcut istatistiki veriler yoktur. Kasaba Kdyii’'nde devamli
surette ikamet eden ve turizm faaliyetlerinde yer alan katilimcilar sayesinde Kasaba
Koyii’ne gelen yabanci turistler hakkinda bilgi sahibi olabilmektir. Katilimcilarin
tiimii, Kasaba Koyii’ne gelen turistlerle iletisim kurmaktadir. Sekiz katilimei, turizm
ile gelisme gosteren isler icin Mahmutbey Camii Oniine agilan satis stantlari cevabini
vermistir. GoOrligmenin sonunda yedi katilimcinin eklemek istedigi bir konu
bulunmazken, bir katilimer ‘30 yi1l kadar 6nce Evkat Genel Miidiirliigii’nden Kasaba
Koyii'ne geldiklerini, hamamlarin temizlendigini ve turizme kazandirilacagini
sOylendigini ama bir daha kimsenin kdye ugramadigini’’ , bir katilimer ise ¢ Camii

ile de koy ile de ilgilenilmedigini’’ ifade etmistir.

Yerel halkla yapilan kayit disi goriigmelerde Onceki yillarda yabanci turistlerin
ozellikle Alman ve Fransiz turistlerin Kasaba Koyii’ne karavanlariyla geldiklerini ve
birka¢ giin konakladiklarmi belirtmislerdir. Yerel halk yabanci dil bilmemesine
ragmen beden diliyle iletisim kurmaya calistiklarini, yabanci turistlerin yumurta, siit,
peynir gibi koyde elde edilen iiriinleri satin aldigini ifade etmistir. Gelen yabanci
turistlerin ¢ocuklari ile Kasaba Koyii’niin yerel halkinin ¢ocuklar arkadaglik kurup,
oyun oynadiklarinmi dile getirmislerdir. Son yillarda yabanci turistlerin 6zellikle dere
1slaht ¢aligmasi sonrasi karavanlariyla gelseler dahi konaklama yapmadan gittiklerini

belirtmislerdir.



4.2. Ziyaretcilere Uygulanan Anketlerde Elde Edilen Bulgular

Ziyaretgilere uygulanan anket formlardan elde edilen bulgulara gore;

Tablo 7. Demografik ozelliklerin dagilimt

n %

Cinsiyet Kadin 215 53,8
Erkek 185 46,3

25 yas alt1 83 20,8

25-34 yas 111 27,8

Yas 35-44 yas 101 25,3
45-54 yas 44 11,0

54 yas usti 61 15,3

. Evli 251 62,8
Medeni durum Bekar 149 373
Cocuk sahibi olma durumu EI\;;tlr i?g 151151:2
1 76 34,2

Cocuk sayis1 2 107 48,2
2'den fazla 39 17,6

ko gretim 24 6,0

Lise 67 16,8

Ogrenim duramu On lisans 72 18,0
Lisans 180 45,0

Yiiksek lisans 38 9,5

Doktora 19 4,8

Kamu Calisani 146 36,5

Ozel Sektor 86 215

Emekli 42 10,5

Meslek Serbest Meslek 17 4,3
Ogrenci 75 18,8

Ev Hanim 29 7,3

Diger 5 1,3

2000 TL ve alt1 109 27,3

2001-4000 TL 141 35,3

Aylik gelir 4001-6000 TL 96 24,0
6001-8000 TL 32 8,0

8001 TL-10000 11 28

TL
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10001 TL ve tizeri 11 2,8

Ankete cevap verenlerin %53,8’1 kadin, %27,8’1 25-34 yasinda, %62,8’1 evli,
%55,5’inin ¢ocugu bulunmakta, %48,2’sinin 2 ¢ocugu bulunmaktadir. Ankete cevap
verenlerin %45,0’1 liniversite mezunu, %36,5°1 kamu ¢alisani, %35,3 liniin aylik geliri

2001-4000 TL dir.

Tablo 7’deki verilerden de anlasilacagi lizere demografik verilere bakildiginda
katilimcilarin  ¢ogunlugunun cinsiyeti kadindir. Medeni durumlar1 evli olup, 2
cocuklart bulunmaktadir. Yas gruplarina bakildiginda 25-34 yas araligindadir.
Cogunlugunun egitim durumu tiniversite mezunu olup, meslekleri kamu ¢aliganidir.
Aylik gelirleri 2001- 4000 TL araligindadir. Katilimcilarin cogunlugunu geng, evli, 2
cocuklu, egitim diizeyi yiiksek, kamu calisan1 ve gelir diizeyi ortalama kisiler

olusturmaktadir.

Tablo 8. Turist bilgilerinin dagilimi

n %
Dinlenme 181 45,3
Saghk 16 4,0
Aligkanlik 12 3,0
Tatile ¢ikilma amaci Yeni yerler gormek 320 80,0
Yeni insanlar tanimak 44 11,0
Is 23 5,8
Diger 7 1,8
Doga 118 29,5
Kiiltiir 148 37,0
Tanimlanan turist tiri Inang . 36 90
Gastronomi 11 2,8
Deniz-Kiy1 83 20,8
Diger 4 1,0
Arkadas tavsiyesi 75 18,8
Seyahat acentelerinin 3 0.8
reklami
Fiyatin uygunlugu 35 8,8
Internet reklami 5 1,3
Eglence hayati 6 1,5
Kastamonu tercih sebepleri Dogal giizellikleri 242 60,5
Tarihi dokusu 251 62,8
Kongre, seminer, panel
W etiintik 9 2,3
Is amagh 21 53
Akraba, arkadas ziyareti 29 7,3
Diger 6 15
Son 5 yilda tatil amagli seyahat Hig 71 17,8

sayist 1 kez 25 6,3
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2-3 kez 80 20,0
4-9 kez 170 42,5
10 kez ve stii 54 13,5
Hig 308 77,0
SS:;SSI yilda is amacli seyahat ;-l;elzez ;‘ g:g
4-9 kez 24 6,0
10 kez ve usti 17 4.3
Hig 255 63,8
1 kez 18 4,5
n 5 yilda hem tatil hem i !
Sr(;lasllysec}l/ah:t say1s1 e 2-3 kez 71 178
4-9 kez 35 8,8
10 kez ve st 21 53
Ayda bir 21 53
3 ayda bir 40 10,0
. . 6 ayda bir 93 23,3
Tatil yapma siklig1 Yilda bir 295 56.4
Yildan birden daha uzun 8 2,0
Belirsiz 12 3,0
1. kez 119 29,8
Kastamonu'ya son gelisteki 2-3. kez 147 36,8
say1 4-9. kez 105 26,3
10. kez ve tstii 29 7,3
500 TL alt1 38 9,5
Kastamonu seyahatinde 500-1000 TL 172 43,0
harcanan para (TL) 1001-2000 TL 127 31,8
2000 TL dstii 63 15,8
Abana 23 6,3
Azdavay 5 1,4
Bozkurt 4 1,1
Cide 24 6,6
Catalzeytin 4 1,1
Daday 47 12,9
. Devrekani 1 0,3
Konaklama yapilacak ilge ligaz 4 11
Inebolu 22 6,0
Merkez 206 56,4
Pinarbasi 8 2,2
Seydiler 1 0,3
Taskopri 10 2,7
Tosya 6 1,6
Hi¢ memnun degil 4 1,0
Memnun degil 5 1,3
Kastamonu ziyaret puani Ne memnun ne degil 46 11,5
Memnun 241 60,3
Cok memnun 104 26,0
Imkansiz 7 1,8
, id | Uzak ihtimal 12 3,0
(I;:SSE?.]I';OHU ya yeniden gelime Belki 74 185
Yiksek ihtimalle 185 46,3
Kesinlikle 122 30,5
Kastamonu'yu tavsiye etme Kesinlikle tavsiye etmem 8 2,0
derecesi Tavsiye etmem 4 1,0
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Ne tavsiye ederim ne de

: 29 7,3
tavsiye etmem
Tavsiye etmem 171 42,8
Kesinlikle tavsiye ederim 188 47,0

Ankete cevap verenler %80,0 oranla en ¢ok yeni yerler gormek i¢in tatile ¢ikmakta,
%3,0 oranla en az aligkanlik oldugu icin tatile ¢ikmakta, %37,0’si kiiltiir turizmi
yapmaktadir. Ankete cevap verenlerin %62,8 oranla Kastamonu’yu tarihi dokusu
nedeniyle tercih etmis, %0,8 oranla en az seyahat acentelerinin reklamiyla tercih
etmistir. Ankete cevap verenlerin %42,5’1 son 5 yilda tatil amagli 4-9 kez seyahat
etmis, %77,0’si is amacl seyahat etmemis, %63,8’1 hem is hem tatil amagl seyahat
etmemis, %56,4’1 yilda bir tatil yapmaktadir. Ankete cevap verenlerin %36,8’1 2-3.
kez Kastamonu’ya gelmis, %43,0’t 500-1000 TL Kastamonu’da harcamis, %56,4’i
merkezde konaklama yapacaktir. Ankete cevap verenlerin %60,3’ii Kastamonu
ziyaretinden memnun, %46,3’1 yiiksek ihtimalle tekrar gelecegini belirtmis, %47,0’si

cevresine Kastamonu’yu tavsiye edecegini belirtmistir.

Tablo 8’deki verilerden de anlasilacagi iizere turist bilgilerinin dagilimina bakildiginda
katilimcilarin ¢ogunlugu tatile ¢ikma amagclar1 soruldugunda ‘‘En ¢ok yeni yerler
gormek’’ cevabini vermistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu kendini ‘Kiiltiir turisti’” olarak
tanimlamaktadir. Katilimcilarin ¢ogunlugu Kastamonu’yu tercih etme sebebine
““Tarihi dokusu’’ cevabi verirken buna yakin bir katilim oran1 ‘‘Dogal giizellikleri’’
cevabi da almigtir. Katilimcilarin ¢ogunlugu son 5 yilda tatil amagl ““4-9 kez’’ seyahat
etmistir. Son 5 yilda is amacli ve hem tatil hem is amagli seyahat sayisina bakildiginda
katilimcilarin ¢ogunlugunun cevabi ““Hi¢’” olmustur. Katilimcilarin ¢ogunlugu tatil
yapma sikligina ‘“Yilda bir’> cevabini vermistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun
Kastamonu’ya bu ziyareti ‘‘2. ya da 3.”” oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin
cogunlugu Kastamonu seyahatinde ‘°500-1000 TL <’harcamustir. Katilimcilarin
cogunlugu  konaklama yaptigi/yapacagi ilgeyi ‘“Merkez ilge’’  olarak
cevaplandirmistir.  Katilimeilarin - ¢ogunlugu Kastamonu  ziyaretinin  puanini
“Memnun’’ olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu Kastamonu'ya
yeniden gelme olasiligini ““Yiiksel ihtimal’’ olarak degerlendirmistir. Katilimeilarin
cogunlugu Kastamonu'yu tavsiye etme derecesini ‘‘Kesinlikle tavsiye ederim’’ olarak

degerlendirmistir.
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Tablo 9. Kastamonu ve Kastamonu Halk: alg bilgilerinin dagilimi

n %
Doga Terapisi 159 39,8
Zamanda Yolculuk 29 7,3
Ruhani Yolculuk 29 7,3
s .. . . Tadina Var 38 9,5
Ja da duymmans birisine it s Maceraya Katl 4 10
Maviyle Dans 12 3,0
Iyi Hisset 43 10,8
Kiiltiir Aligverisi 69 17,3
Diger 17 4,3
Giivenli sehirdir 156 39,0
Bulusma yeridir 7 1,8
Doga sehridir 202 50,5
Bilgi ve teknoloji 1 03
Kastamonu denince akla gelen sehridir '
Yasanabilir sehirdir 20 5,0
Mimari sehirdir 9 2,3
Gastronomi sehridir 2 0,5
Inang sehridir 3 0,8
. . . o 1-3 12 3,0
Das s srtsdlen il g s
puan 7-9 241 60,3
10 59 14,8
Kastamonu'yu fark kilan 6zellik Farkl1 6zelligi yok 140 35,0
durumu Evet var 260 65,0

Ankete cevap verenlerin %39,8’i Kastamonu’yu doga terapisi olarak burayi
gérmeyenlere tanitabilecegini belirtmis, %50,5’1 Kastamonu’nun doga sehri oldugunu
belirtmistir. Ankete cevap verenlerin %060,3’ti diger destinasyonlara gore
Kastamonu’ya 7-9 puan vermis, %65,0°1 Kastamonu’nun farkli 6zellikleri oldugunu

belirtmistir.

Tablo 9’daki verilerden de anlagilacag tizere katilimcilarin ¢ogunlugu Kastamonu’yu
daha Once gormemis ya da duymamus birisine tarif sekline cevap olarak ‘‘Doga
Terapisi’’ cevabini vermistir. Katilimeilarin gogunlugu Kastamonu denince akla gelen
sorusuna cevap olarak ‘‘Doga sehridir’’ cevabini vermistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu
daha 6nce ziyaret edilen turistik destinasyonlara gore Kastamonu’ya puani ‘7 - 9’
olmustur. Katilimcilarin ¢ogunlugu Kastamonu'yu farkli kilan o6zellik durumu

soruldugunda ‘‘Evet var’’ yanitin1 vermistir.

Tablo 10. Mahmutbey Camii bilgilerinin dagilimi

Evet 279 69,9




Mahmutbey Camii’ni daha
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N Hayir 120 30,1
once duyma
Seyahat Acentast 13 4,6
Reklamlar 5 1,8
Brosiirler 26 9,3
Kitaplar-Filmler 8 2,8
Haberler, Makaleler 22 7,8
Seyahat Rehberleri 11 3,9
Turizm Fuarlar 2 0,7
.. Internet 49 17,4
Mahmutbey Camii duyulan yer Es-dost tavsiyeleri 84 29.9
Televizyon Programlari 26 9,3
Bilimsel kaynaklar 8 2,8
Fuar Etkinlikleri 3 11
UNESCO Web Sitesi 5 1,8
O_ku.ldan Ogrenilen genel 15 5.3
bilgiler
Diger 4 1,4
Evet 288 72,0
UNESCO'yu bilme durumu Kismen 94 23,5
Hayir 18 4,5
. Evet 168 42,0
%?smfﬁg?gj?;nr:ehakkmda Kismen 185 46,3
Hayir 47 11,8
Seyahat 6ncesi Mahmutbey Yaptim 66 16,5
Camii hakkinda aragtirma Kismen 155 38,8
yapma Yapmadim 179 44,7
Siitunceler 25 6,3
Kapisi 77 19,3
Mahmutbey Camii’nde sizien = Mimari Ozelikleri 120 30,0
¢ok etkileyen unsur Yapilist 52 13,0
Ahsap tizerindeki iglemeler 94 23,5
Diger 32 8,0
Mahmutbey Camii’nin Evet 212 53,0
UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alnfdlgml bilme Hayr 188 471
Mahmutbey Camii Kalici Evet 349 873
Liste’ye alinmasini isteme Kararsizim 46 116
Hayir 5 1,3
Mahmutbey Camii etrafindaki Evet %6 24,0
olanaklarin ihtiyaci kargilamasi Kararsizim 202 50,4
Hayir 102 25,5
Cop kutusu 380 95,0
Biife 166 415
Aydinlatma 52 13,0
Yonlendirme levhast 80 20,0
Otopark 136 34,0
Mahmutbey Camii Tuvalet 182 33,0
cevresindeki eksiklikler Cesme _ 33 8.3
Oturma yerleri 123 30,8
]“)almsm'a ve bilgilendirme 158 39,5
iiniteleri
Alt yap1 eksikleri(Yol vs.) 150 37,5
Konaklama isletmeleri 167 41,8
Yiyecek- igecek isletmeleri 186 46,5
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Destinasyon eksikligi 17 4,5
Mahmutbey Camii’ni . Konaklama eksikligi 7 1,9
ahmutbey Camil nin trizme 4,y eksikligi 233 61,6
kazandirilmasinda en biiyiik . e
Turizm eksikligi 10 2,6
sikint1
Ulagim 107 28,3
Diger 4 1,1

Ankete cevap verenlerin %69,9’u Mahmutbey Camisini daha dnce duymus, %29,9’u
es-dost tavsiyelerinden duymustur. Ankete cevap verenlerin %72,0’si UNESCO’yu
bilmekte, %46,3’ii Mahmutbey Cami hakkinda kismen bilgisi oldugunu belirtmis,
%44,7°s1 cami 1ile ilgili arastirma yapmamis, %30,0’u mimari 6zelliklerinin en ¢ok
etkiledigini belirtmistir. Ankete cevap verenlerin %53,0’i Mahmutbey Caminin
UNESCO gegici listesine alindigini bilmekte, %87,3’1 kalic1 listeye alinmasini
istemektedir. Ankete cevap verenlerin %50,4’ti Mahmutbey Camisinin etrafindaki
gereksinimlerin karsilandigi konusunda kararsiz oldugunu belirtmistir. Ankete cevap
verenler %95,0 oranla en ¢ok ¢cop kutusunun eksik oldugunu belirtmis, %8,3 oranla en

az ¢cesmenin eksik oldugu belirtilmistir.

Tablo 10°daki verilerden de anlasilacagi tizere katilimcilarin ¢ogunlugu Mahmutbey
Camii’ni daha once duymustur. Katilimeilarin ¢ogunluguna Mahmutbey Camii’ni
duyduklart yer soruldugunda verdikleri cevap Es-dost tavsiyeleri olmustur.
Katilimcilarim  ¢ogunlugu UNESCO’yu  bilmektedir. Katilimeilarin - ¢cogunlugu
Mahmutbey Camii hakkinda yeterli bilgi edinmistir. Katilimcilarin ¢cogunlugu seyahat
oncesi Mahmutbey Camii hakkinda arastirma yapmamustir. Katilimcilarin
cogunlugunu Mahmutbey Camii’nde en ¢ok etkileyen unsur Mimari Ozellikler
olmustur. Katilimcilarin ¢ogunlugu Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alindigint bilmektedir. Katilimcilarin ¢ogunlugu Mahmutbey Camii’nin
Kalic1 Liste’ye alinmasini istemektedir. Katilimeilarin gogunlugu Mahmutbey Camii
etrafindaki olanaklarin ihtiyact karsilamasi konusunda kararsizdir. Katilimcilarin
¢ogunlugu Mahmutbey Camii ¢evresindeki eksikliklerin “‘Cop kutusu’’ oldugunu
diisiinmektedir.  Katilimcilarin =~ ¢ogunlugu  Mahmutbey Camii’nin  turizme

kazandirilmasinda en biiyiik sikintinin “‘Tanitim eksikligi’” oldugunu digiinmektedir.

Tablo 11. Mahmutbey Camii 'nin Kalict Liste've alinmasini isteme durumu

Evet 349 87,3
Kararsizim 46 11,6
Hayir 5 1,3

Mahmutbey Camii Kalici
Liste’ye alinmasini isteme
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Ankete cevap veren katilimcilardan %87,3’1 yani 349 kisi Mahmutbey Camii’nin
Kalic1 Liste’ye alinmasini istemektedir. Bunu %11,6 ile yani 46 kisi ‘‘Kararsizim”’
cevabini verenler takip etmektedir. Anketi cevaplayanlarin %1,3’l yani 5 kisi ise
““Hayir’’ cevabini vermistir. Soruyu cevaplayanlardan ‘‘Evet’’ ya da ‘‘Hayir’” goriisii
belirtenlerin, goriis nedenlerini kisaca agiklamalari ‘‘Evetse, belirtiniz’’ ya da

‘“‘Hayirsa, belirtiniz’’ ifadesiyle istenmistir.

Mahmutbey Camii’nin Kalic1 Liste’ye Alinmasini isteme sorusuna “’Evet’’ cevabi
veren 349 katilimcidan 204 kisi goriis nedenlerini kisaca ifade etmistir. 42 katilimci
isteme nedenini ‘‘Mimari Ozellikleri’” olarak ifade etmistir. ‘‘Mimari Ozellikler’’
ifadesini tasiyan diger cevaplar su sekildedir: 8 katilimci ‘‘Mimari 6zellikleri ve
yapilist’’, 3 katilimer ‘ ‘Mimari 6zellikleri ve essizlik’’, 2 katilimcei ‘ ‘Mimari 6zellikleri
ve kiiltiirel miras’’, 1 katilimer ‘“Mimari 6zellikleri ve yapilisiyla ilgili efsaneler’’, 1
katilimer ““Mimari 6zellikleri, yapilist ve essizlik’’ ve 1 katilimer “Mimari 6zellikleri,
yapilisi, kiiltiirel miras, tanitim ve koruma’’ cevaplarini vermistir.32 katilimct
““Essizlik’” cevabim1 vermistir. ‘‘Essizlik’’ ifadesini tasiyan diger cevaplar su
sekildedir: 5 katilimci ‘‘Essizlik ve koruma’’, 3 katilimci1 ‘‘Essizlik ve mimari
ozellikleri’” ve 1 katilimc1 ‘‘Essizlik, mimari 6zellikleri ve yapisi’” cevaplarim
vermigtir. 27 katilimer ““Tarihi deger’” cevabinmi vermistir. ‘“Tarihi deger’’ ifadesini
tasiyan diger cevaplar su sekildedir: 3 katilime1 ““Tarihi degeri, mimari 6zellikleri ve
eserin iyi korunmus olmasi’’ , 1 katilimci ““Tarihi degeri ve essizlik’’, 1 katilimci
““Tarihi degeri ve kiiltiirel miras’’, 1 katilimer ““Tarihi degeri ve mimari 6zelikleri”’
ve 1 katilimer ““Tarihi degeri, essizlik ve mimari 6zellikleri’” cevaplarini vermistir. 10
katilimer “‘Koruma”’ cevabii vermistir. ‘© Koruma’” ifadesini tasiyan diger cevaplar
su sekildedir: 8 katilimcr ‘‘Koruma ve tanitim’’ ve 3 katilimci ‘‘Koruma ve kiiltiirel
miras’’ cevaplarin1 vermistir. 8 katilimc1 “‘Kiiltiirel miras’® cevabini vermistir.
“Kiiltiirel miras’” ifadesini tasiyan baska bir cevap katilimcilardan tarafindan
verilmemistir. 8 katilime1 ““Tanitim’’ cevabini vermistir. ‘“Tanitim’’ ifadesini tagiyan
bir diger cevap olan ‘‘Tanitim ve gelisme’’ cevabini 1 katilimer vermistir. 6 katilimci
“‘Eserin iyi korunmus olmas1’’ cevabini vermistir. ‘‘Eserin iyi korunmus olmasi’’
ifadesini tastyan diger cevaplar su sekildedir: 1 katilimci ““Eserin iy1 korunmus olmasi

ve mimari 6zellikleri’’, 1 katilimc1 ‘“Eserin iy1 korunmus olmasi ve orijinalligi’’, 1
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katilimer ““Eserin iyi korunmus olmasi, mimari 6zellikleri ve tarihi degeri’” ve 1
katilimci ““Eserin iyi korunmus olmast, tarihi ve dini degeri’’ cevaplarini vermistir. Bu
cevaplarin disinda 1 katilmci “‘Gelisime katki’’, 1 katilimcr “‘Orijinalligi’’, 1
katilimer ““UNESCO Diinya Miras Listesi’ndeki Diger Eserlere Benzemesi’’ ve 1
katilimc1 ““Yapilist”’ ifadelerini vermistir. Mahmutbey Camii’nin Kalic1 Liste’ye
alimmasini isteme sorusuna ‘‘Hayir’” cevabi veren 5 katilimer istememe nedenlerini

ifade etmemistir.

Tablo 12. Kastamonu Halki algisi olgek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sapma
Kastamonu halk: diiriisttiir 1,8 33 29,0 38,3 27,8 3,87 0,92
Kastamonu halk: giiler yiizlidir 08 7,3 255 41,3 25,3 3,83 0,92
Kastamonu halki kigisel hijyene 6nem verir 3,3 6,0 453 28,3 17,3 3,50 0,96
Kastamonu halk: kibardir 48 12,3 33,3 32,3 17,5 3,46 1,06
E&:Isl‘ielt(rlrllronuhalkl farkli kiiltiirlere karsi 28 105 313 313 24.3 3,64 1,05
Kastamonu halki yardimseverdir 1,3 3,8 185 41,5 35,0 4,05 0,89
gtzrtséa;monu halki degerinden fazla iicret talep 48 95 358 315 185 3,50 1,05
Kastamonu halki ilgilidir 18 6,3 27,0 41,0 24,0 3,79 0,94
Kastamonu halk: saygilidir 1,8 6,3 21,0 458 25,3 3,87 0,92
Kastamonu halki kadinlara kars1 6zenlidir 6,0 7,8 405 27,8 18,0 3,44 1,06
Kastamonu halk: egitimlidir 3,0 11,3 448 275 13,5 3,37 0,95
Kastamonu halki hayvanlara kars1 6zenlidir 2,8 6,8 39,5 29,3 21,8 3,61 0,99

1:Kesinlikle katilmiyorum ... 5:Kesinlikle katiliyorum

Ankete cevap verenlerin Kastamonu halk: algi1 6l¢egi ifadelerinde katilim diizeyi en

yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

Kastamonu halki yardimseverdir

Kastamonu halki diiriisttiir

Kastamonu halki saygilidir

Kastamonu halki giiler yiizltidiir

Kastamonu halki ilgilidir

Kastamonu halki1 farkli kiiltiirlere kars1 ilimlidir
Kastamonu halki hayvanlara kars1 6zenlidir

Tablo 12°deki verilere bakildiginda Kastamonu halki algi 6lgegi ifadelerinde katilim

diizeyi en yiiksek olan, ilk sirada yer alan 4.05 ortalama ‘‘Kastamonu halki
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yardimseverdir’’ yer alirken son sirada son sirada ise 3,37 ortalama ile ‘‘Kastamonu
halki egitimlidir’” ifadesi bulunmaktadir. ‘‘Kastamonu halki diiriisttir’” ve
““Kastamonu halki saygilidir’’ ifadelerinin ortalamasi 3,87 olup, ikinci sirada
bulunmaktadir.

Tablo 13. Kastamonu destinasyon kisiligi él¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin
dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama  Std. Sapma
Kastamonu neselidir. 23 83 265 37,3 258 3,76 1,00
Kastamonu igtendir. 1,3 53 148 48,0 30,8 4,02 0,88
Kastamonu yardimseverdir. 15 40 185 435 325 4,02 0,90
Kastamonu kiiltiirlidiir. 13 88 308 338 255 3,74 0,98
Kastamonu giivenlidir. 10 35 168 410 37,8 4,11 0,87
Kastamonu zekidir. 28 73 338 340 223 3,66 0,99
Kastamonu diirtisttiir. 18 45 248 43,0 26,0 3,87 0,91
Kastamonu diizenlidir. 25 75 275 385 24,0 3,74 0,99
Kastamonu temizdir. 10 68 238 410 275 3,87 0,93
Kastamonu huzurludur. 10 33 135 428 395 4,17 0,85
Kastamonu arkadas canlisidir. 20 6,3 238 388 293 3,87 0,97
Kastamonu ¢ekicidir. 40 70 293 36,0 238 3,69 1,04
Kastamonu heyecanlidir 55 13,0 26,3 32,3 23,0 3,54 1,14
Kastamonu misafirperverdir. 08 33 133 40,3 425 4,21 0,85
Kastamonu aile merkezlidir. 10 23 118 345 505 4,31 0,84
Kastamonu kendine 6zgiidiir. 08 20 125 428 420 4,23 0,80
Kastamonu stressizdir. 28 55 178 383 358 3,99 1,00
Kastamonu hareketlidir. 95 18,0 260 275 19,0 3,29 1,23

1:Kesinlikle katilmiyorum ... 5:Kesinlikle katiliyorum

Ankete cevap verenlerin Kastamonu destinasyon kisiligi 6lgegi ifadelerinde katilim

diizeyi en yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

Kastamonu aile merkezlidir.
Kastamonu kendine 6zgiidiir.
Kastamonu misafirperverdir.
Kastamonu huzurludur.
Kastamonu gilivenlidir.
Kastamonu i¢tendir.
Kastamonu yardimseverdir.
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Tablo 13’°teki Kastamonu destinasyon kisiligi 6l¢egine bakildiginda katilim diizeyi en
yiiksek olan ifadelerin ilk 3 siralamasi su sekildedir; ‘‘Kastamonu aile merkezlidir >’
4.31 ortalamasiyla en yiiksek degere sahip olup ilk sirada, ‘¢ Kastamonu kendine
Ozgudiir’, 4,23 ortalama ile ikinci sirada, ‘‘Kastamonu misafirperverdir’’ 4,21
ortalama ile ti¢lincii sirada yer almaktadir. Tablo 12°de Kastamonu halki algisinda
““Kastamonu halki yardimseverdir’’ ilk sirada yer alirken burada yani Kastamonu
destinasyon kisiligi 6l¢eginde ‘‘Kastamonu yardimseverdir’> 4,02 ortalama ile 7.
sirada yer almaktadir Kastamonu destinasyon kisiligi 6l¢egi son sirada ise 3.29

ortalama ile ‘‘Kastamonu hareketlidir’’ yer almaktadr.

Tablo 14. Kastamonu tercihi 6l¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sapma
1yi hizmet veren konaklama tesisleri var 38 83 258 37,0 25,3 3,72 1,05
Ziyaret edecek ilging yerler var 1,8 15 10,0 41,0 45,8 4,28 0,84
Dogal ¢ekicilikler var 18 13 75 325 57,0 4,42 0,82
Memnun edici iklime sahip 35 11,3 248 31,0 29,5 3,72 1,11
Agik hava aktiviteleri var 8,8 18,0 31,3 245 175 3,24 1,19
Ulasimi kolay 70 130 23,0 345 225 3,53 1,18
Aligveris imkanlar1 var 13,8 20,8 29,8 24,0 11,8 2,99 1,21
Sportif etkinlikler var 11,3 235 34,0 19,0 123 2,98 1,17
Tarihi alanlar ve mizeleri var 10 18 6,3 415 495 4,37 0,76
Festival ve etkinlikler var 73 17,3 288 28,5 18,3 3,33 1,17
Dogal iiriin gesitliligi var 15 18 115 42,0 433 4,24 0,84
Sessiz bir il 20 28 130 42,0 403 4,16 0,89
Sehirde yiirtiyiis yollar1 var 2,3 10,3 26,0 34,0 275 3,74 1,04
Dogada yiiriiylis yollar1 var 15 58 165 37,0 39,3 4,07 0,96
Aile ile seyahat i¢in uygun 1,0 15 9,8 41,0 46,8 4,31 0,79
Bireysel seyahatler i¢in uygun 43 63 220 36,3 31,3 3,84 1,07
Restoran ve kafeler cesitli 20 85 26,5 38,3 24,8 3,75 0,99
Yoresel yemek ¢esitliligi var 1,3 15 10,8 455 41,0 4,24 0,80
Inang merkezleri var 1,3 1,3 20,3 29,8 47,5 4,21 0,89
Deniz ve plajlar1 var 55 235 21,8 28,5 20,8 3,36 1,20

1:Kesinlikle katilmiyorum ... 5:Kesinlikle katiliyorum
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Ankete cevap verenlerin Kastamonu tercihi Ol¢egi ifadelerinde katilim diizeyi en

yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

e Dogal ¢ekicilikler var
e Tarihi alanlar ve miizeleri var
e Aile ile seyahat i¢in uygun
e Ziyaret edecek ilging yerler var
e Dogal iiriin ¢esitliligi var
e Yoresel yemek cesitliligi var
e Inanc merkezleri var
e Sessiz bir il
e Dogada yiiriiyiis yollar1 var
Tablo 14’te Kastamonu tercihi 6lgek ifadelerinde katilim diizeyi yiiksek ifadelere

bakildiginda ‘‘Dogal ¢ekicilikler var’’ ifadesi 4,42 ortalama ilk sirada yer almustir.
Sonrasinda ise ‘‘Tarihi alanlar ve miizeleri var’’ ifadesi 4,37 ortalama ile ikinci olmus
bulunmaktadir. Olgekteki degerlerden anlasildig iizere doga ve kiiltiir Kastamonu tatil
tercihi igin en 6nemli iki faktordiir. Kastamonu tercihi 6lgeginde 2,98 ortalama ile en
son sirada ise '‘Sportif etkinlikler var’’ bulunmaktadir. Ayrica ‘¢ Aligveris imkanlari

var.”’ da 2,99 ortalama ile sondan ikinci siradadir.

Tablo 15. Kastamonu memnuniyeti él¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sapma
Essiz ve Ozel anlar yasatti 23 45 250 43,3 250 3,84 0,93
Cok anlam ifade ediyor 25 50 255 435 235 3,81 0,94
Umdugum kadar iyiydi 20 33 18,0 475 293 3,99 0,89
Cok memnun ediciydi 25 23 258 40,8 28,8 3,91 0,92
En iyi seyahat deneyimlerimden biriydi 3,3 83 28,0 350 255 3,71 1,04
Her kurusuna degdi 25 48 26,3 36,8 29,8 3,87 0,98

1:Hi¢ memnun degilim ... 5:Cok memnunum

Ankete cevap verenlerin Kastamonu memnuniyeti 6l¢egi ifadelerinde katilim diizeyi
en yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

e Umdugum kadar iyiydi

e Cok memnun ediciydi

e Her kurusuna degdi
Tablo 15’te Kastamonu memnuniyeti 6l¢ek ifadelerine katilim diizeyinin dagilimina
bakildiginda 3,99 ortalama ile en yiiksek ifade ‘‘Umdugum kadar iyiydi’ olmustur.

Kastamonu tercihi dl¢ek ifadelerine katilim diizeylerinde ‘‘Dogal ¢ekicilikler var’’ ve
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““Tarihi alanlar ve miizeleri var’’ tercihi beklentiyi karsilamaya yetmis ancak Tablo
15°teki Olcekte de goriildigli gibi ¢ogunluk icin Kastamonu en iyi seyahat
deneyimlerinden biri olmaya yetmemistir. En diislik katilim diizeyi alan ifade 3,71

ortalama ile ‘‘En iyi seyahat deneyimlerimden biriydi’” olmustur.

Tablo 16. Kastamonu deneyimi ol¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sapma
Tanitim hizmetlerinden memnunum 53 145 36,0 31,0 13,3 3,33 1,05
Ulasim hizmetlerinden memnunum 40 12,0 255 41,3 17,3 3,56 1,04
Konaklama hizmetlerinden memnunum 28 50 243 470 210 3,79 0,93
Restoran hizmetlerinden memnunum 25 48 285 405 238 3,78 0,94
Rehberlik hizmetlerinden memnunum 6,5 16,0 31,8 28,5 17,3 3,34 1,13
Genel temizlik hizmetlerinden memnunum 1,8 6,5 26,3 40,5 25,0 3,81 0,95
Aligveris mekanlarindan memnunum 10,0 21,5 24,8 29,8 14,0 3,16 1,20
Yoresel yemeklerden memnunum 1,8 2,0 12,0 37,0 47,3 4,26 0,87
Hediyelik esya c¢esitliliginden memnunum 1,8 53 23,0 39,0 31,0 3,92 0,95
Kiiltiirel ve tarihi ¢ekiciliklerden 13 05 93 37.8 513 4,37 0,77
memnunum

Dogal giizelliklerden memnunum 18 08 7,0 288 61,8 4,48 0,80
ggﬁﬂﬂgiﬁiﬂaﬁxﬁnﬁﬂiyeﬂeri“ 63 11,3 330 308 188 345 111
Otopark imkanlarindan memnunum 11,8 21,5 31,5 25,0 10,3 3,01 1,16
Trafik akisindan memnunum 14,3 18,8 26,3 25,3 15,5 3,09 1,28
tzezl?;ffg‘i’ﬁggg;fﬁ;ﬂiﬁavab"larm 9,0 150 32,0 31,8 123 3,23 1,13
Bilgilendirme levhalarindan memnunum 38 9,8 26,0 38,5 22,0 3,65 1,04
Cevre diizenlemesinden memnunum 20 10,0 258 41,0 21,3 3,70 0,98
ﬁ;@gﬁbﬁﬁlﬁentllerlmm anlasilmasindan 25 60 340 393 183 3,65 0,03
ﬁ‘;‘%ﬁﬁﬁnﬁ“n karsilanmasindan 23 58 320 423 17,8 3,68 0,91
B o 8 20 10 299 28 15 309 0w
Ik seferde dogru anlagilmaktan memnunum 2,8 7,5 32,3 41,0 16,5 3,61 0,94
Hizmet kalitesinden memnunum 1,0 88 280 433 19,0 3,71 0,91
Sehirde rahat dolagsabilmekten memnunum 2,5 45 16,3 42,3 34,5 4,02 0,96
Sehrin temizliginden memnunum 20 48 17,0 43,3 33,0 4,01 0,93
Sehrin giivenli olusundan memnunum 25 15 12,8 42,3 41,0 4,18 0,89

1:Kesinlikle katilmiyorum ... 5:Kesinlikle katiliyorum
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Ankete cevap verenlerin Kastamonu deneyimi Ol¢egi ifadelerinde katilim diizeyi en

yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

Dogal giizelliklerden memnunum

Kiiltiirel ve tarihi ¢ekiciliklerden memnunum
Yoresel yemeklerden memnunum

Sehrin giivenli olusundan memnunum
Sehirde rahat dolagabilmekten memnunum
Sehrin temizliginden memnunum

Hediyelik esya ¢esitliliginden memnunum

o Genel temizlik hizmetlerinden memnunum

Tablo 16’daki Kastamonu deneyimi 6l¢egi ifadelerinde katilim diizeyine bakildiginda
en yliksek katilim gosterilen ilk iki ifade 4,48 ortalama ile ‘° Dogal giizelliklerden
memnunum’’ ve 4, 37 ortalamasi ile ‘‘Kiiltiirel ve tarihi ¢ekiciliklerden memnunum”’
ifadesi olmustur. Tablo 14’teki Kastamonu tercihi Olgegi ifadelerinde katilim
diizeyine bakildiginda ise en yiiksek katilim gosterilen iki ifade ‘“ Dogal ¢ekicilikler
var’’ ve ‘‘Tarihi alanlar ve miizeleri var’’ olmustur. Katilimcilarin Kastamonu tercih
ifadeleri ve deneyim ifadeleri paralellik gostermektedir. Kastamonu deneyimi
Olgeginin son iKi sirasinda ise 3,09 ortalamasiyla ‘‘Trafik akigindan memnunum”’ ve
3,01 ortalamasiyla “Otopark imkénlarindan memnunum’’ birbirine yakin iki ortalama
ile yer almaktadir. Katilimcilarin Kastamonu’daki otopark imkanlarindan ve trafik

akislarindan memnun olmadiklar1 gériilmektedir.

Tablo 17. Mahmutbey Camii destinasyon yeterliligi él¢ek ifadelerine katilim
diizeylerinin dagilimi

% 1 2 3 4 5 Ortalama Std. Sapma
Mghn}ut'beyCamll, iyi korunmus ve restore 30 58 193 42,0 300 3,90 0,99
edilmigtir

Mahmutbey Camii ¢evresinde, ziyaretgileri

yonlendiren bilgi ve yonlendirme levhalart 6,0 15,0 28,8 32,3 18,0 3,41 1,12
yeterlidir

Mahmutbey Camii’nin gezilmesini

kolaylastiran bilgilendirme levhalari 6,8 13,8 26,0 31,3 22,3 3,49 1,17
yeterlidir

Mahmutbey Camii ziyaretinde uyulacak 14 165 313 288 135 3,19 1,17
kurallara iligkin bilgiler yeterlidir

Mahn_lu_tbeyCamu nin peyzaj diizenlemesi 85 168 345 27.3 130 3,20 112
yeterlidir

Mahmutbey Camii’nin ¢evresinde park 88 180 310 280 143 321 116

alanlan yeterlidir
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Mahmutbey Camii’nin ¢evresinde yaslilar

N - 155 21,3 29,3 22,5 115 2,93 1,23
ve engelliler i¢in diizenlemeler yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin QeYr(?s1nde hijyenik 153 215 293 245 95 2,92 1,20
lavabo ve tuvaletler yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin gevresindeki 53 140 320 308 180 342 1,10
temizlik yeterlidir
Mahmutbey Camii gevresi rahatga 58 83 258 370 233 3,64 1,10
gezebilmek igin yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin ziyaretgileriyle 218 17.8 27,0 233 103 2,83 1,29

ilgilenecek personel sayisi yeterlidir
1:Kesinlikle katilmiyorum ... 5:Kesinlikle katiliyorum

Ankete cevap verenlerin Mahmutbey Cami destinasyon yeterliligi 6l¢egi ifadelerinde

katilim diizeyi en yiiksek olan ifadeler su sekildedir;

e Mahmutbey Camii, iyi korunmus ve restore edilmistir

e Mahmutbey Camii ¢evresi rahatga gezebilmek i¢in yeterlidir

e Mahmutbey Camii’nin gezilmesini kolaylastiran bilgilendirme levhalar
yeterlidir

e Mahmutbey Camii’nin ¢evresindeki temizlik yeterlidir

e Mahmutbey Camii c¢evresinde, ziyaretcileri yoOnlendiren bilgi ve
yonlendirme levhalar yeterlidir

Tablo 17°de Mahmutbey Camii destinasyon yeterliligi 6l¢egine ifadelerinde katilhim
diizeyi yiiksek olan ifadelere bakildiginda 3,90 ortalama ile katilim diizeyi en yiiksek
olan ifade ‘“Mahmutbey Camii, iyi korunmus ve restore edilmistir’” olmustur. Katilim
diizeyi en diisiik ifade ise 2,83 ortalamasi ile ‘‘Mahmutbey Camii’nin ziyaretcileriyle
ilgilenecek personel sayisi yeterlidir’” son sirada yer almaktadir. Ziyaretgilere
uygulanan ankette goriilmiistiir ki Katilimcilarin %44,7°si Mahmutbey Camii’ye
gelmeden Once camiyle ilgili aragtirma yapmamustir. Bu yiizden camiyi ziyarete gelen

ziyaretcilerin yeterli bilgi edinemedigi diistiniilmektedir.

4.2.1. Yap1 Gegerliligi ve Giivenirlik Analizi

Olgegin yap1 gegerliginin belirlenmesi amaciyla agiklayici faktor analizi (AFA),
giivenirliginin  belirlenmesi amaciyla Cronbach’s alfa giivenirlik katsayilari

hesaplanmistir

4.2.2. Aciklayic1 Faktor Analizi
Olgegin yap1 gecerligini istatistiksel olarak tespit etmek i¢in aciklayici faktdr analizi
teknigi kullanilmaktadir. Olgegin 6ncelikli olarak, faktér analizine uygun olup

olmadigimi anlamak amaciyla KMO ve Bartlett testi yapilmaktadir. KMO katsayisi
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orneklemin biiyiikliigiinii test etmek icin hesaplanmaktadir. Kaiser, bulunan degerin
1’e yaklastikca mitkemmel, .50°nin altinda ise kabul edilemez (.90’1arda miitkemmel ,
.80’lerde ¢ok iyi, .70’lerde ve. 60’larda vasat, .50’lerde kotii) oldugunu belirtmektedir
(Tavsancil, 2005). Faktor analizinde evrendeki dagilimin normal olmasi da
beklenmektedir. Bu da Bartlett testiyle incelenmektedir. Bu kapsamda KMO testi
Ol¢tim sonucunun 0.50 ve daha iistii, Bartlett kiiresellik testi sonucunun da istatistiksel
olarak anlamli olmasi1 gerekmektedir. Faktorlerin 6z degerlerine ait sagilma diyagrami
olan Scree Plot grafigi olusturulan 6lgegin toplam faktor sayisinin belirlenmesinde
kullanilmaktadir. Faktor analizi isleminde 6lgek maddelerinin faktorlere atanmasi ya
da olcekten ¢ikarilmasi islemlerinde faktor yiikii degerlerine bakilmaktadir. Faktor yiik
degeri, maddelerin faktorlerle olan iligkisini agiklayan bir katsayidir. Maddelerin yer
aldiklar1 faktordeki yiik degerlerinin yiiksek olmasi beklenir. Bir faktorle yiiksek
diizeyde iliski veren maddelerin olusturdugu bir kiime var ise bu bulgu, o maddelerin
birlikte bir kavrami yapiyi-faktorii 6l¢tiigii anlamina gelir. Her bir maddenin faktor
yiikiintin 0,30’dan kii¢iik oldugu ya da s6z konusu maddenin faktor yiiklerinin iki
farklh faktordeki degerlerinin farkinin 0,10°dan kii¢iik olmas1 durumunda (binisiklik)

madde Olgekten ¢ikarilarak analiz islemine devam edilir.

4.2.3. Giivenirlik Analizi
Cronbach’s alfa katsayisinin 0-1 arasinda degistigi, degerlendirme kriterlerine gore

“0.00 < 0.40 ise Olcek giivenilir degil, 0.40 < 0.60 ise 6lcek diisiik giivenirlikte, 0.60 <
0.80 ise 6l¢ek oldukea giivenilir ve 0.80 < 1.00 ise dlcek yiiksek derecede giivenilir bir
Olcek” olarak degerlendirildigi ifade edilmektedir (Tavsancil, 2005).

Tablo 18. Kastamonu Halk: alg: 6l¢egi KMO ve Bartlett Testi sonuglart

KMO and Bartlett's Test

KMO 0,952
X2 3132,883
Bartlett o 0,000

Kastamonu halki alg1 6l¢eginin faktor analizine uygunlugunun belirlenmesi amaciyla

yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglar1 tabloda verilmistir. Analiz sonucuna gore
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KMO degeri 0,500°den biiyiik ve Bartlett X? testi anlamli bulunmustur. Buna gére

Ol¢ek faktor analizine uygundur.

Eigenvalue

Scree Plot
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Component Number

12

Kastamonu halki algi 6l¢eginin tek faktorde toplandigi belirlenmis agiklayict faktor

analizi tek faktorde analiz edilmistir. Herhangi bir madde ¢ikarilmamistir.

Tablo 19. Kastamonu Halki algi dl¢eginin maddelerinin faktor dagilimi ve

giivenilirligi
" Aciklanan .
Faktor Madde Fa.l.( t(.).r Varyans Cronbach’s
Yiikii Alfa
Oram

Kastamonu halki kadinlara kars1 6zenlidir 0,861
Kastamonu halk: saygilidir 0,826
Kastamonu halk: egitimlidir 0,820
Kastamonu halki ilgilidir 0,800

K Kastamonu halki diristtir 0,769

astomonu

Halki Algrst {(asta.m.onu halki hayvanlara kars1 0,765 60,122 0,939
6zenlidir
Kas_tamonu halki kisisel hijyene 6nem 0,762
verir
Kastamonu halki giiler ylizlidiir 0,759
Kastamonu halki kibardir 0,755
Kastamonu halki yardimseverdir 0,752
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Kastamonu halk: farkl: kiiltiirlere karst

0,740
tlimlidir
Kastamonu halki degerinden fazla iicret

0,681
talep etmez

Kastamonu halki algi oOlgeginin faktor yiikleri 0,861-0,681 arasinda degisen 12
maddeden olugmaktadir. Aciklanan varyans orami 60,122 , gilivenilirlik katsayisi

0,939’dur. Buna gore 6lgegin giivenilirligi ¢ok yiiksektir.

Tablo 20. Kastamonu destinasyon kisiligi KMO ve Bartlett Testi Sonu¢lar

KMO and Bartlett's Test

KMO 0,945
X2 4226,705
Bartlett 0 0,000

Kastamonu destinasyon kisiligi 6l¢eginin faktor analizine uygunlugunun belirlenmesi
amaciyla yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglari tabloda verilmistir. Analiz sonucuna
gdre KMO degeri 0,500’den biiyiik ve Bartlett X?testi anlamli bulunmustur. Buna gore

Olcek faktor analizine uygundur.

Scree Plot

Eigenvalue

%]

1 2 3 4 5 5] 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
Component Numhber
Kastamonu destinasyon kisiligi 6l¢eginin iki faktorde toplandigi belirlenmis agiklayici
faktor analizi iki faktorde analiz edilmistir. Analiz sonucunda 1,2,3,5. sorular

¢ikarilmistir.
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Tablo 21. Kastamonu destinasyon kisiligi dl¢eginin faktor dagilimi ve giivenilirligi

Faktor Madde Faktor Yiikii Agiklanan Cronbach's Alfa
Varyans Oram
Kastamonu hareketlidir. 0,816
Kastamonu zekidir. 0,761
Kastamonu heyecanlidir 0,743
Kastamonu diizenlidir. 0,733
Sehir Karakteri  -astamonu arkadas 0,656 34,292 0,902
canlisidir.
Kastamonu temizdir. 0,650
Kastamonu gekicidir. 0,630
Kastamonu diiriisttiir. 0,622
Kastamonu kiiltiirlidiir. 0,617
Kastamonu aile merkezlidir. 0,804
[(as}arponu kendine 0,804
Ozgiidiir.
Sehrin -
. . Kastamonu stressizdir. 0,723 25,200 0,832
Yasam Bi¢imi
Kegnu 0676
misafirperverdir.
Kastamonu huzurludur. 0,591
Toplam 59,492 0,918

Kastamonu destinasyon kisiligi 6l¢eginin 1. faktor yiikleri 0,816-0,617 arasinda

degisen 9 maddeden olusmaktadir. Aciklanan varyans orani 34,292 | giivenilirlik

katsayist 0,902°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yliksektir. Kastamonu

destinasyon kisiligi 6lgeginin 2. faktor yiikleri 0,804-0,591 arasinda degisen 5

maddeden olusmaktadir. Ac¢iklanan varyans orani 25,200 , giivenilirlik katsayisi

0,832°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir.

Tablo 22. Kastamonu tercihi 6l¢egi KMO ve Bartlett Testi sonug¢lari

KMO and Bartlett's Test

KMO 0,927
X2 4078,459
Bartlett 0 0,000

Kastamonu tercihi 6lgeginin faktdr analizine uygunlugunun belirlenmesi amaciyla

yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglar1 tabloda verilmistir. Analiz sonucuna gore
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KMO degeri 0,500°den biiyiik ve Bartlett X? testi anlamli bulunmustur. Buna gére

Ol¢ek faktor analizine uygundur.

Eigenvalue

)

L2

Scree Plot
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Kastamonu tercihi 6l¢eginin iki faktorde toplandigi belirlenmis agiklayic1 faktor

analizi iki faktorde analiz edilmistir. Analiz sonucunda 13. soru ¢ikarilmistir.

Tablo 23. Kastamonu tercihi olg¢eginin maddelerinin faktor dagilimi ve giivenilirligi

Aciklanan oo
Faktor Madde Faktor Yiikii Varyans
Alfa
Oram
Aile ile seyahat i¢in uygun 0,783
Tarihi alanlar ve miizeleri 0,746
var
Ziyaret edecek ilging yerler 0,746
var
Dogal iiriin ¢esitliligi var 0,739
; Dogal ¢ekicilikler var 0,681
gehrin iy . 26,753 0,887
Cekicilikleri Yoresel yemek gesitliligi
0,646
var
Sessiz bir il 0,639
Bireysel seyahatler i¢in 0,563
uygun
Inan(; merkezleri var 0,543
Dogada yiirtiyiis yollar: var 0,526
Sportif etkinlikler var 0,819
Sehrin Imkanlart Aligveris imkanlar1 var 0,817 26,541 0,890
Acik hava aktiviteleri var 0,798
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Ulasimi kolay 0,728
Festival ve etkinlikler var 0,673
Deniz ve plajlar1 var 0,660
Memnun edici iklime sahip 0,567
Restoran ve kafeler gesitli 0,550
g;él;::?s; :eren konaklama 0,505
Toplam 53,294 0,922

Kastamonu destinasyon kisiligi Ol¢eginin 1. faktor yiikleri 0,783-0,526 arasinda
degisen 10 maddeden olusmaktadir. Agiklanan varyans orani 26,753 , giivenilirlik
katsayis1 0,887’dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yliksektir. Kastamonu
destinasyon kisiligi olgeginin 2. faktér yiikleri 0,819-0,505 arasinda degisen 9
maddeden olusmaktadir. Aciklanan varyans orani 26,541 , giivenilirlik katsayisi

0,890°dur. Buna gore faktoriin giivenilirligi cok yiiksektir.

Tablo 24. Kastamonu memnuniyeti olgegi KMO ve Bartlett Testi sonuglar

KMO and Bartlett's Test

KMO 0,914
X2 2206,375
Bartlett 0 0,000

Kastamonu memnuniyeti Ol¢eginin faktor analizine uygunlugunun belirlenmesi
amaciyla yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglari tabloda verilmistir. Analiz sonucuna
gdre KMO degeri 0,500’ den biiyiik ve Bartlett X?testi anlamli bulunmustur. Buna gore

Olcek faktor analizine uygundur.
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Scree FPlot

Eigenvalue

1 2 3 4 5 6

Component Number

Kastamonu memnuniyeti 6l¢eginin tek faktérde toplandigi belirlenmis agiklayici

faktor analizi tek faktorde analiz edilmistir. Herhangi bir madde ¢ikarilmamustir.

Tablo 25. Kastamonu memnuniyeti él¢eginin maddelerinin faktor dagilimi ve
gilivenilirligi

Cok memnun ediciydi 0,912

Her kurusuna degdi 0,907
Genel . En iyi seyahat deneyimlerimden biriydi 0,885 78,949 0.946
Memnuniyet Umdugum kadar iyiydi 0,883

Cok anlam ifade ediyor 0,877

Essiz ve 6zel anlar yasatti 0,867

Kastamonu memnuniyeti 6l¢eginin 1. faktor yiikleri 0,912-0,867 arasinda degisen 6
maddeden olugmaktadir. Agiklanan varyans orani 78,949 , giivenilirlik katsayisi

0,946°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir.

Tablo 26. Kastamonu deneyimi memnuniyeti KMO ve Bartlett Testi sonu¢lari

KMO and Bartlett's Test

KMO 0,951
X2 7148,482
p 0,000

Bartlett
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Kastamonu deneyimi memnuniyeti Ol¢eginin faktér analizine uygunlugunun
belirlenmesi amaciyla yapilan KMO ve Bartlett testi sonucglari1 tabloda verilmistir.
Analiz sonucuna gére KMO degeri 0,500°den biiyiik ve Bartlett X? testi anlamli

bulunmustur. Buna gére 6l¢ek faktdr analizine uygundur.

Scree Plot
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Kastamonu deneyimi memnuniyeti 6l¢eginin dort faktorde toplandigi belirlenmis
aciklayic1 faktor analizi dort faktorde analiz edilmistir. 6,10,17,18. sorular

cikarilmistir.

Tablo 27. Kastamonu deneyimi memnuniyeti ol¢egi maddelerinin faktor dagilimi ve
giivenilirligi

. Aciklanan
Faktor Madde Fa.l.( t(.).r Varyans C'ronbach
Yiikii Oram s Alfa
Sorunlarin ¢oziimiine yonelik ilgi 0.787
gosterilmesinden memnunum '
[k seferde dogru anlagilmaktan memnunum 0,778
Kisisel Ihtiyaglarimin karsilanmasindan memnunum 0,771
yise. i lerimi 19,372 0,912
Memnuniyet Kisisel beklentilerimin anlasilmasindan 0734
memnunum ’
Disarida yapilabilecek faaliyetlerin 0,592

cesitliliginden memnunum
Hizmet kalitesinden memnunum 0,564
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Konaklama hizmetlerinden memnunum 0,749
Ulasim hizmetlerinden memnunum 0,738
Yararl turistik bilgilere ulasilabilirlik
. . 0,709
Hizmet hizmetlerinden memnunum
Memnuniyeti Tanitim hizmetlerinden memnunum 0,682 19,292 0,902
Rehberlik hizmetlerinden memnunum 0,671
Restoran hizmetlerinden memnunum 0,651
Aligverig mekanlarindan memnunum 0,542
Kiiltiirel ve tarihi ¢gekiciliklerden memnunum 0,794
Dogal giizelliklerden memnunum 0,771
Cekicilik Sehrin giivenli olusundan memnunum 0,731 16.845 0.871
Memnuniyeti Yoresel yemeklerden memnunum 0,676 , ’
Sehirde rahat dolasabilmekten memnunum 0,652
Sehrin temizliginden memnunum 0,559
Trafik akisindan memnunum 0,844
Altyap1 .. Otopark imkéanlarindan memnunum 0,772 12.879 0.837
Memnuniyeti . . . ' '
Ziyaret edilen yerlerdeki lavabolarin
r 0,587
temizliginden memnunum
Toplam 68,388 0,948

Kastamonu deneyimi memnuniyeti 6lgeginin 1. faktor yiikleri 0,787-0,564 arasinda
degisen 6 maddeden olusmaktadir. Ag¢iklanan varyans orani 19,372 , giivenilirlik
katsayist 0,912°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir. Kastamonu
deneyimi memnuniyeti 6lgeginin 2. faktor yiikleri 0,749-0,542 arasinda degisen 7
maddeden olusmaktadir. Agiklanan varyans orani 19,292 , giivenilirlik katsayisi
0,902°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir. Kastamonu deneyimi
memnuniyeti 6lgeginin 3. faktor yiikleri 0,794-0,559 arasinda degisen 6 maddeden
olusmaktadir. Agiklanan varyans orani 16,845 , giivenilirlik katsayis1 0,871°dir. Buna
gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir. Kastamonu deneyimi memnuniyeti
Olceginin 4. faktor yiikleri 0,844-0,587 arasinda degisen 3 maddeden olusmaktadir.
Aciklanan varyans orani 12,879 , giivenilirlik katsayis1 0,837°dir. Buna gore faktoriin
giivenilirligi cok yiiksektir.

Tablo 28. Mahmutbey Camii destinasyon yeterlilik olcegi KMO ve Bartlett Testi
sonuclari

KMO and Bartlett's Test
KMO 0,895
X? 2742550
p 0,000

Bartlett
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Mahmutbey Camii destinasyon yeterlilik Ol¢eginin faktoér analizine uygunlugunun

belirlenmesi amaciyla yapilan KMO ve Bartlett testi sonuglar1 tabloda verilmistir.

Analiz sonucuna gére KMO degeri 0,500°den biiyiik ve Bartlett X testi anlamli

bulunmustur. Buna gore dlgek faktor analizine uygundur.

Scree FPlot

Eigenvalue
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Component Number
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Mahmutbey Camii destinasyon yeterlilik 6l¢eginin iki faktorde toplandigi belirlenmis

aciklayic1 faktor analizi iki faktérde analiz edilmistir.

¢ikarilmamustir.

Herhangi

Tablo 29. Mahmutbey Camii destinasyon yeterlilik olcegi KMO ve Bartlett Testi

bir soru

sonuclari
" Aciklanan ,
Faktor Madde Fa.l.( t(.).r Varyans Cronbach's
Yiikii Alfa
Oram
Mahmutbey Camii’nin ¢evresinde yaglilar ve engelliler
o L 0,849
icin diizenlemeler yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin ziyaretgileriyle ilgilenecek 0.842
personel sayis1 yeterlidir '
Genel Mahmutbey Camii’nin gevresinde hijyenik lavabo ve 0.840 39,800 0814
Olanaklar  tyyaletler yeterlidir :
Mahmutbey Camii ziyaretinde uyulacak kurallara iligkin
f - 0,669
bilgiler yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin peyzaj diizenlemesi yeterlidir 0,644
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Mahmutbey Camii’nin ¢evresinde park alanlar1 yeterlidir 0,624
Mahmutbey Camii ¢evresi rahatca gezebilmek igin
- 0,624
yeterlidir
Mahmutbey Camii’nin ¢evresindeki temizlik yeterlidir 0,616
Mahmutbey Camii ¢evresinde, ziyaretgileri yonlendiren
o ) . o 0,836
o bilgi ve yonlendirme levhalar: yeterlidir
-(;T;LS;LITM Mahmutbey Camii, iyi korunmus ve restore edilmistir 0,792 26,600 0,911
Mahmutbey Camii’nin gezilmesini kolaylastiran 0763
bilgilendirme levhalar1 yeterlidir '
Toplam 0,000 0,916

Mahmutbey Cami destinasyon yeterlilik Ol¢eginin 1. faktor yiikleri 0,849-0,616

arasinda degisen 8 maddeden olusmaktadir. Aciklanan varyans orami 39,800 ,

giivenilirlik katsayis1 0,814°tiir. Buna gore faktoriin giivenilirligi cok yiiksektir.

Mahmutbey Cami destinasyon yeterlilik Olgeginin 2. faktor yiikleri 0,836-0,763

arasinda degisen 3 maddeden olusmaktadir. Aciklanan varyans orami 26,600 ,

giivenilirlik katsayisi 0,911°dir. Buna gore faktoriin giivenilirligi ¢ok yiiksektir.

Tablo 30. Olcek puanlarinin betimleyici istatistikleri

Minimum Maksimum Ortalama Ssrt)dn'm Carpiklik Basikhik
Kastamonu Halki Algisi 1 5 3,66 0,75 -0,21 0,15
Sehir Karakteri 1 5 3,70 0,77 -0,25 -0,06
Sehrin Yasam Big¢imi 1 5 4,18 0,67 -1,17 2,04
Destinasyon Kisiligi 1 5 3,87 0,68 -0,51 0,82
Sehrin Giizellikleri 2 5 4,22 0,59 -1,42 4,63
Sehrin imkanlar1 1 5 3,40 0,83 -0,08 -0,25
Kastamonu Tercihi 1 5 3,83 0,65 -0,57 1,65
Genel Memnuniyet 1 5 3,85 0,84 -0,78 1,00
Kisisel Memnuniyet 1 5 3,63 0,80 -0,40 0,28
Hizmet Memnuniyeti 1 5 3,51 0,83 -0,23 -0,09
Cekicilik Memnuniyeti 2 5 4,22 0,66 -1,46 4,10
Altyapt Memnuniyeti 1 5 3,11 1,03 -0,11 -0,75
Kastamonu Memnuniyeti 1 5 3,68 0,69 -0,39 0,65
Caminin Genel Olanaklari 1 5 3,17 0,92 -0,05 -0,44
8?;2!{:11 rTlu”S“k 1 5 3,60 0,94 033  -056
Cami Olanaklari 1 5 3,29 0,85 -0,11 -0,28
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Agiklayici faktor analizi sonucunda elde edilen boyut bilgilerine gore hesaplanan

Olcek puanlariin istatistikleri tabloda verilmistir.

Ankete cevap verenlerin Kastamonu Halki Algisi puan ortalamasi 3,66+0,75 , Sehir
Karakteri puan ortalamasi 3,70+0,77 , Sehrin Yasam Bic¢imi puan ortalamasi
4,18+0,67 , Destinasyon Kisiligi puan ortalamasi 3,87+0,68 , Sehrin Giizellikleri puan
ortalamas1 4,22+0,59 , Sehrin Imkanlar1 puan ortalamasi1 3,40+0,83 , Kastamonu
Tercihi puan ortalamasi 4,22+0,59 , Genel Memnuniyet puan ortalamasi 3,85+0,84 ,
Kisisel Memnuniyet puan ortalamast 3,63+0,80 , Hizmet Memnuniyeti puan
ortalamas1 3,51+0,83 , Cekicilik Memnuniyeti puan ortalamasi 4,22+0,66 , Altyapi
Memnuniyeti puan ortalamasi 3,11+1,03 , Kastamonu Memnuniyeti puan ortalamasi
3,68+0,69 , Caminin Genel Olanaklar1 ortalamasi 3,17+0,92 , Caminin Turistik
Olanaklar1 puan ortalamasi 3,60+£0,94 , Caminin Genel Olanaklar1 puan ortalamasi

3,29+0,85°tir.

Tablo 31. Olcek puanlarinin iliskisi

Sehrin
Sehir  Yasam Destinasyon Sehrin _ Sehrin Kastamonu

Karakteri Bicimi Kisiligi  Giizellikleri Imkanlar1  Tercihi
Genel r 742 ,586™" 749" 667" ,662"" 734
Memnuniyet p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Kastamonu r ,806™ ,606™ ,803™ ,550™" ,685™ ,690™
Halki Algisi p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Kisisel r 7117 ,518™ ,702™ ,613™ 713" 736"
Memnuniyet p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Hizmet r 672" ,405™ ,634™ 581" 763" 753"
Memnuniyeti p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Cekicilik r ,610™ ,608™ 661" ,714™ ,595™ ,718™
Memnuniyeti p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Altyapi r ,536™ ,313™ 502" ,409™ 6317 587"
Memnuniyeti p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Kastamonu r 7517 542" ,740™ ,688™" ,802"™ ,830™
Memnuniyeti p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Caminin r 4117 248" ,388™ ,283™ ,415™ ,392
Genel p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Olanaklari
Caminin r ,388™ ,260™ 3757 3127 ,366™ 374
Turistik p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Olanaklari
Cami r ,440™ 274 ,418™ 317 437 421
Olanaklari p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

*¥%p<0,01 , *p<0,05 anlamh iliski var , p>0,05 anlamh iliski yok , Korelasyon katsayisi giic
diizeyleri; 0<r<0,299 zayif, 0,300<r<0,599 orta, 0,600<r<0,799 giiclii, 0,800<r<0,999 ¢ok giiglii. ;
Pearson Korelasyon
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Ankete cevap verenlerin Sehir Karakteri, Sehrin Yasam Bi¢imi, Destinasyon Kisiligi
puanlar1 ile Genel Memnuniyet, Kastamonu Halki Algisi, Kisisel Memnuniyet,
Hizmet Memnuniyeti, Cekicilik Memnuniyeti, Altyapt Memnuniyeti, Kastamonu
Memnuniyeti, Caminin Genel Olanaklari, Caminin Turistik Olanaklari, Cami
Olanaklar1 puanlar1 arasinda pozitif yonlii istatistiksel anlamli iligki bulunmaktadir

(p<0,05).

Ankete cevap verenlerin Sehrin Giizellikleri, Sehrin Imkanlari, Kastamonu Tercihi
puanlar1 ile Genel Memnuniyet, Kastamonu Halki Algisi, Kisisel Memnuniyet,
Hizmet Memnuniyeti, Cekicilik Memnuniyeti, Altyapt Memnuniyeti, Kastamonu
Memnuniyeti, Caminin Genel Olanaklari, Caminin Turistik Olanaklari, Cami
Olanaklar1 puanlar1 arasinda pozitif yonlii istatistiksel anlamli iligki bulunmaktadir

(p<0,05).

Tablo 32. Kastamonu destinasyon memnuniyetini etkileyen faktorler

Degiskenler Katsayi Model
Bagimh Bagimsiz B t p F p R?
Sehir o
Karakteri 0,421 7,503 0,000
Sehrin
Yasam 0,080 1,789 0,074
Bigimi
Sehrin 0270 5933 0,000
Giizellikleri ! ' !
Genel Memnuniyet _Sehrln 0,146 2856 0,005 110,898 0,000 0,629
Imkanlar
Caminin
Genel -0,013 -0,313 0,754
Olanaklar1
Caminin
Turistik -0,012  -0,298 0,766
Olanaklar1
Schir 0299 5171  0,000%
Karakteri ' ' '
Sehrin
Yasam 0,049 1,052 0,294
Bigimi
Sehrin 0,169 3,606 0,000*
Giizellikleri ' ' !

Kisisel Memnuniyet §ehrm 0,332 6.274 0,000 100,221 0,000 0,605
Imkanlar
Caminin
Genel 0,100 2,393 0,017*
Olanaklar1
Caminin
Turistik -0,041 -0,991 0,322
Olanaklari
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Sehir
Karakteri
Sehrin
Yasam -0,089 -1,979 0,048*
Bigimi
Sehrin 0153 3347 0,001*
Giizellikleri ! ' !

Hizmet Memnuniyeti  Sehrin 0,495 9,645 0,000 110,450 0,000 0,628
Imkanlari
Caminin
Genel 0,133 3,271  0,001*
Olanaklar1
Caminin
Turistik -0,025 -0,635 0,526
Olanaklar1
Sehir
Karakteri
Sehrin
Yasam 0,220 4,679  0,000*
Bicimi
Sehrin 0436 9,132  0,000%
Giizellikleri ! J !

Cekicilik Memnuniyeti §ehr1n 0,146 2710 0,007* 95,145 0,000 0,592
Imkanlar1
Caminin
Genel 0,128 3,022  0,003*
Olanaklar1
Caminin
Turistik -0,096 -2,306 0,022*
Olanaklari
Sehir
Karakteri
Sehrin
Yasam -0,031 -0,566 0,572
Bigimi
Sehrin
Giizellikleri -0,009 -0,154 0,877

Altyapt Memnuniyeti Sehrin 0,470 7504 0,000 52,911 0,000 0,447
Imkanlari
Caminin
Genel 0,218 4,404  0,000*
Olanaklar1
Caminin
Turistik 0,004 0,084 0,933
Olanaklar1
*p<0,05 anlamh etki var , p>0,05 anlamh etki yok ; Regresyon

0,221 3,931 0,000*

0,069 1,181 0,238

0,119 1,739 0,083

Calismada Kastamonu Destinasyon Memnuniyetini etkileyen faktorleri incelemek
amaciyla c¢oklu dogrusal regresyon modeli kullanilmistir. Birden fazla bagimh
degisken ve birden fazla bagimsiz degisken olmasi nedeniyle ¢coklu dogrusal regresyon

kullanilmistir.
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Sehir Karakteri (B=0,421), Sehrin Giizellikleri (3=0,270), Sehrin Imkanlar1 (=0,146)
boyutlart Genel Memnuniyet boyutunu pozitif etkilemekte iken (p<0,05) diger
boyutlar etkilememektedir (p>0,05). Genel Memnuniyet boyutundaki degisimin
%62,9’unu Sehir Karakteri, Sehrin Giizellikleri, Sehrin Imkanlar1 agiklamaktadir.

Sehir Karakteri ($=0,299), Sehrin Giizellikleri (8=0,169), Sehrin imkanlar1 (8=0,332),
Caminin Genel Olanaklar1 (=0,100) boyutlar1 Kisisel Memnuniyet boyutunu pozitif
etkilemekte iken (p<0,05) diger boyutlar etkilememektedir (p>0,05). Kisisel
Memnuniyet boyutundaki degisimin %60,5’ini Sehir Karakteri, Sehrin Giizellikleri,

Sehrin Imkanlar1, Caminin Genel Olanaklar1 agiklamaktadir.

Sehir Karakteri (8=0,221), Sehrin Giizellikleri (8=0,153), Sehrin imkanlar1 (8=0,495),
Caminin Genel Olanaklar1 (8=0,133) boyutlar1 Hizmet Memnuniyeti boyutunu pozitif,
Sehrin Yasam Big¢imi ($=-0,089) boyutu negatif etkilemekte iken (p<0,05) Caminin
Turistik Olanaklart boyutu etkilememektedir (p>0,05). Hizmet Memnuniyeti
boyutundaki degisimin %62,8’ini Sehir Karakteri, Sehrin Yasam Bigimi, Sehrin

Giizellikleri, Sehrin Imkanlari, Caminin Genel Olanaklar1 agiklamaktadir.

Sehrin Yasam Bicimi (B=0,220), Sehrin Giizellikleri (=0,436), Sehrin imkanlari
(B=0,146), Caminin Genel Olanaklar1 (=0,128) boyutlar1 Cekicilik Memnuniyeti
boyutunu pozitif, Caminin Turistik Olanaklar1 (p=-0,096) boyutu negatif etkilemekte
iken (p<0,05) Sehir Karakteri boyutu etkilememektedir (p>0,05). Cekicilik
Memnuniyeti boyutundaki degisimin %59,2’sini Sehrin Yasam Bic¢imi, Sehrin
Giizellikleri, Sehrin Imkanlari, Caminin Genel Olanaklari, Caminin Turistik

Olanaklar1 agiklamaktadir.

Sehrin imkanlar1 (=0,470), Caminin Genel Olanaklar1 (=0,218) boyutlar1 Altyap:
Memnuniyeti boyutunu pozitif etkilemekte iken (p<0,05) diger boyutlar
etkilememektedir (p>0,05). Altyapt Memnuniyeti boyutundaki degisimin %44,7’sini

Sehrin imkanlari, Caminin Genel Olanaklar1 agiklamaktadir.

Tablo 33. Olcek puanlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasi

Std.

Cinsiyet n Ortalama t p
Sapma
Kastamonu Halki Kadin 215 3,57 0,77 -
Algis Erkek 185 3,76 0,72 2477 0,014
Kadin 215 3,59 0,79

Sehir Karakteri -3,135 0,002*

Erkek 185 3,82 0,72




Kadin

215

4,08

0,72
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Sehrin Yagam Bi¢imi Erkek 185 4,30 0,60 -3,35 0,001*
Destinasyon Kisiligi Iéralgel E iég ggg 82; -3,483 0,001*
Sehrin Giizellikleri :f‘f;i iég jég 822 2,663 0,008*
Sehrin imkanlari Iéff:kl iég ggg 8:2‘21 2,185  0,029*
Kastamonu Tercihi Ié:fé Ikl iég g;g 823 -2,676 0,008*
Genel Memnuniyet Iéff:kl iég 2(7); 8:% 3681 0,000
Kisisel Memnuniyet Ié:llgeli iég 2?% 833 -3,33 0,001*
Hizmet Memnuniyeti Iéf‘lféﬁ iég 2;‘? 822 153 0,125
Cekicilik Memnuniyeti Ié:f;;‘ iég jéi 8:;3 2472 0,014*
Altyapt Memnuniyeti Ié:f; rkl iég g:gg i:gg -1,309 0,191
T
R
ST fodn e 0 o o
Cami Olanaklar1 Iéralfel E iég g:gj 8:23 -1,276 0,203

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; t testi

Kadinlar ile erkekler arasinda Kastamonu Halki Algist puan1 bakimindan
istatistiksel anlaml1 fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Kastamonu Halk1
Algist diizeyi daha olumludur (3,76).

Kadmlar ile erkekler arasinda Sehir Karakteri puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Sehir Karakteri diizeyi daha
olumludur (3,82).

Kadinlar ile erkekler arasinda Sehrin Yasam Bi¢imi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Sehrin Yasam
Bi¢imi diizeyi daha olumludur (4,30).

Kadinlar ile erkekler arasinda Destinasyon Kisiligi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Destinasyon
Kisiligi diizeyi daha olumludur (3,99).

Kadinlar ile erkekler arasinda Sehrin Giizellikleri puanm1 bakimindan
istatistiksel anlamli  fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Sehrin
Giizellikleri diizeyi daha olumludur (4,30).
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Kadinlar ile erkekler arasinda Sehrin Imkanlar1 puan1 bakimindan istatistiksel
anlaml fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Sehrin Imkanlar1 diizeyi daha
olumludur (3,50).

Kadimnlar ile erkekler arasinda Kastamonu Tercihi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Kastamonu
Tercihi diizeyi daha olumludur (3,92).

Kadmlar ile erkekler arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Genel
Memnuniyet diizeyi daha olumludur (4,02).

Kadinlar ile erkekler arasinda Kisisel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Kisisel
Memnuniyet diizeyi daha olumludur (3,77).

Kadinlar ile erkekler arasinda Cekicilik Memnuniyeti puanit bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Cekicilik
Memnuniyeti diizeyi daha olumludur (4,31).

Kadinlar ile erkekler arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani bakimidan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Erkeklerin Kastamonu
Memnuniyeti diizeyi daha olumludur (3,77).

Genel olarak anlamli fark c¢ikan boyutlarda erkeklerin puanlar1 daha

olumludur.

Tablo 33’te Olgek puanlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasina bakildiginda

erkeklerin Kastamonu’ya olan tutumlarinin kadinlara gore daha olumlu

belirlenmistir. Olgek puanlarinin cinsiyete gore degistigi, farklihik gosterdigi

saptanmistir.

Tablo 34. Olcek puanlarimin yasa gore karsilastirilmast

Std Coklu
Yas n Ortalama ) F p Karsilastirm
Sapma a

25 yas alti 83 3,34 0,90

25-34 yas 111 3,69 0,73
Kastamonu  35-44 yas 101 3,74 0,71 5,610 0,000% 12345
Halki Algist  45-54 yas 44 3,72 0,62

>4 yas 61 3,87 0,62

ustii
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25 yas altt 83 3,44 0,94
25-34 yas 111 3,70 0,73
Sehir 35-44 yas 101 3,77 0,69
. 3,671  0,006* 1-2,5
Karakteri  45-54 yas 44 3,69 0,64
>4 yas 61 3,90 0,71
ustu
25 yas alti 83 3,96 0,87
Sehri 25-34 yas 111 4,20 0,66
cnrin
Yasam 35-4dyag 101 4,24 0,58 3090 0016* 125
>4 yas 61 4,31 0,57
ustu
25 yas alti 83 3,63 0,86
25-34 yas 111 3,88 0,64
Destinasyon 35-44 yas 101 3,94 0,59 4083 0.003* 125
Kisiligi 45-54 yas 44 3,88 0,53 ' ' ’
>4 yas 61 4,05 0,61
ustu
25 yas alt1 83 4,00 0,78
25-34 yas 111 4,22 0,57
Sehrin 35-44 yas 101 4,25 0,53 4366 0.002% 1-345
Giizellikleri  45-54 yag 44 4,32 0,43 : : o
b 61 4,38 0,46
ustu
25 yas alt1 83 3,07 0,97
25-34 yas 111 3,47 0,79
Sehrin 35-44 yas 101 3,46 0,76
. 4313 0,002  1-2,3,45
Imkanlar1  45-54 yas 44 3,51 0,64
>4 yas 61 3,54 0,87
ustu
25 yas alt1 83 3,55 0,84
25-34 yas 111 3,86 0,60
Kastamonu  35-44 yas 101 3,88 0,56 5363  0.000% 1-2345
Tercihi 45-54 yas 44 3,94 0,44 ’ ’ T
>4 yas 61 3.8 0,61
ustu
25 yas alt1 83 3,50 1,13
25-34 111 3,85 0,81
Genel 35-44 . 101 3.91 0,71
Memnuniye yas ' ' 5920 0,000~  1-2,345
¢ 45-54 yas 44 4,04 0,62
>4 yas 61 4,11 0,64
ustu
25 yas alt1 83 3,31 1,02
. 25-34 yas 111 3,67 0,81
Kisisel 35-44 101 3,67 0,65
Memnuniye yas ’ ’ 5192 0,000+  1-2,345
t 45-54 yas 44 3,70 0,60
>4 yas 61 3,87 0,63
ustu
25 yas alti 83 3,24 0,98
Hizmet 25-34 yas 111 3,55 0,80
Memnuniye 35-44 yas 101 3,50 0,78 3,653  0,006* 1-5
ti 45-54 yas 44 3,55 0,71
>4 yas 61 3,75 0,76

ustii
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25 yas alt1 83 3,90 0,88
- 25-34 yas 111 4,24 0,57
Cekicilik )
Memnuniye <> +4vas 101 4,30 0,56 8426 0000  1-2345
i 45-54 yas 44 4,24 0,50
>4 yas 61 4,50 0,59
ustu
25 yas alti 83 2,95 1,10
Alt 25-34 yas 111 3,15 1,06
yapi ]
Memnuniye 35-44 yas 101 3,13 1,01 1,358 0,248
ti 45-54 yas 44 2,98 0,80
>4 yas 61 3,32 1,07
ustu
25 yas alti 83 3,40 0,38
Kastamony 22734 Y8 111 3,72 0,66
Memnuniye S>+4vas 101 371 0.59 5843 0000  1-235
ti 45-54 yas 44 3,70 0,53
>4 yas 61 3.93 0,62
ustu
25 yas alt1 83 3,11 0,97
Caminin 25-34 yas 111 3,18 0,99
Genel 35-44 yas 101 3,18 0,87 0146 0,965
Olanaklary  45-54 yas 44 3,14 0,87
Saas 61 3,22 0,86
ustu
25 yas alt1 83 3,61 1,06
caminin 2534 as 111 3,55 0,98
Turisik ~ o>44vas 101 3,08 0,79 0,694 0,596
Olanaklar 45-54 yas 44 3,43 0,92
>4 yas 61 3,63 0,93
ustu
25 yas alt1 83 3,25 0,90
25-34 yas 111 3,28 0,92
Cami 35-44 yas 101 3,32 0,78 0187 0945
Olanaklart  45-54 yas 44 3,22 0,81
>4 yas 61 333 0,81
ustu

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; ANOVA testi ; Post Hoc: Tukey (grup no)

e Yas1 farkli kisiler arasinda Kastamonu Halki Algist puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin
Kastamonu Halki Algisi diizeyi en olumludur (3,87).

e Yag1 farkli kisiler arasinda Sehir Karakteri puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin Sehir Karakteri
diizeyi en olumludur (3,90).

e Yasi farkli kisiler arasinda Sehrin Yagsam Bigimi puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin Sehrin Yagam
Bigimi diizeyi en olumludur (4,31).
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e Yasi farkli kisiler arasinda Destinasyon Kisiligi puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin Destinasyon
Kisiligi diizeyi en olumludur (4,05).

e Yasi farkh kisiler arasinda Sehrin Gilizellikleri puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas {stiinde olanlarin Sehrin
Giizellikleri diizeyi en olumludur (4,38).

e Yag farkli kisiler arasinda Sehrin Imkanlar1 puani bakimimdan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas istiinde olanlarin Sehrin
Imkanlar1 diizeyi en olumludur (3,54).

e Yagsi farkli kisiler arasinda Kastamonu Tercihi puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin Kastamonu
Tercihi diizeyi en olumludur (3,98).

e Yasi farkli kisiler arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistinde olanlarin Genel
Memnuniyet diizeyi en olumludur (4,11).

e Yasi farkli kisiler arasinda Kisisel Memnuniyet puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin Kisisel
Memnuniyet diizeyi en olumludur (3,87).

e Yasi farkli kigiler arasinda Hizmet Memnuniyeti puani1 bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas istiinde olanlarin Hizmet
Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,75).

e Yas1 farkli kisiler arasinda Cekicilik Memnuniyeti puanm1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin
Cekicilik Memnuniyeti diizeyi en olumludur (4,50).

e Yas1 farkli kisiler arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 54 yas iistiinde olanlarin
Kastamonu Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,93).

e (Genel olarak anlaml fark ¢ikan boyutlarda yas arttik¢ca puan artmaktadir.

Tablo 34’te Olgek puanlarmin yasa gore karsilastirilmasina baktigimizda
katilimcilarin ¢ogunlugunu 25-34 yas araligi grubu olusturmaktadir. 54 yas istii

olanlarin anlamli fark ¢ikan tiim boyutlarda puan1 daha olumludur. 25-34 yas, 35-
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44 yas, 45-54 yas araliginda olanlarin puanlar birbirine daha yakindir. Olgek

puanlarinin yasa gore degistigi, farklilik gosterdigi saptanmustir.

Tablo 35. Olcek puanlarinin medeni duruma gore karsilastiriimasi

Medeni durum n Ortalama Sz?pt)?ﬁa t p
-
Sehir Karakteri E‘e’:{'ér iié ggi 8:22 1,645 0,101
Sehrin Yagam Bi¢imi E\e/::ér ii; jg? 8?3 2,448 0,015*
Destinasyon Kisiligi E:Liar ii; 233 8?3 2058  0,041*
Sehrin Giizellikleri EEB::;ﬁr ii; jﬁ 8‘7‘2 2505  0,010%
Sehrin imkanlari E‘e’:;ér iié ggi 8:;2 1,569 0,118
Kastamonu Tercihi E\Q{'ar iié 232 8?2 2,263 0,025*
Genel Memnuniyet E\e/:(iér iié 23‘11 (1):22 2,423 0,016*
Kisisel Memnuniyet EE3\e/:<i£1r ii; g:gé 8:83 2,39 0,018*
Hizmet Memnuniyeti E:Eﬁr ii; 2?‘.{23 8;2 0,411 0,681
Cekicilik Memnuniyeti IE\éLIér ii; j:gé 8:28 3,504 0,001*
Altyapt Memnuniyeti E\e/:!ér iié g:gg 1:83 -0,574 0,566
e, o, o 2 % m ow
o on &8 08 o un
R T
Cami Olanaklar1 E\é:(iér ii; gég 8:2;‘ -0,15 0,88

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; t testi

e Evliler ile bekarlar arasinda Kastamonu Halki Algist puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Kastamonu Halk1
Algisi diizeyi daha olumludur (3,73).

e Evliler ile bekarlar arasinda Sehrin Yasam Bi¢imi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Sehrin Yasam
Big¢imi diizeyi daha olumludur (4,25).
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e Evlilerile bekarlar arasinda Destinasyon Kisiligi puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Destinasyon Kisiligi diizeyi
daha olumludur (3,93).

e Evliler ile bekarlar arasinda Sehrin Giizellikleri puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Sehrin Giizellikleri diizeyi daha
olumludur (4,28).

e Evliler ile bekarlar arasinda Kastamonu Tercihi puan1 bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Kastamonu Tercihi diizeyi daha
olumludur (3,89).

e Evliler ile bekarlar arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan istatistiksel
anlaml: fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Genel Memnuniyet diizeyi daha
olumludur (3,94).

e Evliler ile bekarlar arasinda Kisisel Memnuniyet puani bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Kisisel Memnuniyet diizeyi
daha olumludur (3,71).

e Evliler ile bekarlar arasinda Cekicilik Memnuniyeti puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Evlilerin Cekicilik
Memnuniyeti diizeyi daha olumludur (4,32).

e Genel olarak anlaml fark ¢ikan boyutlarda evlilerin puant daha olumludur.

Tablo 35’te Ol¢ek puanlarinin medeni duruma gore Karsilastirilmasina
baktigimizda katilimcilarin gogunlugunu evliler olusturmaktadir. Caminin Genel
Olanaklari, Caminin Turistik Olanaklar1 ve Cami Olanaklari medeni duruma gore
karsilastirildiginda anlaml farklilik gdstermemektedir. Olgek puanlarinin medeni
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duruma gore degistigi, farklilik gosterdigi saptanmistir.

Tablo 36. Olcek puanlarinin ¢ocuk sahibi olma durumuna gore karsilastirilmas:

Cocuk sahibi olma durumu n Ortalama std. t p
Sapma
Kastamonu Halki1 Evet 222 3,76 0,67

*
Algist Hayir 178 3,53 0,83 2,993 0,003
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Evet 222 3,78 0,68

Sehir Karakteri Hayir 178 359 0,85 2,39 0,017*
Sehrin Yasam Bigimi El‘;eytlr i?g jgg 8?; 2616  0,009%
Destinasyon Kisiligi EI\:liltlr i?é 233 8?3 2667  0,008*
Sehrin Giizellikleri IE{‘;‘;tlr i% j:?l’é 8:23 3,407 0,001*
Sehrin Imkanlari IE{\S}H i§§ g:gg 8:;? 2,159 0,032*
Kastamonu Tercihi IE{\S; i% g?g 8?2 3,016 0,003*
Genel Memnuniyet El‘;eytlr i?g 232 882 2,781 0,006*
Kisisel Memnuniyet EI\:SH i;g 2;3 8’81 2,906 0,004*
Hizmet Memnuniyeti EI\SH i?g 22; 8;? 1,598 0,111
Cekicilik Memnuniyeti EI\S}H i;g j:g? 8:?2 4,177 0,000*
Altyapt Memnuniyeti EI\S}H i;; g:é; i:gg 0,334 0,739
o manow y
-
G T B 2 8 18 i o
Cami Olanaklar: I'i‘:;tlr o ggi ggé 0,98 0,328

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; t testi

Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Kastamonu Halki Algist puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu
olanlarin Kastamonu Halki1 Algisi diizeyi daha olumludur (3,76).

Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Sehir Karakteri puanit bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Sehir
Karakteri diizeyi daha olumludur (3,78).

Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Sehrin Yasam Bi¢imi puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu
olanlarin Sehrin Yasam Bi¢imi diizeyi daha olumludur (4,26).

Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Destinasyon Kisiligi puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin

Destinasyon Kisiligi diizeyi daha olumludur (3,95).
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e (Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Sehrin Giizellikleri puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Sehrin
Giizellikleri diizeyi daha olumludur (4,31).

e Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Sehrin imkanlar1 puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Sehrin
Imkanlar diizeyi daha olumludur (3,48).

e Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Kastamonu Tercihi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Kastamonu
Tercihi diizeyi daha olumludur (3,92).

e (Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Genel
Memnuniyet diizeyi daha olumludur (3,96).

e (Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Kisisel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu olanlarin Kisisel
Memnuniyet diizeyi daha olumludur (3,73).

e Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Cekicilik Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu
olanlarin Cekicilik Memnuniyeti diizeyi daha olumludur (4,35).

e Cocugu olanlar ile olmayanlar arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Cocugu
olanlarin Kastamonu Memnuniyeti diizeyi daha olumludur (3,76).

e Genel olarak anlamli fark ¢ikan boyutlarda ¢ocugu olanlarin puani daha

olumludur.

Tablo 36’da 6lgek puanlarmin g¢ocuk sahibi durumuna gore karsilastirilmasina
baktigimizda ¢ogunlugu ¢ocuk sahibi olanlar olugturmaktadir. Mahmutbey Camii
ile ilgili olarak g¢ocuk sahibi olanlarin memnuniyet diizeyi daha olumludur.
Tabloya genel olarak bakildiginda da goriilmektedir ki ¢ocuk sahibi olanlarin
anlamli fark ¢ikan tiim boyutlarda puani daha olumludur. Olgek puanlarmin gocuk
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sahibi olma durumuna gore degistigi, farklilik gosterdigi saptanmustir.



Tablo 37. Olcek puanlarimin egitim durumuna gore karsilastirilmasi
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Std Coklu
Egitim durumu n Ortalama : p Karsilastirm
Sapma a
Lise ve alt1 91 3,86 0,71 3-1,2
On lisans 72 3,86 0,68 4-1,2
Kastamonu  Lisans 180 3,53 0,79
Halki Algist  Yiiksek 6,864 0,000*
lisans, 57 3,49 0,68
doktora
Lise ve alt1 91 3,90 0,69 3-1,2
On lisans 72 3,85 0,75
Sehir Lisans 180 3,56 0,80
Karakteri Yiiksek 5,484 0,001*
lisans, 57 3,58 0,72
doktora
Lise ve alt1 91 4,31 0,60 4-1,2
Sehrin On lisans 12 4,30 0,62
Yasam Llfans 180 4,14 0,70 4252 0,006*
Bicimi Yukgek
lisans, 57 3,95 0,69
doktora
Lise ve alt1 91 4,04 0,60 1-3,4
On lisans 12 4,01 0,65 2--3
Destinasyon Lisans 180 3,77 0,70 5539 0.001*
Kisiligi Yiiksek ' :
lisans, 57 3,72 0,66
doktora
Lise ve alt1 91 4,32 0,57
On lisans 12 4,25 0,59
Sehrin Lisans 180 4,15 0,61
Giizellikleri  Yiiksok 1,733 0160
lisans, 57 4,23 0,55
doktora
Lise ve alt1 91 3,60 0,80 1--3
On lisans 12 3,51 0,90
Sehrin Lisans 180 3,27 0,81
Imkanlart Yiiksek 3915 0,009*
lisans, 57 3,36 0,79
doktora
Lise ve alt1 91 3,97 0,64 1--3
On lisans 12 3,90 0,66
Kastamonu  Lisans 180 3,73 0,65
Tercihi Vitksek 3,324 0,020*
lisans, 57 3,82 0,59
doktora
Lise ve alt1 91 4,08 0,72 1--3
On lisans 12 3,97 0,79
Genel .
Memnuniye 153NS 180 3,69 0,92 5084  0,002*
t Yiiksek
lisans, 57 3,86 0,75
doktora
Kisisel Lise ve alt1 91 3,87 0,76 1-3,4
Memnuniye On lisans 72 3,72 0,72 5,113 0,002*
t Lisans 180 3,50 0,82
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Yiiksek
lisans, 57 3,52 0,76
doktora
Lise ve alt1 91 3,75 0,79 1--3
Hizmet On lisans 72 3,59 0,84
Memnuniye 153NS 180 3,37 0,85 4629  0,003*
ti Yiiksek
lisans, 57 3,43 0,74
doktora
Lise ve alt1 91 4,33 0,68
e On lisans 72 4,29 0,61
ekicilik . ' '
lg\j/lemnuniye Llfans 180 419 0,70 1,961 0,119
ti Yiiksek
lisans, 57 4,09 0,58
doktora
Lise ve alt1 91 3,37 1,02 1--3
Altyap On lisans 72 3,22 1,08
Memnuniye Llfans 180 2,96 1,00 3,616 0,013*
ti Yiiksek
lisans, 57 3,03 1,04
doktora
Lise ve alt1 91 3,89 0,68 1,3-4
Kastamonu On lisans 72 3,77 0,63
Memnuniye Llfans 180 3,57 071 4,993 0,002*
ti Yiiksek
lisans, 57 3,58 0,66
doktora
Lise ve alt1 91 3,31 0,89
Caminin On lisans 72 3,19 0,92
Genel ;‘fﬁ”sk 180 s.11 0,93 1,128 0,338
uKse
Olanaklant ;o s, 57 3,09 0,95
doktora
Lise ve alt1 91 3,60 0,96
Caminin On lisans 72 3,63 0,92
Turistik ;‘jﬁ::k 180 3,62 0,95 0254 0,859
Olanaklan s, 57 3,50 0,93
doktora
Lise ve alt1 91 3,39 0,82
On lisans 12 3,31 0,86
Cami Lisans 180 3,25 0,85
Olanaklar1  Yiiksek 0,763 0,515
lisans, 57 3,20 0,89
doktora

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; ANOVA testi ; Post Hoc: Tukey (grup no)

e Egitim durumu farkli kisiler arasinda Kastamonu Halki Algisi puam

bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alt1

mezunlarimin Kastamonu Halki Algis diizeyi en olumludur (3,86).
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Egitim durumu farkli kisiler arasinda Sehir Karakteri puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve altt mezunlarinin
Sehir Karakteri diizeyi en olumludur (3,86).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Sehrin Yasam Bigimi puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alti mezunlarinin
Sehrin Yasam Bigimi diizeyi en olumludur (4,31).

Egitim durumu farkl kisiler arasinda Destinasyon Kisiligi puani1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve altt mezunlarinin
Destinasyon Kisiligi diizeyi en olumludur (4,04).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Sehrin Imkanlar1 puan: bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve altt mezunlariin
Sehrin Imkanlar diizeyi en olumludur (4,60).

Egitim durumu farkl kisiler arasinda Kastamonu Tercihi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alti mezunlarinin
Kastamonu Tercihi diizeyi en olumludur (3,97).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve altt mezunlariin
Genel Memnuniyet diizeyi en olumludur (4,08).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Kisisel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alti mezunlarinin
Kisisel Memnuniyet diizeyi en olumludur (3,87).

Egitim durumu farkl kigiler arasinda Hizmet Memnuniyeti puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alti mezunlarinin
Hizmet Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,75).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Cekicilik Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alt1
mezunlarinin Cekicilik Memnuniyeti diizeyi en olumludur (4,33).

Egitim durumu farkli kisiler arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Lise ve alt1
mezunlarinin Kastamonu Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,89).

Genel olarak anlamli fark ¢ikan boyutlarda lise ve altt mezunu olanlarda

puanlar daha olumludur.
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Tablo 37’de oOlgek puanlarmin egitim durumuna gore karsilastirilmasinda
¢ogunlugu lisans diizeyinde egitim alanlar, daha sonrasinda lise ve alti egitim
alanlar olusturmaktadir. Tabloya bakildiginda lisansiistii egitim yapanlarin yani
yiiksek lisans, doktora yapan katilimcilarin puanlari genel olarak daha olumsuzdur.
Mahmutbey Camii ile ilgili Caminin Genel Olanaklari, Caminin Turistik
Olanaklart ve Cami Olanaklart puanlari daha olumsuz olanlar yine doktora ve
yiiksek lisans mezunlaridir. Tablodaki verilere bakildiginda puanlar1 birbirine
yakin olan iki grup lise ve alt1 ve on lisans egitimi alan katilimcilardir. Olgek

puanlarinin egitim durumuna gore degistigi, farklilik gosterdigi saptanmaistir.

Tablo 38. Olcek puanlarinin meslege gore karsilastirilmast

Esitim durumu Ortalam  Std. Coklu
g a Sapma P Karsilagtirma

Kagts 146 371 068 41235
Calisan

Kastamonu  Ozel Sektor 86 3,71 0,73

Halki Algisi  Emekli 42 388 o058 787 00007
Ogrenci 75 3,28 0,93
Diger 51 3,82 0,69
Kamu 146 375 0,68 4125
Calisan

Sehir Ozel Sektor 86 3,67 0,72

Karakteri  Emekli 42 389 o070 >3 00007
Ogrenci 75 3,37 0,96
Diger 51 3,91 0,69
Kamu 146 422 059 41235
Calisani

Sehrin Yasam Ozel Sektor 86 4,26 0,62

Bigimi Emekli 42 434  o0p5  H205  0.002*
Ogrenci 75 3,91 0,89
Diger 51 4,20 0,64
Kamu 146 392 059 41235
Calisani

Destinasyon Ozel Sektor 86 3,88 0,61

Kisiligi Emekli 42 405 059  >°%9 0,000
Ogrenci 75 3,56 0,88
Diger 51 4,01 0,64

. Kamu 146 430 049 41,235
Sehrin Calisani 6702 0.000*
Giizellikleri  Ozel Sektor 86 4,20 0,56 ' '

Emekli 42 4,39 0,49
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Ogrenci 75 3,93 0,80
Diger 51 4,28 0,49
Kamu 146 3,46 0,77 4-12,5
Calisan
Sehrin Ozel Sektor 86 3,39 0,82 .
fmkanlari  Emekli 42 361 083 434 0001
Ogrenci 75 3,06 0,96
Diger 51 3,57 0,70
Kamu 146 3,90 0,55 4-12,35
Calisan
Kastamonu  Ozel Sektor 86 3,81 0,61
Tercihi Emekli 42 402  o0g2  ©927 00007
Ogrenci 75 3,50 0,85
Diger 51 3,95 0,50
Kamu 146 3,91 0,72 41235
Calisani
Genel Ozel Sektor 86 3,94 0,71
Memnuniyet  Emekli 42 408 o069 o544 00007
Ogrenci 75 3,38 1,15
Diger 51 4,07 0,72
K 146 3,66 0,70 41235
Calisani
Kisisel Ozel Sektor 86 3,72 0,70
Memnuniyet  Emekli 42 382 069 >3 00007
Ogrenci 75 3,26 1,03
Diger 51 3,77 0,75
Kamu 146 347 0,78 41235
Calisan
Hizmet Ozel Sektor 86 3,56 0,80
Memnuniyeti Emekli 42 373 o0g 463 00017
Ogrenci 75 3,21 0,91
Diger 51 3,76 0,80
Kamu 146 430 053 41235
Calisan
Cekicilik Ozel Sektor 86 4,22 0,54
Memnuniyeti  EmeKli 42 445 072  &611 0000
Ogrenci 75 3,86 0,91
Diger 51 4,36 0,54
Kamu 146 3,03 1,04
Calisani
Altyap1 Ozel Sektor 86 3,17 1,03
Memnuniyeti Emekli 42 330 100 D768 0135
Ogrenci 75 2,93 1,04
Diger 51 3,33 0,99
Kamu 146 3,69 0,61 41235
Calisani
Kastamonu Ozel Sektor 86 3,73 0,60
Memnuniyeti EmeKli 42 389 o067 0424 00007
Ogrenci 75 3,36 0,87
Diger 51 3,87 0,65
Kamu
146 3,22 0,90
Caminin (;allsam
Genel Ozel Sektor 86 3,18 092 0680 0,606
Olanaklari Emekli 42 3,24 0,87
Ogrenci 75 3,02 0,98
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Diger 51 3,16 0,92
Kamu 146 361 089

Camini Calisani

aminin % .
- Ozel Sektor 86 3,66 0,82

Jnstk  Emekli 42 366 o097 0321 0864
Ogrenci 75 3,54 1,12
Diger 51 3,52 0,96
Kamu 146 332 084
Calisani

Cami Ozel Sektor 86 3,31 0,82

Olanaklari  EmeKli 42 335 084 O°87 0672
Ogrenci 75 3,16 0,92
Diger 51 3,26 0,85

*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; ANOVA testi ; Post Hoc: Tukey (grup no)

Meslegi farkli kisiler arasinda Kastamonu Halki Algisi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Kastamonu
Halk1 Algisi diizeyi en olumludur (3,88).

Meslegi farkl kisiler arasinda Sehir Karakteri puan1 bakimindan istatistiksel
anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Diger mesleklerde olanlarin Sehir
Karakteri diizeyi en olumludur (3,91).

Meslegi farkli kisiler arasinda Sehrin Yasam Bi¢imi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Sehrin Yasam
Bigimi diizeyi en olumludur (4,34).

Meslegi farkli kisiler arasinda Destinasyon Kisiligi puanit bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Destinasyon
Kisiligi diizeyi en olumludur (4,05).

Meslegi farkli kisiler arasinda Sehrin Glizellikleri puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Sehrin
Giizellikleri diizeyi en olumludur (4,39).

Meslegi durumu farkli kisiler arasinda Sehrin Imkanlar1 puani bakimindan
istatistiksel anlaml1 fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Sehrin Imkanlari
diizeyi en olumludur (3,61).

Meslegi farkli kisiler arasinda Kastamonu Tercihi puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Kastamonu
Tercihi diizeyi en olumludur (4,02).

Calisma durumu farkl kisiler arasinda Genel Memnuniyet puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emeklilerin Genel
Memnuniyet diizeyi en olumludur (4,08).
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Calisma durumu farkli kisiler arasinda Kisisel Memnuniyet puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Diger mesleklerde olanlarin
Kisisel Memnuniyet diizeyi en olumludur (3,82).

Calisma durumu farkli kisiler arasinda Hizmet Memnuniyeti puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Diger mesleklerde olanlarin
Hizmet Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,76).

Calisgma durumu farkli kisiler arasinda Cekicilik Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Emekli olanlarin
Cekicilik Memnuniyeti diizeyi en olumludur (4,45).

Calisma durumu farkli kisiler arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlaml1 fark bulunmaktadir (p<0,05). Emekli olanlarin
Kastamonu Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,89).

Genel olarak anlamli fark ¢ikan boyutlarda emekli olanlar ve ev hanimi

olanlarda puanlar daha olumludur.

Tablo 38’de OoOlgek puanlarinin meslege gore karsilagtirilmasina bakildiginda

katilimcilarin ¢ogunlugunu kamu ¢alisanindan olustugu goriilmektedir. Mahmutbey

Camii hakkinda Caminin Genel Olanaklari, Caminin Turistik Olanaklar1 ve Cami

Olanaklari’na bakildiginda emeklilerin puanlari en olumlu bulunur iken &grencilerin

puanlari en olumsuzdur. Tabloya genel olarak bakilinca emeklilerin ve ev hanimlarinin

puanlar1 daha olumlu iken 6grencilerin puanlar1 en olumsuzdur.

Tablo 39. Olcek puanlarimin aylik gelire gore karsilastirilmasi

. Std. Coklu
Aylik gelir n Ortalama Sapma F p Karsilastirma
iﬁ?o TLve 100 344 0,84 214
2001-4000
Kastamonu TL 141 3,87 0,68 2843 0.000% 2-4
Halki Algist ~ 4001-6000 96 3,67 0,73
TL
?009 T 54 3,54 0,68
uzeri
Sehir ig?o TLve 109 3,53 0,88 1-2
. 3,913 0,009*
Karakteri 2001-4000 141 3,85 0,68

TL
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4001-6000
TL 96 3,69 0,75
6000 TL 54 3,64 0,71
uzeri
ilotloo TL ve 109 4’00 0,79 1'2,3
' 2001-4000 141 4,30 0,60
Sehrin Yasam TL
Bigimi 4001-6000 oTr 000
¢l 96 4,24 0,63
TL
0000 TL 54 414 061
uzeri
2000 TL ve 109 3,69 0,79 1--2
alt1
2001-4000
Destinasyon ~ TL 1 401 059 4,750  0,003*
Kisiligi 4001-6000 96 3,88 0,66
TL
6000 TL 54 382 061
uzeri
2000TLVe 100 408 0,69 1--2
alt1
| 20014000 40 4y 0,56
Sehrin TL 3,319  0,020*
Giizellikleri ~ 4001-6000 96 4,25 0,54
TL
pPoo TL 54 419 049
uzerl
2000 TL ve 109 3,15 0,87 1--2
alt1
. 2001-4000 141 3,61 0,82
Sehrin TL 6,709  0,000*
Imkanlari 4001-6000 96 3,40 0,82
TL
0000 TL 54 335 066
uzeri
2000TLVe 100 33 0.73 1--2
alt1
2001-4000
Kastamonu  TL 141 3,98 0.63 6143  0.000*
Tercihi 4001-6000 96 3,85 0,60
TL
6000 TL 54 3,79 0,50
uzeri
2000TLVe 100 57 1,03 1--2
alt1
Genel TL 2,911  0,034*
Memnuniyet  4001-6000 96 3.84 0,77
TL
0000 TL 54 390 069
uzerl
2000 TL ve 109 3.43 0,89 1--2
alt1
Kigisel _ 2001-4000 141 3,76 0,75 3,682  0,012*
Memnuniyet TL
4001-6000 o 3.6 0,78

TL




6000 TL
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. 54 3,61 0,67
uzeri
2000 TL ve 109 3,37 0,88
alti
_ 2001-4000 141 3,64 0,80
Hizmet TL 2,196 0,088
Memnuniyeti  4001-6000 96 3,46 0,82
TL
6000 TL 54 3,50 0,80
uzeri
ilotloo TL ve 109 3,96 0,80 1'2,3
o 2001-4000 141 4,37 0,60
Cekicilik TL 8,983  0,000*
Memnuniyeti  4001-6000 96 4,29 0,54
TL
§OOQ TL 54 4,23 0,58
uzeri
2000 TL ve 109 3,13 0,98
altt
2001-4000 44 321 1,08
Altyap1 TL 0,961 0,411
Memnuniyeti  4001-6000 96 3,01 1,03
TL
6000 TL 54 2,99 1,01
uzerl
2000 TL ve 109 3,51 0,78 1--2
alt1
2001-4000
Kastamonu TL o i 068 3,979  0,008*
Memnuniyeti  4001-6000 96 3,68 0,66
TL
6000 TL 54 3,66 0,64
uzerli
2000TLVe 150 305 0,91
alt1
caminin 200 44 320 o8
Genel 1,943 0,122
Olanaklar1 ?_?_01_6000 96 3,20 0,96
6000 TL 54 3,00 0,94
uzeri
2000 TL ve 109 3,56 1,01
alt1
Caminin %?_01'4000 141 3,67 0,91
Turistik 0,510 0,676
Olanaklari ferI)_Ol-GOOO 96 3,59 0,94
6000 TL 54 3,51 0,88
uzeri
2000 TL ve 109 3,20 0,85
alt1
_ 2001-4000 141 3,39 0,83
Cami TL 1,702 0,166
Olanaklar1 4001-6000 96 3,30 0,88
TL
6000 TL 54 3,14 0,85

uzeri
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*p<0,05 anlamh fark var, p>0,05 anlamh fark yok ; ANOVA testi ; Post Hoc: Tukey (grup no)

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Kastamonu Halki Algist puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Kastamonu Halki Algisi diizeyi en olumludur (3,87).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Sehir Karakteri puant bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL Sehir
Karakteri diizeyi en olumludur (3,85).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Sehrin Yasam Bi¢imi puan
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Sehrin Yasam Bi¢imi diizeyi en olumludur (4,30).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Destinasyon Kisiligi puam
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Destinasyon Kisiligi diizeyi en olumludur (4,01).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Sehrin Giizellikleri puani bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL Sehrin
Giizellikleri diizeyi en olumludur (4,31).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Sehrin imkanlar1 puan1 bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL Sehrin
Imkanlari diizeyi en olumludur (3,61).

Aylik gelir durumu farkli kigiler arasinda Kastamonu Tercihi puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Kastamonu Tercihi diizeyi en olumludur (3,98).

Aylik gelir durumu farkli kigiler arasinda Genel Memnuniyet puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Genel Memnuniyet diizeyi en olumludur (3,99).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Kisisel Memnuniyet puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Kisisel Memnuniyet diizeyi en olumludur (3,76).

Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Hizmet Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL

Hizmet Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,64).
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e Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Cekicilik Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Cekicilik Memnuniyeti diizeyi en olumludur (4,37).

e Aylik gelir durumu farkli kisiler arasinda Kastamonu Memnuniyeti puani
bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). 2001-4000 TL
Kastamonu Memnuniyeti diizeyi en olumludur (3,81).

e Genel olarak anlamli fark ¢ikan boyutlarda aylik 2001-4000 TL geliri olanlarda

puanlar daha olumludur.

Tablo 39’da 6lgek puanlarinin aylik gelire gore karsilastirmasina bakildiginda
katilimcilarin =~ gogunlugunun 2001-4000 TL arast gelire sahip oldugu
goriilmektedir. Tabloda Mahmutbey Camii hakkinda Caminin Genel Olanaklart,
Caminin Turistik Olanaklar1 ve Cami Olanaklari’na bakildiginda 2001-4000 TL
arast gelire sahip olanlar daha olumludur , 6000 TL ve iizeri gelire sahip olanlar
ise en olumsuzdur. Tabloya genel olarak bakildiginda en olumsuz olan 6000 TL

ve tizeri gelire sahip olanlardir.

Tablo 40. Kastamonu ziyaretinde en ¢ok etkili olan yerlerin dagilimi

. . . 1 2 3
Kastamonu ziyaretinde en ¢ok etkileyen yer n % n % n %
Abana 3 08 3 08 0 00
Asikli Sultan Tiirbesi ( Ayagi Yanik Tiirbesi) 1 03 4 10 4 10
Atabeygazi Camii (Kirk Direkli Camii) 5 13 3 08 2 05
Azdavay 2 05 3 08 2 05
Balabanaga Ciftligi 1 03 0 00 0 0,0
Bediuzzaman Said Nursi Evi 1 03 0 00 0 00
Benli Sultan Tiirbesi 1 03 3 08 3 0,8
Bozkurt 0O 00 1 03 0 0,0
Camiler 4 10 8 20 4 10
Camiler ve megratalari 1 03 0 00 O 0,0
Cem Sultan Bedesteni 2 05 2 05 1 03
Cide 5 13 1 03 3 08
Cumhuriyet Meydani 4 10 2 05 1 03
Catak Kanyonu 2 05 0 00 2 05
Catalzeytin 1 03 0 00 0 0,0
Daday 5 13 3 08 3 08
Daday At Ciftlikleri 1 03 5 13 5 13
Develi Han 3 08 5 13 4 10
Dogal Giizellikler 6 15 6 15 10 25
Dokuma Tezgahlari 1 03 0 00 2 05
Eflanili Konagi 1 03 0 00 1 0,3
Elyakut Koyl 1 03 0 00 O 0,0
Gazi Stadyumu 0 00 0 00 1 03
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Gideros Koyu 3 08 4 10 2 05
Golkoy 0O 00 O 00 1 03
Hanlar 1 03 1 03 0 00
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi 0 00 0 00 2 05
Horna Kanyonu 4 10 0 00 2 05
Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi 85 21,3 48 12,1 28 7,0
Ilgarini Magarasi 0O 00 1 03 1 0,3
Ilgaz Milli Parki 8 20 8 20 11 28
Ilica Selalesi 2 05 5 13 6 15
Inebolu 1 03 5 13 2 05
Inebolu Tiirk Ocag1 0 00 0 00 1 0,3
Inebolu’nun As1 Boyali Evleri 2 05 0 00 0 00
Ismailbey Kiilliyesi 5 13 7 18 7 18
Kadi Dag1 2 05 0 00 2 05
Kanyonlar 3 08 5 13 5 13
Karagomak Baraji 0O 00 0 00 1 03
Karanlik Evliya Tiirbesi 0O 00 1 03 0 0,0
Kasaba Koyii 2 05 7 18 0 0,0
Kastamonu Arkeoloji Miizesi 2 05 6 15 3 0,8
Kastamonu Deresi 2 05 1 03 2 05
Kastamonu Doga Kiiltiir Koyii 1 03 1 03 3 0,8
Kastamonu Kalesi 45 11,3 56 14,1 25 6,3
Kiy1 — sahil 2 05 2 05 5 13
Konaklar 8 20 11 28 18 45
Kursunlu Han 0O 00 3 08 0 0,0
Kiire Daglar1 Milli Parklari 1 03 2 05 5 13
Koyler 0O 00 O 00 1 03
Liva Pasa Konagi 1 03 0 00 1 0,3
Mahmutbey Camii (Civisiz Camii) 59 14,8 55 13,8 80 20,1
Mehmet Feyzi Efendi Tiirbesi 0O 00 2 05 0 0,0
M{mar.Vedat Tek Kiiltiir ve Sanat Merkezi 75. Y1l Cumbhuriyet 13 2 05 2 05
Miizesi

Miinire Medresesi 1 03 3 08 5 1,3
Nasrullah Camii 35 88 23 58 23 58
Nasrullah Meydan: 4 10 7 18 5 13
Penbe Han( Balkapan1 Han) 0O 00 1 03 0 0,0
Pompeiopolis Antik Kenti 1 03 0 00 1 03
Pinarbasi 2 05 1 03 1 0,3
Saat Kulesi 21 53 30 75 29 73
Serender 1 03 0 00 0 00
Seyrangah Tepesi 2 05 4 10 5 13
Sapka Miizesi 0O 00 1 03 3 0,8
Sehit Serife Bac1 Aniti 0 00 1 03 2 05
Selaleler 2 05 1 03 2 05
Seyh Ahmed Siyahi Hazretleri Tiirbesi 0O 00 1 03 0 0,0
Tarihi Hamamlar 0 00 1 03 0 00
Tarihi Yapilar 8 20 7 18 2 05
Taskoprii Kiigliksu Goleti 0 00 0O 00 2 05
Tosya 0 00 0 00 1 0,3
Tirbeler 11 28 10 25 12 3,0
Valilik Binasi 1 03 0 00 0 0,0
Valla Kanyonu 5 13 8 20 8 20
Yakupaga Kiilliyesi 11 28 16 40 29 7.3
Yilanli Camii ve Kiilliyesi 0 00 1 03 4 10
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Tablo 40’taki verilerden de anlasilacag lizere Kastamonu Ziyaretinde En Cok Etkili
Olan Yerlerin Dagilimi Mahmutbey Camii (Civisiz Camii), Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli
Kiilliyesi, ve Kastamonu Kalesi seklindedir. Hatirlanacagi tizere Kastamonu tercihi
Olgegi ifadelerinde katilim diizeyi en yiiksek olan ikinci ifade ‘‘Tarihi alanlar ve
miizeleri var’” olmustur. Tablodan da anlasilacag: lizere en ¢ok ziyaret edilen yerler
tarihi alanlar ve miizelerdir. Tablodaki verilerin sonucuna gore en ¢ok ziyaret edilen
ilk 3 alanin 2’si Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi ve Kastamonu Kalesi Kastamonu
merkezinde tezin konusunu olusturan Mahmutbey Camii (Civisiz Camii) ise Merkez
flge’ye bagh Kasaba Kdyii’nde yer almaktadir. Ilgeler arasi ulasim problemlerinden
ve seyahat acentalarinin ilgelere az sayida tur programi diizenlemesinden dolay1 dogal
glizellikleri gérmek zorlagmaktadir. Bu yiizden merkezdeki tarihi alanlar ve miizeler

daha ¢ok ragbet gormektedir.

Tablo 41. Kastamonu'yu farkl kilan ézelliklerin dagilimi

n %
Daha bakir bir sehir 1 0,4
Dogasi 99 39,8
Diizenli olmasi 1 0,4
Gelismemis 1 0,4
Giuvenlik 3 1,2
Her sehrin 6zelligi farkli 1 0,4
Huzur 2 0,8
Ickinin fazla i¢ilmemesi 1 0,4
Insanlar 5 2,0
. Konumu 3 1,2
ommyu kil 5
Maneviyat 21 8,4
Misafirperver 2 0,8
Sakin 8 3,2
Samimiyet 3 1,2
Tarihi 61 24,5
Temizlik 5 2,0
Turizm 1 0,4
Tiirk Diinyas: Kiiltiir Bagkenti secilmesi 1 0,4
Yasanabilir 2 0,8
Yemekleri 4 2,0
Ay saldirilari 1 0,5
Dogasi 61 28,0
Diiriist 2 0,9
Kastamonu'yu farkli Givenlik 5 2,3
kilan 2. dzellik Huzur . N 1 0.5
Inebolu'da Sapka yani Kilik Kiyafet Devrimi 1 05
Asamasi '
Insanlar 7 3,2
Konumu 1 0,5




Kiltiirii
Maneviyat
Misafirperver
Reklam eksikligi
Sakinlik
Samimiyet
Suyu

Tarihi
Temizlik
Trafik

Turizm
Ucuzluk
Ulasim
Yasanabilirlik
Yemekleri

o)) =
Srerde e G
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14,7
6,9
0,5
0,5
0,9
05
0,5

28,4
18
0,5
0,9
0,5
2,8
1,8
2,8

Tablo 41°deki verilerden de anlasilacag: {izere Kastamonu'yu Farkli Kilan Ozelliklerin

Dagilimina bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugu ‘‘Dogasi ve tarihi’’ cevaplarim

vermistir.

Tablo 42. Kastamonu bir anahtarlik olarak tasarlandiginda simgenin nasil olmas
gerektigine yonelik dagilim

n %
Ay1 22 7,1
Bayrak 1 0,3
Cami 10 3,2
Cumbhuriyet Meydani 1 0,3
Cekme helva 3 1,0
Cinar agaci 1 0,3
Dag ve yesillik 1 0,3
Dag zirvesi 1 0,3
Dere 1 0,6
Etli ekmek 3 1,0
Evliya 2 0,6
Gideros'un igindeki tarihi mekanlar 1 0,3
Kastamonu bir anahtarhik  Hilal 2 0,6
olarak tasarlansaydi Hiikiimet Konag1 3 1,0
simgesi Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi 4 1,3
Ilgaz Dagi 3 1,0
Inebolu Evi 1 0,3
Kambur Koprii 1 0,3
Karanfil 1 0,3
Kartal 1 0,3
Kastamonu Kalesi 48 15,5
Kastamonu Konaklar1 30 9,7
Kelebek 1 0,3
Kozalak 10 3,2
KSK 2 0,6
Kursun 1 0,3
Kurt 1 0,3
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Mahmutbey Camii 2 0,6
Mermi 1 0,3
Nasrullah Meydani 4 1,3
Orman 36 11,7
Osmanli Tugrasi 1 0,3
Saat Kulesi 25 8,1
Sarik 3 1,0
Sarimsak 28 9,1
Sepetcioglu Kiyafeti 1 0,3
Siyez bulguru 1 0,3
Sapka 7 2,3
Sehit Serife Bact Aniti 23 74
Tahta oyuncaklar 1 0,3
Tarihi 11 3,6
Tiirbeler 4 1,3
Valilik Binasi 1 0,3
Yildiz 1 0,3
Yonca 1 0,3
Yuvarlak sema etrafinda Kastamonu'yu temsil 1 0.3

eden o6geler

Tablo 42’den anlasilacag: lizere Kastamonu Bir Anahtarlik Olarak Tasarlandiginda
Simgenin Nasil Olmasi1 Gerektigine Yonelik Dagilima bakildiginda katilimecilarin

cogunlugu ‘‘Kastamonu Kalesi’’ cevabini vermistir.

Tablo 43. Kastamonu kent meydanu ile ilgili onerilerin dagilimi

n %
Aligveris, lokanta, kafe sayisi artirilmali 13 6,0
Engelli erisimi kolaylastiriimali 1 0,5
Etkinlikler, aktiviteler yapilmali 10 4,6
Gelistirilmesi gerekiyor 32 14,6
Kent meydani yeterli 56 25,6
. Lavabo sorunu 1 0,5
Kastamonu kent meydani ile
ilgili dneriler Otopark sorunu 17 18
Peyzaj eksikligi var 19 8,7
Tanitimlar yetersiz 5 2,3
Tarihi doku gelistirilmeli, binalar kotii 20 91
Temizlik sorunu var 11 5,0
Trafik ve yol sorunu var 20 91
Yesil alan ¢ok az 14 6,4

Tablo 43’ten de anlasilacag: iizere Kastamonu Kent Meydan: ile Ilgili Onerilerin
Dagilimima bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugu kent meydanini yeterli bulup

oneride bulunmamistir. Bazi katilimcilar gelistirilmesi gerektigi konusunda dnerilerde
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bulunmustur. Diger katilimeilarin ¢cogunlugu ise tarihi dokunun gelistirilmesi ve trafik,

yol sorunun ¢éziilmesi gerektigi konusunda onerilerde bulunmustur.

Tablo 44. Kastamonu konaklart ile ilgili onerilerin dagilimi

n %
Ayrigtirma 2 0,9
Bakim 16 7,3
Cekicilik 2 0,9
Denetim siklig1 1 0,5
Diizenleme 1 0,5
Faaliyette olan konak sayis1 arttirma 13 59
Fiyat indirimi 12 5,5
Hizmet kalitesi 3 1,4
Hizmet tiiri 9 4,1
ihtiyaglarln temini 2 0,9
flgi 2 0,9
.. .. ... Islevsellestirme 7 3,2
5(""5‘?‘”‘0”“ kondiile ilgili Konaklama kapasitesini arttirma 3 1,5
Oneriler
Koruma 8 3,7
Memnuniyet 40 18,3
Misafirperverlik 1 0,5
Onarim 7 3,2
Orijinal kalmasi 2 0,9
Peyzaj 1 0,5
Restorasyon 55 25,1
Sikayet 2 0,9
Tanitim 26 11,9
Temizlik 2 0,9
Ucretsiz giris 1 0,5
Zayif 1 0,5

Tablo 44’ten de anlasilacagi iizere Kastamonu Konaklari ile Tlgili Onerilerin

Dagilimina bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugu restorasyon cevabini vermistir.

Tablo 45. Kastamonu turizmi ile ilgili onerilerin dagilimi

n %

Akademik ¢alisma 1 04

Aktiviteler 3 12

Aligveris imkanlari 1 04

Azim/Yenilik 1 0,4

Bakim 1 0,4

Kastamonu’da turizmi Brosiir/Navigasyon konumlari 1 0,4
gelistirmek igin Oneriler  Carpik kentlesmeyi engelleme 2 0,8
Cekicilik 1 0,4

Cevre diizenlenmesi 1 0,4

Danigma/Bilgilendirme 1 0,4

Doga sporu 1 0,4

Doga Turizmine Agirlik Verme 1 0,4




Dogal giizellikler

Dogal giizellikler/Koruma/Temizlik
Doga/Kiiltiirel Turizme Agirlik Verme
Dogallig1 6n plana ¢ikarma

Eglence merkezler/ Restorasyon
Eglence merkezleri

Eski- yeni gehir ayrimi

Etkinlikler

Etkinlikler/Aktiviteler

Firsatlar1 Arttirma

Fiyat dengesi

Fiyat indirimi

Gelisim

Giivenilirlik/Diiriistlik

Hal ve hareket degisimi

Halka turizm egitimi

Halkin bilinglendirilmesi

Hava kirliligine ¢6ziim

Havayolu ulagimi sefer sayist ve ulagim noktalart

arttirtlmali

Hizmet sektorii

Hosgort

Ilge sahillerine turlar diizenlenmesi
Ile sahillerinin tanitimi
Imkanlarin Gelisimi

Inang Turizmine Agirlik Verme/ Tanitim

Inang Turizmine Agirlik Verme
Internet

Is birligi

Kampanya

Kis turizmine/Deniz turizmine Agirlik Verme

Konaklama kapasitesini arttirma

Konaklama kapasitesini arttirma/ Hizmet

Konaklama kapasitesi arttirma/Kalite
Konaklama kapasitesi arttirma/Tanitim
Koruma

Memnuniyet

Otel/Restoran arttirma
Otopark/Sinevizyon

Peyzaj

Profesyonel destek

Rehberlik

Restorasyon

Sarimsak endiistrisi/ Inan¢ Turizmi
Sehir i¢i turlarin diizenlenmesi

Sehir i¢i yollarin diizenlenmesi

Sehir merkezine ilgi

Tanitim

Tarihi yerlerin restore edilmesi
Temizlik

Turlarin diizenlenmesi

Ulagim

Yetkili degisimi

P PP RPAMRPDAMNRPPRPONNRPRPARPPRPORPRPREPNNRPRE P RPRPRRPRPRPRPRPARPRREPANDMRLPRLPRLREN

134
1
1

13
15
1
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0,8
04
0,4
04
04
1,6
0,8
1,6
04
04
1,6
04
04
04
04
04
04
04

04

04
04
0,8
0,8
04
04
04
04
1,2
04
0,4
1,6
04
04
0,8
0,8
1,2
04
0,4
0,8
1,6
0,4
1,6
0,4
04
04
04
52,6
04
04
51
59
0,4
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Tablo 45’ten de anlasilacag: iizere Kastamonu Turizmi ile Ilgili Onerilerin Dagilimina

bakildiginda katilimcilarin ¢gogunlugu “‘Tanitim’’ cevabini vermistir.

Anketin sonunda katilimcilardan ‘‘Eklemek istediginiz bir konu varsa belirtiniz.”’
seklinde bir ifade ile eklemek istedikleri bir konu olup olmadigi sorgulanmustir.
Calismaya dahil edilen 400 katilimcidan 34 kisi goriis bildirmistir. Asagidaki tabloda

katilimcilarin bildirdigi goriisler ve katilimci sayilart yer almaktadir.

Tablo 46. Ziyaretcilerin eklemek istedikleri konular

Goriisler Katilimer Sayisi
Kastamonu destinasyonunun beklentileri | 1
karsilamamasi

Mahmutbey  Camii  ¢evresindeki  olanaklarin | 5

arttirtlmasi

Mahmutbey Camii ile ilgili temenni 1
Mahmutbey Camii’nin beklentileri kargilamamast 1
Memnuniyet 3
Oneri 22
Sikayet 1

Anketi cevaplayan 22 katilimci Oneriler sunarken, 5 katilime1 Mahmutbey Camii
cevresindeki olanaklarin arttirilmasi gerektigini ifade ederken, 3 katilimci ise

memnuniyetini ifade etmistir.

Tablo 47. Hipotez Dogrulama Tablosu

Hipotez Sonug

Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras KABUL
Listesi’ne alinmasinin Kastamonu ilinin ve
Tirkiye’nin  turizminin  siirdiiriilebilirligine

olumlu ydnde katkist vardir.
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UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinan eserin,
uluslararasi taninirligr artacagindan dolay: gelen

ziyaretc¢i sayisina da olumlu yonde katkist vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alindiktan sonra yerel yOnetimler
tarafindan gergeklestirilen koruma g¢aligmalarina

olumlu ydnde etkisi vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alindiktan sonra yerel yonetimler
tarafindan gergeklestirilen tanitma galismalarina

olumlu yodnde etkisi vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras
Listesi’'ne alindiktan sonra Kastamonu’ nun
ulusal ve uluslararasi platformdaki taninirligina

olumlu yonde etkisi vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Miras
Listesi’'ne  alindiktan  sonra  Tiirkiye nin
uluslararast platformdaki taninirligina olumlu

yonde etkisi vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alinmasindan sonra Kastamonu ilinde

konaklama yapan ziyaret¢i sayisinda artis vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras
Listesi’'ne alinmasindan sonra alana gelen

glintibirlik ziyaret¢i sayisinda artig vardir.

KABUL

Mahmutbey Camii’nin, UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alimmasindan sonra Kasaba Koyii

halkinin gelirinde artig vardr.

KABUL
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4.3. Sorun Tespiti

UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarla yapilan

goriismeler tezin sorun tespitini olusturmaktadir.

Goriisme formunda katilimcilara sorulan agik uglu sorulara gore; arastirmaya katilan
katilimcilarin  demografik bilgilerine bakildiginda, bulgular su sekildedir: Dort
katilimcinin  yaslari  “48°7, 497, 70" ve ‘40’ tir. Katilmcilarin egitim
durumlarina bakildiginda ““ Iki kisi lisans, bir kisi on lisans, bir kisi ise ilkokul
mezunu’'dur. Katilimcilarin  medeni durumlarina bakildiginda ise “‘Hepsi
evli”’dir.Gérevleri &rneklem béliimiinde belirtildigi {izere ‘Il Kiiltiir ve Turizm
Miidiirii, Imam, Muhtar ve Miize Arastirmacisi’’dir. Tlgili paydaslar orta yas ve

ustudir.

“Mahmutbey Camii’nde ziyaretgilere danisma, rehberlik ve diger bilgilendirme
hizmetlerinin sunulmasi noktasinda yerel yonetimler ¢aba harcamakta midir?”’
sorusuna verilen yamitlarin dagilimi su sekildedir. fki katilimer ““Evet”, bir katilimc:
“Hayw>’, bir katihmci ise ‘‘Kismen’ yanitim1 vermistir. Ilgili paydaslar, yerel

yonetimlerin ¢aba harcadigi konusunda hemfikir degildir.

“Mahmutbey Camii'ne gelen ziyaret¢iler ziyaret siirelerini olduk¢a kisa tutuyorlar.
Ziyaret siiresini uzatmak ig¢in Mahmutbey Camii ¢evresinde ne gibi diizenlemeler
yapilmasi planlaniyor?’’ sorusuna verilen yamitlarin dagilimi su sekildedir. Jki
katilmcr  “*Mahmutbey Camii ¢evresinde yapilabilecek diizenlemelerden’’, bir
katilimct *Konu hakkinda bilgisi olmadigindan’’, bir katilimct ise *“Il Ozel Idaresi 'nin
cevre diizenlemesi yapacagindan’ bahsetmistir. Ilgili paydaslarin ziyaret siiresini
uzatmak i¢in ne gibi diizenlemeler yapilabilecegi hususunda net bir degerlendirme

i¢cinde olmadig goriilmektedir.

“Mahmutbey Camii’nin UNESCO aday1 olmasinin ne gibi yaptirimlar: var? Kalict
Listeye alimirsa bu yaptirimlar ne olacak ve UNESCO nun tamitimi igin ya da
Mahmutbey Camii’nin korunmast igin katkist yasal olarak ne olacak?’’ sorusuna

verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. lgili kisilere ilgili sorular yoneltilmistir. Bir
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katthimcr “‘Eserin uluslararast alanda da denetime ve korumaya girecegini’’ ifade

etmistir.

“Mahmutbey Camii ve Kasaba Koyii Kastamonu'daki diger turizm faaliyetlerine
nasil entegre edilebilir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir
katiimcr “‘Rotalara déhil edilerek, Kiiltiir Turizmi, Inang Turizmi ve Eko Turizmi
seklinde entegre edilebilir’’, bir katilimct *Bu konu hakkinda bilgisi olmadigi’’, bir
katilimct “Tamitum ile’’, bir katilimci ise *“* Tur operatorlerinin tur listelerine eseri ve
koyii dahil ederek’ yanmitim1 vermistir. Katilimcilarin, Mahmutbey Camii’nin ve

Kasaba Kdyii'niin turizm potansiyeli hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir.

““Kasaba Koyii bolgesinin turizmini gelistirmek i¢in ne gibi fikirleriniz var?”’
sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimc: “‘ Yerel halkin da istegi
dogrultusunda el sanatlart ve yoresel iiriinler isin icine ddhil edilebilecegi’’, bir
katilimct “Koydeki gelismeleri anlatarak’ , bir katilimct ** Planlarimin olmadigi’’, bir
katilimct ise **Oneriler sunarak’ yanit vermektedir. Katilimcilarin 6neriler sunduklart

ve fikir yiriittiikleri goriilmektedir.

“Kastamonu'daki degerlerin korunmasi ile ilgili gériisleriniz ve ¢alismalariniz
nelerdir? Baska UNESCO adaylik planiniz var mi? Varsa hangi eserle basvurmayt
diistintiyorsunuz?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimci
“Seyh Saban-1 Veli’nin 2019 UNESCO yuli ilan edilmesi i¢cin ¢alismalarin siirdiigii”’,
li¢ katilimcr “°Yok® yamitim vermistir. Katilimcilarin, Kastamonu’daki degerlerin

korunmas vb. konularda ilgisiz kaldiklar1 goriilmektedir.

““Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'nden UNESCO Miras
Listesi'ne gegcmesi i¢in ne gibi ¢aliymalar yiiriitiilmektedir?’’> sorusuna verilen
yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimci *‘Yiiriitiilen herhangi bir ¢alisma
olmadigini’’, iki katilimct *‘Bu konu hakkinda bilgi sahibi olmadigint’, bir katilimci
da “‘Bu ¢alismay: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’min yiiriittiigiinii, kendilerinin sadece
istenilen evrak ve dokiimanlar: temin ettigini’’ belirtmistir. Mahmutbey Camii’nin

UNESCO Gegici Miras Listesi’nden UNESCO Miras Listesi’ne ge¢mesi i¢in higbir
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caligma yiiriitilmemektedir. Yerel yonetimler alan yonetimi g¢alismasi yapmalari

gerektiginin bilincinde degillerdir.

“Kasaba Koyii yerel halkinin turizm faaliyetlerine katilimina iliskin diistinceleriniz
nelerdir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimcr ““Yerel
halkin da istegi dogrultusunda el sanatlari ve ydresel iiriinler isin icine dahil
edilebilecegini’, bir katilimct “‘Yerel halkin su anda turizme katkisinin olmadigini’’,
bir katilimer **Etkinlik diizenleme fikirlerinin oldugunu, devaminin getirilemedigini’’,
bir katilimci da “‘El islerini, topladiklar: bitkileri ve hazirlamis olduklart hamur
isleriyle turizme katki saglayabileceklerini’’ belirtmistir. Katilimcilar, yerel halkin

turizm faaliyetlerine katilimda etkin olmadigini diistinmektedirler.

‘““Kasaba Kayii yerel halkint Mahmutbey Camii’yi koruma konusunda egiterek turizme
dahil etme planlarimiz var mi? Varsa ne gibi egitimler verilmesini uygun
gortirsiiniiz?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimct ““Yerel
halkin yaz islerinin bittikten sonra tiniversitenin turizm fakiiltesiyle birlikte seminer
diizenlenecegi’’, iki katilimct “‘Yok’’, bir katilimci “Ilk énce halkin kendisinin koruma
bilincinde olmasi gerektigi’’ yanitlarim1 vermistir. Katilimcilar, yerel halki
Mahmutbey Camii’yi koruma konusunda yerel halki plana dahil etme diisiincesinde

degildir.

““Alandaki tiim paydaslar: dahil edecek bir turizm yonetim plani ¢alismaniz var midir?
Varsa bu turizm yonetim plani neleri kapsiyor?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi
su sekildedir. Bir katilimcr *“Eylem plami ¢alismalarimin oldugunu’ bir katilimci da
“Yonetim planlarinin olmadigini®’ belirtmislerdir. /ki katilimciya bu soru yetkileri

disinda oldugu i¢in yoneltilmemistir.

“Kastamonu en c¢ok hangi donemde turist g¢ekiyor ve en ¢ok hangi amacgla
Kastamonu'ya turist geliyor? Mahmutbey Camii tam olarak bunun neresinde yer
alryor? Mahmutbey Camii’'nin tek basina Kastamonu’ya gelme sebebi olmast igin
neler yapilmali?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimci
“Mayis- ekim aylart arasinda en ¢ok turist ¢ektigi donem oldugunu, rotaya dahil

edilmesini’, bir katilimct “Sief Mahmutbey Camii’yi ziyaret etmek i¢in gelenlerin de
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oldugunv’, bir katilimci *‘Mahmutbey Camii’nin bahar ve yaz aylarinda turist
cektigini, yagisli havalarda ve kis ayinda turist gelmedigini’’, bir katilimci ‘*Yaz
aylarinda en ¢ok turist ¢ektigini, Mahmutbey Camii’'nin tek basina gelme sebebi
olmasi icin UNESCQO Miras Listesi 'ne girmesi gerektigini’’ ifade etmistir. Katilimcilar
Mahmutbey Camii’nin tek basina gelme sebebi olmasi icin UNESCO Miras Listesi’ne

girmesi gerektigini diisiinmekle birlikte bunun i¢in bir caba gostermemektedir.

“Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 'niin 2015 yili verilerine bakildiginda yil
boyunca Kastamonu ya giris yapan yerli turist sayist 246.283, yabanci turist sayisi ise
4.510 olup genel toplamda ortaya ¢ikan tablo 250.793 verisini gostermektedir. Bahsi
gecen yilda 399.728 yerli turist, 7.288 yabanct turist olmak iizere toplam 407.016
turist Kastamonu'da konaklamwstir. Siz  bu artisi  Mahmutbey Camii’'de
gozlemleyebiliyor musunuz?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir
katilimct *‘Etkisi olmugstur’, bir katilimct *‘Yillara gore degismeler oldugunu, son
senelerde teror olaylar: yiiziinden azalma oldugunu’’, bir katilimct ‘‘Uzun siiredir
vabanci turist gelmedigini’’, bir katiimci ‘‘Kayda deger bir artis olmadigini’™
belirtmistir. Katilimcilar, Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Listesi’ne alinma
stirecinde Kastamonu’da en aktif kisiler olmakla birlikte istatistiksel verilerle konuya

yaklasamayip, farazi goriislerde bulunmaktadir.

“Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmas: Kastamonu'da
turizm faaliyetlerinde kalite bilincinin artmasina katkida bulundu mu? ’sorusuna
verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. U¢ katiimer “‘Katkida bulundugunu’’, bir

katilimct “‘Katkida bulunmadigini’ ifade etmistir.

“Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmas1 Kastamonu'nun
kalkinmasim hizlandirdi mi?” sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Ug

katilimci1 ““Haywr”’, bir katilimci *‘Evet’’ yanitin1 vermistir.

“Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmast Kasaba Kéyii'niin
yasam kalitesini arttirmis midir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir.
U¢ katiimer ““Arttrmistir”’, bir katiimcr *‘Hayw” yanitini vermistir. Cevabi

“arttirmistir’” olan katilimcilara yasam kalitesini nasil arttirdigi soruldugunda
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verdikleri cevap turizmin bir etkilesim i¢erdiginden, Kasaba Kdyii’ne gelen turistlerin
s0z ve fiilleriyle yasayan yerel halkin da etkilendigini dolayisiyla yasam kalitesinin de

artmasina etkisinin olacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir.

“Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden ziyaretgilerin sayisi profesyonel bir sekilde kayda
alinmakta midir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimct
“Bilmiyorum’’, ti¢ katilimci *‘Aliiyor’’ yanitin1 vermistir. Katilimeilarin ¢cogunlugu,
Mahmutbey Camii Ozel Giivenlik Gorevlisi tarafindan ziyaretcilerin sayisinin,

ziyaretcilerin camiyi ziyarete geldikleri esnada kayda alindigini belirtmislerdir.

“Kasaba Koyii' nde kis aylarinda niifus degisimi hangi seviyededir?’’ sorusuna
verilen yamtlarin dagilimi su sekildedir. 7ki katilimer ““Niifusun degismedigini’’, iki
kattlimer “‘Azaldigini’’ ifade etmistir. Kolaylikla gozlenebilen bir konuda bile
katilimcilar arasinda goriis birligi saglanamamakta olup, muhtar kytin hane sayisinin

29 - 30 hane diistiigiinii kisin niifusun azaldigini belirtmistir.

“Kasaba Koyii'nde yaz aylarinda niifus degisimi hangi seviyededir?’’ sorusuna
verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Iki katilimcr ““Niifusun degismedigini®’, iki
kattlimer ““Arttigini ™’ ifade etmistir. Kis aylarindaki niifus degisimi sorusunda da goriis
birligi saglanamadig1 gibi yaz aylarindaki niifus degisimi konusunda da katilimcilar
arasinda gorlis birligi saglanamamistir. Muhtar, koylin niifusunun yaz aylarinda

arttigini belirtmistir.

“‘Sizce Kastamonu'nun turizm agisindan eksik gordiigiiniiz yonleri nelerdir? Bunlar
i¢in sizce neler yapilmalidir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir
katilimct “‘Altyaps, kaliteli yeme-igme ve konaklama tesisleri, toplum bilinci, esnaf,
kaliteli eleman ve bunlarin paralelinde tamtim’’, bir katilimct ‘‘Tamtim ve
Kastamonu’nun i¢ cevrede kalmasi’’, bir katilimci “‘Tarihi eserlerin korunmas: ve
bakimi”’, bir katilimci “* Tur operatorlerinin tur listelerinde olmamak’ seklinde yanit

vermistir.

““Sizce Kastamonu'nun turizm agisindan gii¢lii yonleri nelerdir?’’ sorusuna verilen
yanitlarin dagilimi su sekildedir. Bir katilimct *“Kig turizmi, kanyonlar, magaralar, eko

turizm, binicilik, evliyalar sehri, inang turizmi’’, bir katilimct ‘‘Dogal giizellikler ve
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tarihi kent’’, bir katilimct “*Evliyalar yatagi, ormanlar, tarihi eserler’’, bir katilimci

“Inang turizmi, konaklar ve doga turizmi’’ seklinde ifade etmistir.

“Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasimin avantajlar
nelerdir?>’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. /ki katilimer *“ Tanitim,
marka, isim’’, bir katilimct *‘Avantajimin olmadigr’, bir katilimci “‘Eserlerimizin

diinya standardinda olduguna dair bir belge’’ yanitlarini vermislerdir.

“Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin dezavantajlari
var midir, varsa nelerdir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su sekildedir. Zki
katiimct “‘Dezavantajinin olmadigi”’, diger iki katilimct ise “‘Dezavantajimin olup,

olmadigini bilemiyoruz’’ yanitini vermistir.

“Mahmutbey Camii ve Kastamonu ili ulusal ve uluslararasi platformda nasil
tamitilryor? Sizin bu tanmitima katkiniz nedir?’’ sorusuna verilen yanitlarin dagilimi su
sekildedir. Bir katilimci “‘Belgeseller, tanitim, il programlari, ¢ekimler, fuarlar ve
Kastamonu Giinleri”’, bir katitlimci ‘‘Konuyla ilgili bilgisi olmadigr”’, bir katilimci
“Tamitima katkis1 olmadigr’’, bir katilimci ise ‘‘Ulusal platformda belgesel ve sehir
tamitimi yapilirken, uluslararasi platformda tamitildigini duymadigr’’ yanitlarini

vermistir.

Paydaglara gére Mahmutbey Camii’ne ziyaret¢i sayisi istenilen seviyede degildir ve
Mahmutbey Camii’nin kiltiirel amagcli, kiiltiir turizmi kapsaminda ziyaret¢iler

tarafindan ziyaret edildigi diisliniilmektedir.

4.4. UNESCO Gegici Listesine Alinan Kastamonu Kasaba Koyii Mahmutbey
Camii’nin Bolge Turizmine Etkisinin SWOT Analizi

Tablo 48. SWOT Analizi

Giiglii Yonler Zayif Yonler
o lgili paydaslarin Mahmutbey e  Mahmutbey Camii’ne gelen
Camii’nin ve Kasaba Kdyii’niin turizm ziyaretgilerin ziyaret siirelerini oldukga
potansiyeli hakkinda bilgi sahibi kisa olmast,
olmalari, e Ziyaret slresini  uzatmak  i¢in
Mahmutbey Camii cevresinde
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Kasaba Koyl niin; Koy/Ciftlik
Turizmi, Yiriyls Turizmi, Fotograf
Turizmi, Kamp Turizmi, Dinlenme
Turizmi, Agro Turizmi, Kiiltiir Turizmi,
Inang Turizmi, Ugiincii Yas Turizmi
gibi farkli turizm gesitlendirilmesine
uygun bir alt yapisina sahip olmasi,
Mahmutbey ~ Camii'nin  UNESCO
Gegici  Miras Listesi'ne  alinmasi
Kastamonu'da turizm faaliyetlerinde
kalite bilincinde farkindalik yaratmasi,
Mahmutbey ~ Camii'nin  UNESCO
Gegici  Miras Listesi'ne  alinmasi
Kastamonu'nun bilinirliginin arttirmas,
Kastamonu’nun turizm faaliyetleri; kis
turizmi, kanyonlar, magaralar, eko
turizm, binicilik, evliyalar sehri, inang
turizmi, ormanlar, tarihi eserler, dogal
giizellikler, tarihi kent, konaklar ve
doga turizmi olmast,

Kasaba Koyii’nde tarim ve hayvancilik
faaliyetlerinin siirdiiriiliiyor olusu,
Kasaba Koyii yerel halkinin turizm
faaliyetlerine olumlu yaklagim
sergilemesi,

Tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin
stirdiiriliiyor olmasi nedeniyle aym
zamanda koyiin agro turizme de uygun
olmast.

yapilmast planlanan bir diizenleme
bulunmamasi,

Ilgili paydaslarn, UNESCO siireci
hakkinda bilgi sahibi olmamast,

flgili paydaslarm, Kasaba K&yii
turizmini gelistirmek i¢in planlarinin
olmamasi,

flgili paydaslarin, Kastamonu’daki
degerleri koruma konusunda ilgisiz
olmasi,

Mlgili paydaslarin, Mahmutbey
Camii’nin UNESCO Gegici
Listesi’nden UNESCO Miras Listesi’ne
gecmek icin higbir ¢aligma yiiriitmiiyor
olmalari,

Kastamonu’nun eksik goriilen
yonlerinin altyapi, kaliteli yeme-igme
ve konaklama tesisleri, toplum bilinci,
esnaf, kaliteli eleman ve bunlarin
paralelinde tanitim, i¢ ¢evrede kalmasi,
tarihi eserlerin korunmasi ve bakimui, tur
operatorlerinin tur listelerinde
olmamast,

Yerel halkin egitim seviyesinin diigiik
olmasi,

Yerel halkin tarimdan elde ettikleri
tirlinlerin satisin1 yapmamalari,

Yerel halkin, UNESCO siireci hakkinda
bilgilendirilmemeleri,

Ulusal ve  uluslararasi  alanda
Kastamonu’nun ve Mahmutbey
Camii’nin yeterli tanitiminin
yapilmamasi,

Mahmutbey Camii ¢evresinde kullanim
iinitelerinin eksikligi,

flgili paydaslarin, Kasaba Koyii yerel
halkini Mahmutbey Camii’yi koruma
konusunda egiterek turizme dahil etme
planlarmin olmamasi,

flgili paydaslarin ydnetim planlarmnin
olmamasi,

Kasaba Koyii'niin yillardir go¢ vermesi,
Kasaba Koyii’niin sulama sorunu,
Kasaba Koyii’niin igsizlik sorunu,
Mahmutbey Camii’nde ziyaretgileri
bilgilendirecek personel eksikligi,
Kasaba Koyti’niin yatirimeilar
tarafindan ilgi gdrmemesi.
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Firsatlar

i1 Ozel idaresi tarafindan Mahmutbey
Camii etrafinda ¢evre diizenlemesi
planlanmasi,

Turizm Fakiiltesinin bolgeyi bir
uygulama merkezine doniistiirme plani,
Mahmutbey ~ Camii'nin  UNESCO
Gegici Miras Listesi'ne alinmasi1 Kasaba
Koyii'niin yagam kalitesini arttirmasi,
Mahmutbey  Camii'nin  UNESCO
Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin
avantajlarimin - marka, isim, eserlerin
diinya standardinda olduguna dair
belge,

Kastamonu’ya 20 km uzaklikta,
Daday’a 23 km uzaklikta olmasi,
Mahmutbey Camii’nin Gegici
Listesi’ne alinmasi ile kdye yatirimlarin
artmasi,

Mahmutbey Camii Oniine stantlarin
acilmasi,

Mahmutbey Camii’nin gilivenligi i¢in
ozel glivenlik gorevlendirilmesi,
Mahmutbey = Camii’'nin  yeni  is
olanaklar firsat1 sunmasi,

Prof. Dr. Ilber Ortayli’min *‘Bir Omiir
Nasil Yasanir? Hayatta Dogru Sec¢imler
Icin Oneriler > kitabinda goriilmesi
gereken 20 eser listesinde Mahmutbey
Camii’nin 6. sirada yer almasi. (Ortayli,
2019).

Tehditler

Kasaba Kdyii'nde yapilan dere islahi
calismalar1 nedeniyle koylin dogal
goriintiistiniin bozulmasi,

Kasaba Kdyii’nde yapilan dere 1slahi
calismalar1 nedeniyle dogal yasama
zarar verilmesi,

Ziyaretcilerin, Mahmutbey  Camii
icerisinde  flaghh ~ fotograf  ¢ekimi
yapmasi nedeniyle kalemisilerinin zarar
gormesi,

Mahmutbey Camii’ne ziyarete gelen tur
otobiisii calisanlarinin  bilingsiz  ¢op
bosaltimi nedeniyle ¢evre kirliligi,

Son yillarda diinyada ve Tiirkiye’de
yasanan teror olaylart,

Kastamonu Ili Yerel Yoneticilerinde,
Kasaba Koyii Yerel Ydoneticilerinde,
Kasaba Koyl Yerel Halkinda ve
Kasaba Kdyii ve Mahmutbey Camii’yi
ziyaret eden ziyaretcilerde koyli ve eseri
koruma-kollama bilincinin olusmamasi.

4.5. Bulgularin Genel Degerlendirilmesi

Arastirmaya katilan yerel halkin cinsiyetlerine bakildiginda ¢ogunlugu erkektir.
Arastirmada goniilliilik esas1 aranmistir. Kadinlarin gériismeyi tercih etmemesinin
sebebinin ataerkil toplumun bir yansimasi oldugu diisiiniilmektedir. Kendileriyle
gorisme talep edildiginde arastirmaciyr eslerine ya da kaympederlerine
yonlendirmislerdir. Katilimcilarin ¢ogunlugu orta yashdir ve medeni durumlarina
bakildiginda ¢ogunlugu evlidir. Cocuk sayilarina ve ailelerinde yasayan toplam birey
sayilarina bakildiginda cekirdek aileler, biiylik aileler, esini kaybetmis ve ¢ocuklari
g0¢ etmis, yalniz yasayanlar ve sehir merkezinde ise giren ¢ocuklar1 go¢ etmis aileler

de mevcuttur. Koyde egitim seviyesinin diisiik oldugu gozlemlenmektedir. Meslek
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dagilimlart emekli, cift¢ilik ya da hayvancilik olup mesleklerinin dogrultusunda
cogunlugunun gecim kaynagi emeklilik maasi, ¢iftcilikten ve hayvanciliktan elde
ettikleri gelirlerdir. Bununla birlikte katilimcilardan biri Mahmutbey Camii’nin
giivenlik gorevlisidir. Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Listesi’ne alinmasiyla
birlikte 6zel giivenlik gorevlisi ise baglamistir. Boylelikle Kasaba Koyii’nde yasayan

yerel halktan birine is olanagi saglanmis olmustur.

Ziyaretcilerden elde edilen Kastamonu ve Kastamonu halki algi bilgilerinin dagilimi
bulgularma gore katilimeilarin %39,8’1 Kastamonu’yu daha 6nce gérmemis ya da
duymamig birisine tarif sekli ‘‘doga terapisi’’ oldugu sonucuna ulasilmistir.
Katilimeilarin %50,5°1 Kastamonu dendiginde akillarina gelenin ‘‘doga sehri”’
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin = 9%60,3’0i  diger destinasyonlara  gore
Kastamonu’ya ““7-9 puan’’ vermistir. Katilimeilarin %65,0’1 Kastamonu’nun “‘farkl
Ozellikleri”” oldugunu belirtmistir. Kastamonu halki algis1 6l¢ek ifadelerine katilim
diizeylerinin dagilimi bulgularina gore katilimeilarin katilm diizeyi en yiiksek olan
ifade ‘‘Kastamonu halki yardimseverdir’’ olup, ortalamasit 4,05’tir. Kastamonu
destinasyon kisiligi 6l¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi bulgularina goére
katilimcilarin katilim diizeyi en yiiksek olan ifade ‘‘Kastamonu aile merkezlidir’” olup,
ortalamasi 4,31°dir. Kastamonu tercihi 6l¢ek ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi
bulgularina gore katilimeilarin katilim diizeyi en yiiksek olan ifade ‘‘Dogal ¢ekicilikler
var’> olup, ortalamasi 4,42’dir. Kastamonu memnuniyeti 6l¢ek ifadelerine katilim
diizeylerinin dagilimi bulgularina gore katilimcilarin katilim diizeyi en yiiksek olan
ifade ‘‘Umdugum kadar iyiydi’’ olup, ortalamasi 3,99°dir. Kastamonu deneyimi 6lgek
ifadelerine katilim diizeylerinin dagilimi bulgularina gore katilimcilarin katilim diizeyi
en yliksek olan ifade ‘‘Dogal giizelliklerden memnunum’’ olup, ortalamasi 4,48dir.
Katilimeilarin  Kastamonu Ziyaretinde En Cok Etkili Olan Yerlerin Dagilimi
bulgularmma bakildiginda ‘‘Mahmutbey Camii(Civisiz Camii)’’dir. Katilimeilarin
Kastamonu'yu Farkli Kilan Ozelliklerin Dagilimi bulgularina bakildiginda 1. Ozellik
%39,8 orantyla “‘Dogas1’’, 2. Ozellik %28,4 orantyla ““Tarihi’’ sonucuna ulasilmustir.
Katilimeilarin Kastamonu Bir Anahtarlik Olarak Tasarlandiginda Simgenin Nasil
Olmast Gerektigine Yonelik Dagilimi bulgularima bakildiginda %15,5 oraniyla
‘‘Kastamonu Kalesi’’ sonucuna ulagilmistir. Katilimcilarin Kastamonu Kent Meydani

ile Ilgili Onerilerin Dagilimi bulgularina bakildiginda %25,6’s1 ‘Kent meydanini
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yeterli bulup, 6neride bulunmamistir’’. Katilimeilarin %14,6’sinin ifadesine ‘‘Kent
meydaninin gelistirilmesi gerektigi’’ sonucuna varilmistir. Katilimeilarin Kastamonu
Konaklar1 ile 1lgili Onerilerin Dagilimi bulgularina bakildiginda  %25,1°i
‘“‘Restorasyon’’ sonucuna ulagilmistir. Katilimcilarin  genel tanimlarma ve
memnuniyet durumlarina bakildiginda kentin bir doga kenti olarak tanimlandigi, aile
seyahatleri i¢in ¢ok uygun oldugu dogal giizelliklerin 6n planda olmasina ragmen
Kasaba Koyii Mahmutbey Camii’nin Kastamonu ziyaretlerinde en ¢ok etkili yer

oldugu tespit edilmistir.

Arastirmadan elde edilen turist bilgilerinin dagilimi1 bulgularma goére katilimecilar
%80,0 oranla “‘En ¢ok yeni yerler gérmek’’ i¢in tatile ¢ikmakta iken %3,0 oranla en
az ‘‘Aliskanlik’ oldugu icin tatile ¢ikmaktadir. Katilimcilarin %37,0°s1 kendini
“Kiiltlir turisti”> olarak tanimlamustir. Katilimeilar %62,8 oranla Kastamonu’yu
““Tarihi dokusu’’ sebebiyle tercih ederken, %0,8 oranla en az seyahat acentelerinin
reklamiyla tercih etmistir. Katilimeilarin %42,5’inin son 5 yilda tatil amach ‘4 - 9
kez’’ seyahat ettigi, %77,0’sinin is amacli seyahat etmedigi, %63,8’inin hem is hem
tatil amagl seyahat etmedigi, %56,4’liniin ‘‘Yilda bir tatil’”’ yaptig1 sonuglarina
ulagilmistir. Katilimeilarin %36,8’1 2-3. kez Kastamonu’ya gelmis olup %43,0’i
Kastamonu’da 500-1000 TL harcamis, %56,4 1 merkez ilgede konaklama yapmustir.
Katilimeilari %60,3’1i Kastamonu ziyaretinden memnun oldugunu , %46,3’1 yiiksek
thtimalle tekrar gelecegini, %47,0’si cevresine Kastamonu’yu kesinlikle tavsiye
edecegini belirtmistir. Katilimeilarin en ¢ok yeni yerler gormek igin tatile ¢iktiklari,
kendilerini kiiltiir turisti olarak tanimladiklari, Kastamonu’yu tarihi dokusu nedeniyle
tercith ettikleri ve Kastamonu ziyaretlerinden olduk¢a memnun kaldiklar1 tespit

edilmistir. Tiim bu ¢ikarimlar Mahmutbey Camii turist profilini de belirlemektedir.

Arastirmadan elde edilen Mahmutbey Camii bilgilerinin dagilimi bulgularina gore
katilimeilarin %69,9°u Mahmutbey Camii’ni daha 6nce duymus olup, %29,9’u es-
dost tavsiyelerinden duymustur. Katilimeilarin %72,0°si UNESCO’yu bilmekte olup ,
%46,3°i Mahmutbey Camii hakkinda kismen bilgisi oldugunu belirtmis, %44,7’si ise
cami ile ilgili aragtirma yapmamais, %30,0’u en ¢ok mimari 6zelliklerinin etkiledigini
belirtmistir. Katilimeilarin %53,0’ti Mahmutbey Caminin UNESCO Gegici Listesine

alindigin1  bilmekte olup, %87,3’ti Kalict Liste’ye alinmasimi istemektedir.
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Katilimeilarin %87,3’1 yani 349 kisi Mahmutbey Camii’nin Kalic1 Liste’ye alinmasini
istemektedir. Bunu %11,6 ile yani 46 kisi ‘‘Kararsizim’’ cevabini verenler takip
etmektedir. Katilimcilarin %1,3’0 yani 5 kisi ise ‘‘Hayir’” cevabimi vermistir.
Mahmutbey Camii’nin Kalic1 Liste’ye alinmasini isteme sorusuna ‘‘Evet’” cevabi
veren 204 katilimcidan elde edilen bulgulara gore en sik kullanilan ifade ‘‘Mimari
Ozellikleri’’dir, bu ifadeyi 42 katilimeir kullanmistir. Mahmutbey Camii’nin Kalic
Liste’ye alinmasinmi isteme sorusuna ‘‘Hayir’’ cevabi veren 5 katilimci istememe
nedenlerini ifade etmemistir. Katilimecilarin = %50,4’i Mahmutbey Camii’nin
etrafindaki olanaklarin gereksinimleri karsiladigi konusunda kararsiz oldugunu
belirtmistir. Katilimcilar %95,0 oranla en ¢ok ¢op kutusunun eksik oldugunu belirtmis,
%8,3 oranla en az g¢esmenin eksik oldugu belirtmistir. Katilimcilarin %61,6’s1
Mahmutbey Camii’nin turizme kazandirilmasinda en biiyiik sikintinin ‘‘Tanitim
eksikligi’’ oldugunu diisiinmektedir. Katilimeilarin genel olarak Mahmutbey Camii ve
UNESCO hakkinda bilgi sahibi ve bilingli oldugu diisiiniilmektedir. Katilimcilar
Mahmutbey Camii’nin UNESCO Miras Listesi’ne alinmasini istemekte ve caminin
turizme kazandirilamamasindaki en biiyiik sikintisinin “‘Tanitim eksikligi’” oldugunu

distinmektedir.

Ziyaretcilere uygulanan anketin sonunda yer alan ‘‘Eklemek istediginiz bir konu varsa
belirtiniz.”” seklindeki ifadeye 400 katilimcidan 34 kisi goriis bildirmistir. 34 katilimct
oneriler sunmustur. Yerel halkin cogunlugu goriisme sonunda herhangi bir eklemede
bulunmak istememistir. Iki katilimcr sikayetlerini dile getirmistir. Ziyaretgiler genel
olarak Kastamonu, Kasaba Koyi ve Mahmutbey Camii hakkinda Onerilerde
bulunurken yerel halk ise koyle, hamamlarla, cami ile ilgilenilmediginden

bahsetmistir.

Bulgular 1s181inda ulagilan baska bir sonug; Kastamonu’daki ulusal ve uluslararasi
tanitimlardan haberdar olundugu ancak etki alaninin yetersiz oldugu sonucudur. Tlgili
paydaglar, Mahmutbey Camii ve Kastamonu ili ulusal ve uluslararasi platformda
tanitilmas1 konusunda belgesellerin, il programlarinin, g¢ekimlerin, fuarlarin ve
Kastamonu Giinleri’'nin s6z konusu oldugunu belirtmektedir. Ziyaretcilerin
Kastamonu Turizmi ile ilgili Onerilerin Dagilimi bulgularina bakildiginda %52,6’s1

““tanitim’’ sonucuna ulasilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda galip gelen devletler tarafindan 1945 yilinda kurulan
Birlesmis Milletler Orgiitii’ne bagl bir uzman kurul olarak 1946 yilinda UNESCO
kurulmustur. UNESCO Dogal ve Kiiltiirel Diinya Mirasinin Korunmasi1 Sézlesmesi
1972 yilinda kabul edilmistir. Bu sozlesmeyle birlikte diinya miras alanlar1 sadece
mirasin bulundugu alanlarda yasayan insanligin degil tiim insanligin sorumlulugunda
oldugu kabul edilmistir. Kisacas1 kiiltiirel ve dogal degerlerin oncelikle ulusal,

sonrasinda evrensel bir deger oldugu bu sdzlesmeyle ortaya konmustur.

UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alinmanin en biiylik avantajlarinin uluslararasi
platformda iilke markasm1 gelistirmesi ve prestijini arttirmast  oldugu
diistiniilmektedir. Uluslararas1 turizm pazarindaki payimni bilylitmek isteyen, pazarda
etkili olmaya calisan, rakiplerinden daha iistiin konuma gelebilmek i¢in farkliliklarin
ortaya koymak isteyen ve mevcut kaynaklarindan en iyi sekilde yararlanmaya ¢aligan
tilkeler dogal ve kiiltiirel varliklariyla UNESCO Diinya Miras Listesi’nde yer almak
istemektedirler. Ayrica kiiltiir turistlerinin iilke ziyaretlerinde UNESCO eserlerine
oncelik vermesi de UNESCO’nun destinasyon pazarlamasi tizerindeki etkisini kanitlar
niteliktedir (Bastemur ve Giines 2011). Bu tezin amaglarindan biri ise Mahmutbey
Cami’nin tiyelik siirecinde mevcut durumu ortaya koymak ve izlenmesi gereken bir
yol haritasi olusturmaktir. Bu kapsamda arastirmada one ¢ikan sonuglar asagida

aciklanmustir.

Mahmutbey Camii’ni ziyaret edenlerin egitimli ve orta yas grubunda oldugu
goriilmektedir. Er ve Bardakoglu (2006)’nun yaptig1 ¢alismada da belirttigi gibi kiiltiir
amagli seyahat eden turistler genellikle orta yash ve egitimlidir. Bolge 6zelinde yerel
halk tarafindan hem cami ve koyii ziyaret eden turistlerin hem de ilgili paydaslarin
danigma, rehberlik ve bilgilendirme ¢aligmalarini yetersiz buldugu tespit edilmistir.
Ayrica ilgili paydaslarin ¢evre diizenlemesi, yasal diizenlemeler ve UNESCO siiregleri
ile ilgili bilgi sahibi ve gelecege yonelik ongoriilerinin olmadiklar: tespit edilen bir
diger husustur. lgili paydaslar, caminin koyiin Kastamonu’daki diger turizm
faaliyetlerine nasil entegre edilebilecegi konusunda farkli goriislere sahipken bu

goriislerin bir plan ya da program dahilinde olmadig: tespit edilmistir. Bu tespit de
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Kasaba Koyli bolgesinin turizmini gelistirmek i¢in glindemde olan planlar
soruldugunda aliman yanitlarla dogrulanmustir. flgili paydaslar alandaki tiim paydaslari
dahil edecek bir turizm yoOnetim plani yoktur. Sadece Kastamonu sehir dlgeginde

gelistirilen turizm eylem plani ¢alismalar1 vardir.

Kastamonu'da Seyh Saban-1 Veli’nin 2019 UNESCO yili ilan edilmesi i¢in yapilan
calismalar disinda herhangi bir UNESCO Adaylik Plani’nin s6z konusu olmadigi
goriilmektedir. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'nden UNESCO
Miras Listesi'ne ge¢mesi igin yiiriitiilen herhangi bir ¢alisma olmadig1 ya da ilgili
paydaslarin bu konu hakkinda bilgi sahibi olmadigi kanisina varilmigtir. Bununla
birlikte ilgili paydaslar, turistlerin sadece Mahmutbey Camii i¢in Kastamonu’ya
gelmelerinin caminin paket turlara dahil edilmesiyle ya da UNESCO Miras Listesi’ne
girmesiyle birlikte gercekleseceginin kanaatindedirler ve caminin UNESCO Miras
Listesi’ne dahil olmasi i¢in higbir ¢aligma yiiriitilmemistir. Bu tezin teslim siirecinde
24.06.2019 tarihinde Valilik bagkanliginda UNECO Mahmutbey Camii Siireci ile ilgili

toplant1 yapilmis ve bir komisyon olusturulmasi uygun goriilmiistiir.

llgili paydaslarin, Kasaba Kdyii yerel halkinin turizm faaliyetlerine katilima iligkin
diistinceleri halkin turizme katkisinin olmadigi yoniindedir. Yerel halkin yoresel
triinlerle, el sanatlar1 vb. seylerle turizme dahil edilebilecegini ifade etmislerdir.
Kasaba Koyii yerel halkini, Mahmutbey Camii’yi koruma konusunda egiterek turizme
dahil etme planlari; yaz sonunda iiniversitenin turizm fakiiltesiyle is birligi ile
diizenlenmis olan ev pansiyonculugu egitimi semineridir. Yerel halkin gogunlugu ise
Kasaba Koyii' nde turizm faaliyetlerinin gelistirilmesinin yoreye olumlu etki edecegini

distinmektedir.

Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin Kastamonu'ya
gelen turistlerin sayisini artirdigt yoniinde goriis ayriliklart vardir. Etkisi oldugunu
diisiinenlerin yaninda kayda deger bir artis olmadigini diisiinenler de vardir. Ozellikle
son yillardaki teror olaylar1 sebebiyle yabanci turist sayisinda azalma oldugu bu
sebeple etkisinin yakin gelecekte goriilecegi ortak tespittir. Ancak Mahmutbey
Cami’nin bdlgenin tanitilmasinda ve bilinirligin artirilmasina etkisinin oldugu sonucu

ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin Gegici Liste’ye
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alinmasiin yerel kalkinmaya etkisinin biyiik oldugu disiiniilmese de Kasaba
Koyti’nde yasayan yerli halkin yasam kalitesini ve prestijini artirdigi goriisti hakimdir.
Yerel halk da ilgili paydaslarla bu konuda hemfikirdir. Halk kdye yapilan yatirimlarin
(dere 1slahi, sicak yol asfalti, cep telefonu i¢in vericiler vb.) Mahmutbey Camii’nin
UNESCO Gegici Listesi’ne alinmasindan dolay1 oldugunun farkindadir. Mahmutbey
Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin avantajlarinin tanitim, marka

ve isim oldugu diisiiniilmektedir.

Cami UNESCO Gegici Miras Listesi’ne alinmasina ragmen camiye olan ilgi listedeki
diger eserler kadar yogun degildir. Turist sayisinda artis oldugu, sosyal yasantilarinda
bir degisiklik yasanmadigi, bolgede niifus artisi olmadigi konusunda hemfikir
olunmustur. Bolge halen go¢ vermektedir. Bolgede turist sayisi arttigi ve turizm

gelistigi takdirde tersine gd¢iin baslayabilecegi diisiintilmektedir.

Paydaglar bolgede turizmin gelismesine engel teskil eden birka¢ noktada hemfikir
olmustur. Altyapi, kaliteli yeme-igme ve konaklama tesisleri, toplum bilinci, esnaf,
kaliteli eleman ve bunlarin paralelinde tanitim, tarihi eserlerin korunmasi ve bakimi,
bdlgenin seyahat acentalarmin tur listelerinde olmamasi bagliklar halinde siralanabilir.
Kastamonu’nun cografi konumu ise dezavantajli olarak algilanmaktadir.
Kastamonu'nun turizm agisindan giiglii goriilen yonleri kis turizmi, kanyonlar,
magaralar, eko turizm, binicilik, inan¢ turizmi, dogal giizellikler, tarihi kent olmasi,

ormanlar, tarihi eserler ve konaklardir.

Yerel halkin tarimsal faaliyetlerden elde ettigi ve ev ortaminda igledigi iiriinler bugday,
arpa, yulaf, fig, misir, sebzeler, meyve, yonca, korunga, ot, yulaf, saman ve yarmadir.
Cogunlugu elde ettigi iiriinleri kendileri ve hayvanlari i¢in kullanmakta olup, satisini
yapmamaktadir. Satis yapmama nedenleri mazotun ve giibrenin ¢ok pahali olmasidir.
Hayvansal iiretim sonucu elde edilen riinler siit, yag, peynir ve yogurttur. Genellikle
stitiin Kasaba Koyii'ne yakin olan Subasi Koyii’'ndeki mandiraya satildigi yagin,
peynirin ve yogurdu kendileri tarafindan tiiketildigi belirtilmistir. Bolgede besicilikle
ugrasilsa da turistik {irline heniiz donligmemistir. Mahmutbey Cami’nin 6niinde yer
alan tezgahlarda satilan triinler ; ceviz, bulgur, elma, fasulye, kugsburnu, mercimek,

pekmez, pelverde, pestil, yumurta ve elisinden olugsmaktadir.
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Yerel halkin gogunlugu dogma biiyiime Kasaba Koyliidiir. Hatta kendilerinden 6nceki
kusaklarin da Kasaba Koylii olduklarini ifade edenler de olmustur. Kasaba Kdyii niin
en 6nemli sorununun sulama suyu sonucu oldugu ortaya ¢ikmistir. Kéye daha 6nce
sulama goleti yapilacaginin sozii verildiginin ama bu soziin yerine getirilmedigini
ifade etmiglerdir, halk sulama suyu sorunun ¢oziilmesini beklemektedir. UNESCO

stirecinin tamamlanmasi bu sorunun giderilmesi i¢in bir firsat olarak algilanmaktadir.

Yerel halk Kasaba Koyii' ne gelen insanlarin ziyaret amacinin Mahmutbey Camii
oldugunun farkinda olup, UNESCO’nun ne anlama geldigini bilmemektedir.
UNESCO’nun ne anlama geldigini bilen kisiler turizm faaliyetleriyle ilgili kisilerdir.
Yerel halka UNESCO, Mahmutbey Camii, UNESCO Gegici Listesi ile ilgili sorular
yoneltildiginde katilimcilardan kendisi ya da ailesinden biri turizm faaliyetleri i¢inde
bulunuyorsa konu hakkinda bilgi ve ilgi sahibi oldugu sonucuna ulagilmistir. Ozetle
UNESCO’nun tam olarak ne oldugu anlasilmasa da kodye yapilabilecek yatirimlar i¢in

bir firsat olarak goriilmektedir.

Yerel halkin Kasaba Kdyii’nde bir turizm ¢alismast olsa bu ¢alismay1 destekleyecegi
ve faaliyetlere, kurslara katilacagi sonucuna varilmistir. Bununla birlikte su an
turizmden gelir elde eden ve turizm faaliyetlerine katilan kisi sayisi ¢ok azdir. Yerel
halkin ¢ogunlugu turizm faaliyetlerine ve yerli/yabanci turistlere karst 6n yargil
olmayip desteklemektedirler. Turistlerle iletisim kurmaktadirlar. Bu bolge turizmi igin
onemli bir avantajdir. Kasaba Koyii’niin gelismesi beklentisi igerisinde olduklarindan,
cocuklarinin ve ailenin diger iyelerinin turizm sektoriinde ¢aligmasinm
destekleyeceklerin sonucuna varilmistir. Buna karsin kendi evini ya da arazisini turizm
amacgh kullanmak istememekte olup, Kasaba Koyii'ne turistik oteller yapilmasim
istedikleri goriilmiistiir. Koye yapilan yatirnmlardan memnun olmakla birlikte daha
once so6zii verilen projelerin de yerine getirilmesini de arzu etmektedirler. Bu sebeple
ev pansiyonculugunun ne oldugu bilinmemekte ve bu konuda halk hevesli
goziikmemektedir. Bu durum UNESCO’nun ve kirsal turizmin ne oldugunun

anlasilamadiginin en 6nemli gostergelerinden biridir.

Yerel halk turizmin hep olumlu yonlerini gérmekle birlikte turizmden dolayli olarak

kaynaklanan birka¢ olumsuz gelismeyi de dile getirmistir. Bununla ilgili 6nlem
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alinmasi sonucuna varilmistir. Tur otobiisleri nedeniyle ¢evre kirliligi, dere 1slahi
esnasinda agac kesimi ve dogadaki hayvanlarin yuvasiz kalmasi ve Mahmutbey Camii

igerisinde flagh fotograf ¢cekimi sikayet¢i olunan konulardir.

Yerel halk Kasaba K6yii’ne en ¢ok hangi tilkeden turist geldigi bilgisine sahip degildir.
Giivenlik gorevlisinden alinan bilgilere gore Almanya, Japonya, Fransa ve Suudi
Arabistan’dan en ¢ok turist gelmektedir. Net bir istatistiki veri olmadigindan boyle bir

soru sorulmasi uygun goriilmiistiir.

Bir eserin Diinya Miras Listesi’ne alindiktan sonra yarattigi farkindalikla birlikte
ortaya ¢ikan sonuglardan biri de turizm gelirlerinin artmasidir. Bu artigla birlikte yerel
is imkanlar1 da artar ve ulusal ekonomik gelirin artmasini da saglayan bir kaynak
olarak degerlendirilir. Bu sebeple gerekli ¢alismalara hiz verilmesi Kastamonu turizmi
icin Onem tasimaktadir. Tezin sonucunda gelistirilen Oneriler yardimiyla bir
farkindalik yaratilacaktir. Kastamonu ilinin UNESCO Diinya Miras Listesi’nde bir
eserinin bulunmasi1 Kastamonu’yu marka kent haline getirecek ve kiiresel Olcekte

taninmasina vesile olacaktir.

Aragtirmanin ana temasini olusturan Kastamonu ili Merkez Ilgesi Kasaba Koyii’nde
bulunan Mahmutbey Camii 15 Nisan 2014 yilinda bulunan UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne dahil edilmistir. 2018 yilinda ise bu sefer Anadolu’daki Ahsap Tavanh ve
Ahsap Destekli Camiler (Konya, Kastamonu, Eskisehir, Afyonkarahisar, Ankara)
baslig1 ad1 altinda UNESCO Gegici Miras Listesi’ne kabul edilmistir. Mahmutbey
Camii, Ustiin Evrensel Deger 6zelligi tasimasimin yan1 sira UNESCO’nun belirledigi
kriterlerden 11 ve iv degerlerine haiz olmasindan dolayt UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alinmistir. Bu kriterler tezin ‘“UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne Alinma
Kriterleri’” boliimiinde verilmis olup, ‘‘Arastirmanin Problemi’’ bdoliimiinde de

Mahmutbey Camii’nin bu kriterleri hangi 6zellikleri ile kargiladig1 anlatilmistir.

Mahmutbey Camii’nin UNESCO Miras Listesi’ne alinmasi i¢in yapilmasi gerekenler
Kastamonu Valiligi, Vakiflar Bolge Miidiirliigii, Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm
Miidiirligi, Kastamonu Belediyesi, Sivil Toplum Kuruluslari, Kastamonu

Universitesi, KUZKA, Kasaba Kdyii kisacas1 Kastamonu, Kasaba Kdyii, Mahmutbey
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Camii ve UNESCO ile ilgili tim kurumlarin, kuruluslarin, sivil toplum orgiitlerinin,
meslek odalarinin ilgili yoneticilerinin katilimi dahilinde stratejik eylem plan1 ve
adaylik dosyasi1 olusturulmalidir. Olusturulan adaylik dosyas1 T.C Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’na iletilmelidir. Bununla birlikte Kastamonu’da ve Tiirkiye’de kamuoyu
olusturulup, halk bilin¢lendirilmeli ve Mahmutbey Camii’nin tanitimi yapilmalidir.
Adaylik dosyasi olusturulurken nasil bir yol izlenecegi hakkinda daha 6nce aymi
siireclerden gecen ve Gegici Miras Listesi’'nde kisa siire kalip UNESCO Miras
Listesi’ne alman miras alanlarinin ¢alistigit proje ekipleri adaylik dosyasi

olusturulurken siirece dahil edilebilir ya da danigmanlik alinabilir.

Veri toplama araglarindan olan belge inceleme, gozlem, ilgili paydaslarla ve yerel
halkla yapilan goriismeler ve ziyaretcilere uygulanan anket 1s1ginda UNESCO Gegici
Listesi’ne alinan Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin bdlge turizmine etkisini
arttirmak, eserin taninirligini ve bilinirligini arttirmak, UNESCO Gegici Listesi’nden
UNESCO Miras Listesi’ne alinmak i¢in ilgili paydaslara, yerel yoneticilere, yerel

halka sunulabilecek oneriler asagidaki gibidir.

e Mahmutbey Camii’nde ziyaret¢ilere danigma, rehberlik ve diger bilgilendirme
hizmetleri saglanmalidir.

e Mahmutbey Camii’ne yapilan ziyaretlerin siiresini uzatmak i¢in Mahmutbey
Camii ¢evresinde ve Kasaba Kdyii’nde ¢evre diizenlemesi disinda ¢alismalar
yapilmalidir.

e Mahmutbey Camii’nin UNESCO aday1 olmasinin ne gibi yaptirimlar: oldugu
ve Kalic1 Liste’ye alimirsa bu yaptirimlarin neler olacagi, UNESCO’nun
tanitim1 i¢cin ya da Mahmutbey Camii’nin korunmasi i¢in katkisinin yasal
olarak ne olacagi konusunda ilgili paydaslar ve yerel yoneticiler
bilgilendirilmelidir.

e Mahmutbey Camii’nin ve Kasaba Kdyii’niin Kastamonu’daki diger turizm
faaliyetlerine entegre edilebilmesi igin tur programlarina dahil edilmesi
hususunda calismalara hiz verilmelidir.

e Kasaba Koyl bolge turizmini gelistirmek i¢in bir eylem plani olusturulmalidir.

o Kastamonu’nun Seyh Saban-1 Veli’nin 2019 UNESCO yihi ilan edilmesi
disinda herhangi bir UNESCO Adaylik Plani’nin s6z konusu olmadig1 i¢in
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yerel yonetimler Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Liste’den UNESCO
Miras Listesi’ne alinmasi i¢in ¢aligmalarina agirlik verilmelidir.

Mahmutbey Camii’nin Gegici Liste’den UNESCO Miras Listesi’ne gegmesi
icin yonetim plan1 belirlenmelidir.

Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Listesi’ne alindigia dair ulusal ve
uluslararasi platformda etkin tanitim faaliyetleri yiirtitiilmelidir.

Mahmutbey Camii’nin karsisinda yer alan stantlarda camiyi simgeleyen
hediyelik esyalar, Kastamonu’ya ait elisi triinleri, Kastamonu Mutfagi’'na ait
yiyecek ve igecekler sunarak turistik iirlin ¢esitliligine gidilmelidir.

Kasaba Kdyii yerel halkini da turizme dahil edecek projeler gelistirilmelidir.
Kasaba Koyii’nde yogurt, tereyagi, tarhana, pelverde, peynir, pestil ve pekmez
yapimlarini yiirliten atolye caligmalar1 yapilmalidir.

Kasaba Koyii’'nde turizm gesitlendirmesi kapsaminda Yiiriiylis Turizmi i¢in
yiirliylis yolu yapilmalidir.

Kasaba Koyt 6zellikle yabanci turistler tarafindan da sikg¢a ziyaret edilen bir
miras alan1 oldugundan ve gec¢miste de sikca karavanlariyla gelip
konakladiklarindan bir kamp alan1 yapimi koyli daha ¢ekici hale
getireceginden bir kamp alani yapilmalidir.

Kasaba Koyii’nlin temasina uygun Tematik Festivaller (Mantar festivali,
yenilebilir ot festivali vb.) diizenlenmelidir.

Kasaba Koyii’nde ozellikle dere 1slah1 ¢alismasi sirasindaki dogaya verilen
zararlar1 bir daha yasamamak adina dogaya zarar vermeden koruma (Yesil
Koruma) bilinglendirme ve geri kazanim bilinglendirme ¢alismalari
yapilmalidir.

Kasaba Koyii’'nde bulunan tag degirmen aktif hale getirilmelidir.

Kasaba Kdyii Turizm Kalkinma Kooperatifi’nin kurulmasi saglanmalidir.
Yerel halk ve Kastamonu Universitesi Turizm Fakiiltesi’nin Kasaba Koyii
Mahmutbey Camii’nin korunmasi konusunda is birligi i¢inde hareket etmeleri
ve halkin bu konudaki egitim ve bilinglendirilme faaliyetlerine devam
edilmelidir.

Kasaba Koyii’ndeki evler (goniillii koy halki arasindan segilecek 10 ev) oda-

kahvalti konseptli konaklama isletmesi haline getirilmelidir.
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e Alandaki tiim paydaslar1 dahil edecek bir yonetim plani olusturulmalidir.

e UNESCO siirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarin,
Kastamonu’nun turizmi agisindan eksik gordiikleri yonleri konusunda tim
paydaslar istiine diiseni yerine getirmelidir.

e Kastamonu'nun turizm potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in UNESCO
stirecinde bugiine kadar yer alan Kastamonu’daki ilgili paydaslarin da goriisme
esnasinda gerekli gordiiklerini belirttikleri altyapi ¢alismalari baglatilmalidir.

e Yeme-icme ve konaklama tesislerinde calisan personelin egitimi igin
tiniversitenin turizm fakiiltesinden destek alinmalidir.

e Kastamonu'nun dahil oldugu GAP Eko-Turizm Koridoru 2023 Tiirkiye
Turizm Stratejisi’ne gore Kastamonu, biyolojik cesitlilik ve eko-turizm
potansiyeli agisindan oncelikle eko-turizmin gelistirilecegi bolgeler olarak
belirlenmistir. Bu ylizden yatirimcilarin Kastamonu’ya rekreasyon, konaklama
ve yeme-igme tesislerinin gelismesine yonelik yatirim yapmasi igin tesvik
edilmelidir.

e Kasaba Kdyii'niin sorunlarina ¢éziim getirebilmek i¢in uzman, bilirkisi vb.
profesyonel kisilerin yani sira, asil problemle kars1 karsiya kalan yerel halkin

goriisiine de 6nem verilmelidir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Tanitim Genel Miudiirliigii tarafindan dagitimi yapilan
yaziya gore Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin UNESCO tarafindan Tiirkiye’nin
18. varligr olarak Diinya Miras Listesi’ne alinmasi nedeniyle 2019 yilinin
Gobeklitepe Yili ilan edildigi bildirilmistir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye nin kiiltiir ve
turizm degerlerinin yurticinde ve yurtdisinda tamitimi yapilarak Tirkiye
markasinin ve imajinin gelistirilmesi maksadiyla, uluslararasi alanda tescillenmis
tarithi ve arkeolojik eserlerimizden yararlanilmasi ve kapsamli etkinliklerin tertip
edilmesi, bdolgenin ve Tirkiye’nin tamitimina Onemli Ol¢lide katkilar

saglayacaginin ongoriildigii ifade edilmistir (URL-48, 2019).

e Bu vesileyle bu yazinin ilgili yerlere dagitimi yapildigi Kastamonu’daki
birimler de sehirlerindeki eserin Gegici Miras Listesi’'nden Kalici Miras

Listesi’ne alinmasi i¢in ivedilikle faaliyetlerine baglamalidir.
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e Mahmutbey Camii kapi, minare gibi unsurlarinin hediyelik esyaya
dontstiiriilmesi, plaketlerde ve verilen odiillerde yer almasi igin tasarim

calismalarina baglanmalidir.

Mahmutbey Camii ve Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Liste’ye alinmasi
hakkinda internette yeterli bilgi bulunmamaktadir. T.C. Kastamonu Valiligi resmi web
sitesinde ve 6zellikle Kastamonu sekmesindeki Kis Turizmi, Deniz Turizmi, Inang
Turizmi, Anitlar Miizeler , Doga Turizmi ve Kastamonu Ahsap Uriinleri sayfalar1 tek
tek kontrol edilmistir. Anitlar ve Miizeler sayfasinda, Etnografya Miizesi bashigi
altinda Mahmutbey Camii ile ilgili olarak sdyle bir ifade yer almaktadir. “‘Bu
boliimdeki birbirinden degerli eserlerin igerisinde en degerlisi ise Kasaba Koyii
Mahmutbey Cami’ye ait kapinin varligidir. Bu kapi tek kelimeyle bir sanat saheseridir
ve Kastamonu 'nun en degerli eserlerinden biridir:”’ (URL-49, 2019). Bunun disinda
web sayfasinda ‘‘Mahmutbey’” seklinde yapilan aramada yukaridaki aramaya
rastlanmaktadir. Eserin adiyla ilgili farkli yazimlar s6z konusu oldugundan ‘‘Mahmut
Bey’’ seklinde arama yapildiginda iki sonug ile karsilasilmaktadir. Bunlardan ilki 16
Ekim 2017 tarihinde gerceklestirilen Tiirkiye’'nin ve Kastamonu’nun Ekonomik
Gelecegi’” konulu toplantida Kastamonu’nun Osmanli mimarisinden 6rneklerinden
bahsedilirken Mahmutbey Camii i¢in ‘‘tamamen ahsaptan hi¢ c¢ivi ¢akilmadan
yapilmis tek camisi muhtesem Mahmut bey cami’’ seklinde bir ifade kullanilmistir
(URL-50, 2019). Ikinci arama sonucunda ise Kiilliyeler ve Camiler bashig altinda
Mahmutbey Camii tanitilmistir. Ancak UNESCO Gegici Listesi’ne alindigina dair
higbir ibareye rastlanmamustir (URL-51, 2019).

Kastamonu 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin resmi web sitesinde Mahmutbey
Camii, Kiiltiir Turizmi sekmesinde ‘““UNESCO Diinya Miras Listesi Adayr Kasaba
Koyili Mahmutbey Camii’” baglikla yer almistir. Cami hakkinda genel bir bilgi verilip,
UNESCO Gegici Listesi’ne alindig1 bir ciimle ile ifade edilmistir (URL-52, 2019).
Web sitesinde yapilan genel aramada 6 sonuca ulasilmistir. Birinci sayfa bir 6nceki
ciimlede bahsi gecen sayfadir. ikinci sayfa kullanicilart Tanitim Brosiirlerine
yonlendirmektedir. Burada Kasaba Koyli Mahmut Bey Camii Tanitim Brosiirii
sekmesi bulunmaktadir (URL-53, 2019). Bu brosiir 2 sayfadan olusmaktadir. Ilk

sayfada Mahmutbey Camii’nin Japonca, Tiirkge ve Ingilizce tanitimi yapilmistir,
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ikinci sayfada camiinin fotograflar1 yer almaktadir. Uciincii sayfa Sehr-i Evliya
(Kastamonu), Kastamonu Inan¢ Turizmi bashigi ile Mahmutbey Camii’nin bir
fotografina yer vermistir (URL-54, 2019). Dérdiincii sayfada Tarihi ve Turistik Yerler/
Cami ve Kiilliyeler sekmesinde ‘‘Mahmutbey Camii’’ bashgi altinda ‘‘UNESCO
Diinya Miras Listesi Aday1r Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’’ yazisinin birebir
aynisidir, farkli olarak 5 adet Mahmutbey Camii’nin i¢ ve dis mekén fotograflart yer
almaktadir. (URL-55, 2019). Besinci sayfada Fotograf Galerisi bashigi altinda
Mahmutbey Camii’ne ait bir fotograf yer almaktadir. Altinc1 sayfa Genel
Bilgiler/Tarihge baslig1 altinda olup Mahmutbey Camii’nden degil Mahmut Bey’den
bahsetmektedir (URL-56, 2019).

e Yukarida bahsedilen sebeplerden dolayr Mahmutbey Camii ve Mahmutbey
Camii’nin UNESCO Gegici Liste’ye alindigina dair kapsamli bir tanitim
calismas1 yerel yonetimlerin ve isletmelerin is birligi ile saglanmalidir.

e Kasaba Koyii'niin yillardir en 6nemli sorunlart sulama, issizlik ve issizlige
bagli olarak da go¢ olmustur. Kasaba Koyt yerel halkiyla goriisiildiigiinde
aslinda bunlarin hepsinin birbiriyle baglantili oldugu goriilmektedir. Halk
sulama sorunu nedeniyle tarim faaliyetleriyle ugrasamadigindan igsizlik
nedeniyle sehir merkezlerine go¢ etmektedir. Daha once yerel halka sozii
verilen sulama goéleti projesinin yapilmasinin, kdyiin gelismesine ve gociin
azalmasina olumlu yonde etki yapacag: diistiniilmektedir.

e Kasaba Koyii'nde bulunan turizm agisindan Mahmutbey Camii ile
degerlendirilebilecek olan hamamlar 30 yil dnce kesfi yapilmis olup turizme
kazandirilacagr ifade edilmistir. Maalesef giinlimiizde hala turizme
kazandirabilmesi icin higbir faaliyet gosterilmedigi goriilmektedir. Bu
hamamlarin turizme kazandirilmasi 6nerilmektedir.

e  Mahmutbey Camii’nde gorevli bir rehber bulunmadigindan dolayr Kastamonu
Universitesi Turizm Rehberligi Boliimii ya da Vakiflar Bélge Miidiirliigii
tarafindan oncelikle 6zel giivenlik gorevlisi ile satis stantlarinda satig yapan
kisilere olmak tizere yerel halka Mahmutbey Camii hakkinda genel bilgiler
verilmelidir.

e 1997 yilinda giivenlik zafiyeti yasayan, kapisi ¢alinan ve yerel halk ile kayit

dis1 goriismeler esnasinda Ggrenilen bilgilere gore kapilarla birlikte degerli
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halilar1 ve levhalari da ¢alinan caminin daha iyi korunabilmesi i¢in giivenlik
kameralar1 takilmalidir.

Camide dikkat edilmesi gereken hususlar, 6zellikle kok boyalar igin ‘‘Flagh
fotograf ¢gekim yapilmasi yasaktir’” tarzinda uyarilar uygun yerlere asilmalidir.
Kasaba Koyii’'nde yasayan halkin turizm faaliyetlerine katilmasi tesvik
edilmelidir. Clinkli bir yerel halk eger yasadigi bolgenin dogal ve kiiltiirel
miraslar1 yardimiyla ekonomik bir gelir elde edip, yasamin1 onunla idame
ettirecek hale gelirse o bolgenin dogal ve kiiltiirel miraslarmin goniilli
koruyucusu ve tanitimcist olacaktir. Bu sayede yerel halk kendi kdylerindeki
diinya mirasina sahip ¢ikacak, koruma ve tanitma amacli ¢aba gostereceklerdir.
Kasaba Koyili sadece Kastamonu’nun ilk ve tek UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne alinan kiiltiirel miras1t Mahmutbey Camii’ne ev sahipligi yapan bir
koy degil ayn1 zamanda turizmin g¢esitlendirilebilecegi ve mevsimlere
yayilabilecegi de bir koydir. Kasaba Koyii; Koy/Ciftlik Turizmi, Yiriyis
Turizmi, Fotograf Turizmi, Kamp Turizmi, Dinlenme Turizmi, Agro Turizmi
ve Ugiincii Yas Turizmi igin deyim yerindeyse bigilmis kaftandir.
Mahmutbey Camii’nin UNESCO Gegici Listesi’nden Diinya Mirasi Listesi’ne
dahil edilip, diinya mirast statiisii kazanmasinin turizm faaliyetleri igin avantaj
saglayacagi kanisina ragmen kontrolsiiz bir sekilde gelisen turizm
faaliyetlerinin miras alaninda yasayan halki goce zorladig: tartisilmaz bir
gercektir (URL-57, 2019). Bu anlatilanlara istinaden zaten 10-15 yildir siirekli
goc vermekte olan Kasaba Koyl i¢in Mahmutbey Camii Diinya Miras
Listesi’ne alinmadan kapsamli bir turizm plan1 olusturulmalidir.

Mahmutbey Camii’nin ¢evresindeki eksikliklerin dagilimma bakildiginda
yiyecek- icecek isletmelerinin oran1 %46,5 olup, konaklama isletmelerinin
oran1 %41,8’dir. Kasaba Kdyii’'ne konaklama ve yiyecek-igecek isletmeleri
yapilmast planlandigi takdirde koyde Onemli bir diinya mirasinin
bulundugunun bilincinde olunmal1 ve ona gore hareket edilmelidir.
Mahmutbey Camii’nin sehir merkezi disinda bulunmasi nedeniyle
ziyaretgilerin  dilek, oOneri ve sikayetlerini ilgili kisilere iletmesi
giiclesmektedir. Bu sebeple ziyaretgilerin ziyaretlerinde memnun ayrilmalarini

saglamak amaciyla Dilek, Oneri ve Sikayet Kutusu konulmalidir.
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Halihazirda UNESCO Gegici Listesi’nde bulunan Mahmutbey Camii’nin
Kalic1 Listeye alinmasi i¢in T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kastamonu
Valiligi, Kastamonu Belediyesi, Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigi,
Kastamonu 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii kisacas1 Kastamonu ile ilgili tiim
kurum ve kuruluslar higbir ¢alisma yiiriitmez iken hatta alan yonetim plani
hazirlamalar1 gerektikleri bilincinin ayriminda olmazken 2019 yilim Seyh
Saban-1 Veli UNESCO yili ilan etmek icin calismalar diizenlemisler ve
bagbakan yardimcisinin destek soziinii almiglardir (URL-58, 2019). Ayni ¢aba,
ayni azim, ayni kararlilik Mahmutbey Camii i¢in de gdsterilmelidir.
Ziyaretcilerden sifahen 6grenilerek elde edilen verilerden biri de Kastamonu
sehir merkezinde Mahmutbey Camii’'nin tanitimina hi¢ yer verilmemis
olmasidir. Billboardlarda Mahmutbey Camii’nin devamli olarak reklamini
yaparak ya da sehrin bir kosesinde Istanbul Miniatiirk Park’taki gibi gesitli
yapilarin maketi gibi Mahmutbey Camii’nin de maketi de konularak ilgi
cekilerek, Mahmutbey Camii’nin ziyareti saglanabilir.

Ziyaretcilerden sifahen Ogrenilen bir diger veri ise; kendine ait araglari
olmayan ve Kasaba Kdyii’ne minibiisle gelmek isteyenler 6zellikle 6grenciler
ulagimi pahali bulmaktadir. Kasaba Koyt - Kastamonu aras1 20 km uzaklikta
olup, 2019 mayis ayi1 itibariyle ulasim iicretleri 20 TL’dir. Bu sebeple,
Mahmutbey Camii’ni ziyaret etmek isteyen kisiler i¢in ziyareti kolaylastirmak

adina ¢6ziim Onerileri diisiiniilmelidir.
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EKLER

EK 1: GORUSME SORULARI (Kasaba Kéyii'nde Yasayan Yerel Halka
Uygulanan Goriisme Sorulari)

Sayin Katihmel,

Kastamonu Universitesi Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tez
calismas1 kapsaminda “UNESCO Gegici Listesi’ne Alinan Kasaba K&yii Mahmutbey
Camii ve Kastamonu Turizmine Yonelik Degerlendirmeler’” adli bir galisma
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yiirlitmekteyiz. Bu goriisme formu; Kastamonu Kasaba Kdyii’nde yasayan siz yerel
halkin UNESCO Gegici Listesi’ne alinmig Kasaba Koyli Mahmutbey Camii’nin
Kasaba Kdyii turizmine olumlu veya olumsuz etkilerini ve ayn1 zamanda UNESCO
hakkindaki bilgilerinizi belirlemek {izere hazirlanmistir. Bu konu hakkindaki
gorlsleriniz ve vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amaglarla kullanilacak olup,
baska bir kurumla paylagilmayacaktir. Calismanin giivenirliligi ve dogrulugu sizlerin
samimiyetine ve vereceginiz cevaplarin i¢tenligine baglhidir. Katkilariniz, sabriniz ve
degerli vaktinizi bize ayirdiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Tez Danismani Tez Ogrencisi
Doc. Dr. Canan TANRISEVER YIiGiT Elif Nur irem DURMUS
Kastamonu Universitesi Kastamonu Universitesi
Turizm Fakiiltesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ogretim Uyesi Turizm Isletmeciligi Anabilim Dah

Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Cinsiyetiniz nedir?

2. Yasiniz nedir?

3. Medeni durumunuz nedir?

4. Evliyseniz, kag tane cocugunuz var?

5. Ailede yasayan toplam birey sayisi kagtir?
6. Egitim durumunuz nedir?

7. Mesleginiz nedir?

8. Gegim kaynaginiz nedir?

EK I’IN DEVAMI

9. Tarimsal faaliyetlerden elde ettiginiz ve ev ortaminda islediginiz iiriinler nelerdir?
10. Tarimsal faaliyetlerden elde ettiginiz iiriinleri ne sekilde degerlendiriyorsunuz?
11. Hayvansal iiretim sonucu elde ettiginiz iiriinler nelerdir?

12. Kag yildir Kasaba Koyii'nde yasiyorsunuz?

13. Sizce Kasaba Kdyil' niin en 6nemli sorunu nedir?

14. Kasaba Koyii' nden go¢ eden insanlar var m1? Eger go¢ varsa, ne kadar siiredir go¢
ediliyor ve go¢ eden insanlar geri getirebilmek i¢in neler yapilmalidir?
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15. Kasaba Koyil' ne gelen insanlarin ziyaret amaci nedir?
16. UNESCO nedir, biliyor musunuz?

17. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesine alindigini biliyor
musunuz?

18. Mahmutbey Camii'ni tanitma amagli bir ¢abaniz oldu mu?
19. Mahmutbey Camii'ni koruma amagli bir ¢abaniz oldu mu?

20. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasimin Kasaba
Koyt' ne kazang sagladigini diigiiniiyor musunuz?

21. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi disariya gocii
azaltti m1?

22. Mahmutbey Camiinin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi yeni is
olanaklar1 sagladi m1?

23. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesine alinmasi manevi
degerlerinizi etkiledi mi?

24. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi Kasaba Koyt'
niin gelisimine katki sagladi m1?

25. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi ¢evreye zarar
veriyor mu?

26. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesine alinmasi tanitilmasini
saglamakta midir?

EK 1’IN DEVAMI

27. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi bazi iiriinlerin
fiyatlarinda artisa neden oldu mu?

28. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte
Kasaba Koyii' ne gelen turist sayisinda artis oldu mu?

29. Mahmutbey Camiinin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte
sosyal yasantinizda bir degisiklik yasandi mi1?

30. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasiyla birlikte
bolgede niifus artis1 oldu mu?

31. Kasaba Koytii' niin gelismesi i¢in sizce hangi faaliyetler gelistirilmeli?

32. Kasaba Koyl' nde turizm faaliyetlerinin gelistirilmesi yoreye olumlu etki yapar
mi1?



33.
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Baska sehirlerden gelen ziyaretcilerin Kasaba Koyii’niin yoresel evlerinde

kalmalarini nasil karsilarsiniz?

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.

Olumlu karsilarsaniz, neden olumlu karsilarsiniz?

Olumsuz karsilarsaniz, neden olumsuz karsilarsiniz?

Kasaba Koyii'nde turizm g¢aligmasi olsa siz ne 6l¢iide destek verirsiniz?

Kasaba Kdyii'nde turizmin gelistirilmesi i¢in nelere nem verilmesi gerekir?
Turizmden kaynaklanan gevrenizde gordiigiiniiz olumlu gelismeler nelerdir?
Turizmden kaynaklanan ¢evrenizde gordiigiiniiz olumsuz gelismeler nelerdir?
Turizm ile ilgili herhangi bir kursa katilmak ister misiniz?

Turizmden gelir elde ediyor musunuz? Turizm faaliyetlerine katiliyor musunuz?
Siz turizmden gelir/ daha fazla gelir elde etmek igin neler yapabilirsiniz?

Sizce turistler Kasaba Koyii’'nii neden tercih etmektedir?

EK 1’IN DEVAMI

44,

Cocuklarimizin ve ailenizin diger iyelerinin turizm sektoriinde c¢alismasin

destekler misiniz?

45.
46.
47.
48.
49.
50.

51.

Kasaba Koyii' ne yabanci turist gelmesini destekler misiniz?
Evinizi ya da arazinizi turizm amacl kullanmak ister misiniz?
Kasaba Kdyii'ne turistik oteller yapilmasini ister misiniz?
Kasaba Kdyii'ne en ¢ok hangi iilkeden turist geliyor?

Kasaba Kdyii'ne gelen turistlerle iletisim kuruyor musunuz?
Turizm ile gelisme gdsteren isler nelerdir?

Eklemek istediginiz bir sey var m1?



1.
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EK 2: ANKET FORMU (Ziyaretcilere Uygulanan Anket Formu)

UNESCO Gecici Listesine Alinan Kasaba Koyu Mahmutbey Camiive
Kastamonu Turizmine Yonelik Degerlendirmeler
SAYIN KATILIMCI,

Kastamonu Universitesi Turizm isletmeciligi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tez calismasi kapsaminda
“UNESCO Gegici Listesine Alinan Kasaba Koyui Mahmutbey Camii ve Kastamonu Turizmine Yonelik
Degerlendirmeler” adli bir caligma yiiriitmekteyiz. Bu anket, Kastamonu Kasaba Kéyii Mahmutbey Camii'ni
ziyaret eden ziyaretcgilerin Kastamonu'yu ve Mahmutbey Camii'ni ziyaret etme nedenlerini, Kastamonu'yu
nasil algiladiklarini ve UNESCO hakkinda bilgilerini belirlemek lizere hazirlanmistir. Bu konu hakkindaki
gorisleriniz ve vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amaclarla kullanilacak olup, bagka bir kurumla
paylasilmayacaktir. Arastirma sonuglarinin giivenilirligi ve dogrulugu, objektif ve tarafsiz cevaplariniza
bagudir. Katiiminiz, sabriniz ve degerli vaktinizi bize ayirdiginizigin tesekkiir ederiz.

Tez Danigmani 5 Tez Ogrencisi
Doc. Dr. Canan TANRISEVERYYiGiT Elif Nur irem DURMUS

BOLUM -1: Turist Profili

Ne amagla tatile gtkmaktasiniz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)

(1) Dinlenme  (2) Saguk (3) Augkanlik  (4) Yeniyerler gormek (5) Yeniinsanlar tanimak (6) is 7)Diger (Belirtiniz):

2. Kendinizihangi tiir turist olarak nitelendirirsiniz?

(1) Doga (4) Gastronomi
(2) Kiiltur (5) Deniz-Kiyi
(3) Inang (6) Diger (Belirtiniz):______________

3. NedenKastamonu? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)



(1) Arkadas tavsiyesi
(2) Seyahat acentelerinin reklami
(3) Fiyatin uygunlugu

(4) internet reklami

(6) Dogal glizellikleri
(7) Tarihi dokusu
(8) Kongre, seminer, panel vb. etkinlik

(9) is amagli
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(5) Eglence hayati (10) Diger (Belirtiniz):

4. Son 5 yildir kag seyahate ¢iktiniz?
(3) ikisi bir arada kez

(2)isamagli ______ kez ~ (3)lkisibirarada ______

(1) Tatilamacgli kez

5. Nesiklikta tatil yaparsiniz?

(1) Ayda bir (2) 3 ayda bir (3) 6 ayda bir (4) Yilda bir (5) Diger (Belirtiniz):

6. Buziyaretiniz Kastamonu'ya kaginci gelisiniz?

7. Kastamonu'da gecirdiginiz siire ne kadardir?
(1)1-2 Saat (2)1/2 Giin (3) Tam Giin (4) 1gece-2 giin (5) 2 gece-3 giin (6) 4-6 giin arasi (7) 1 haftadan fazla

8. Kastamonu seyahatinize (toplam) ne kadar harcadiniz? (Yeme-icme, ulagim, transferler varsa konaklama vb.) (Son
ziyaretinizi esas aliniz).

9. Kastamonuilinde ziyaret ettiginiz ve sizi en fazla etkileyen yerler nerelerdir? (Son ziyaretinizi esas aliniz).

(1 (2) 3)

10. (Konaklama varsa) Hangiilge(ler)de konakladiniz/ konaklayacaksiniz?

1. Kastamonu'daki tiim seyahat deneyiminizi diisiindiigiiniizde (kente ulasim, transferler, (varsa) konaklama, (varsa) tur
rehberi, yerel halkin size karsi tutumu vs.), Kastamonu seyahatinizi puanlar misiniz?

Hic memnun  Memnun degil Ne memnun Memnun Gokmemnun
degil ne degil
1 2 3 4 5
12. Su ana kadar ki Kastamonu seyahat deneyiminizi g6z éniinde bulundurdugunuzda Kastamonu'ya yeniden gelme olasiliginiz
nedir?
imkansiz Uzakihtimal Belki Yuksek Kesinlikle
ihtimalle
1 2 3 4 5
13. Kastamonu'yu arkadaslariniza ne derecede tavsiye edersiniz?
Kesinlikle . Ne tavsiye . . Kesinlikle
. Tavsiye etmem ederimne de Tavsiye ederim - .
tavsiye etmem tavsiye ederim
etmem
1 2 3 4 5

BOLUM -2: Kastamonu ve Kastamonu Halki Algisi

14. Kastamonu'yu daha dnce gormemis ya da duymamis birisine nasil tarif edersiniz? (Liitfen tek segenek isaretleyiniz.)

(1) Doga Terapisi (5) Maceraya Katil
(2) Zamanda Yolculuk (6) Maviyle Dans
(3) Ruhani Yolculuk (7) lyi Hisset

(4) Tadina Var (8) Kiiltiir Aligverisi
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(9) Diger (Lutfen belirtiniz) ________

15. Sizce Kastamonu asagidaki hangi ii¢ seydir? (Akliniza ilk gelen li¢ seyi isaretleyiniz.)

(1) Giivenli sehirdir (6) Yasanabilir sehirdir (11) Alisverig sehridir
(2) Bulugma yeridir (7) Mimari sehirdir (12) inang sehridir

(3) Doga sehridir (8) Gastronomi sehridir (13) Macera sehridir

(4) I ve ticaret sehridir (9) Sanat ve festival sehridir (14) Kiltur sehridir

(5) Bilgi ve teknoloji sehridir (10) Gece hayati sehridir (15) Diger______________

16. Daha dnce ziyaret ettiginiz turistik destinasyonlari g6z oniinde bulundurdugunuzda, sahip oldugu 6zellikler itibariyle
Kastamonu'ya lile 10 arasinda kag puan verirsiniz? (En diisiik: 1, En yiiksek: 10)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
17. Sizce Kastamonu'yu Tiirkiye'deki ve 6zellikle bolgedeki diger illerden farkli kilan ti¢ 6zellik nedir?

(1) Farkli 6zelligi yok (2) Evetvar Varsa>>Bunlar;1 2 3

18. Kastamonu halkiile ilgili dlisiincelerinizi belirtiniz.

1kesinlikle katilmiyorum, 2 katilmiyorum, 3 orta derecede katiliyorum, ~ A o o
&omo% = o ] ez
4 katiliyorum, 5 kesinlikle katiliyorum 1 2 3 4 5
Kastamonu halki diiristtir o O o} o O
g UlEr ylzLU U O o] o] o} o]
..Kigisel hijyene 6nem verir. O O O O O
...kibardir. O O O O O
....farkl kiiltirlere kargi iimudir. o Q O O O
...yardimseverdir. O O O O O
...degerinden fazla iicret talep etmez. o o o 0 o
-ilgilidir. O O O O o]
saygilidir. O O O O O
..kadinlara karsi 6zenlidir. o Q O O O
...egitimlidir. O O O O Q
...hayvanlara kargi 6zenlidir. ) o} O O O
BOLUM -3: Destinasyon Kisiligi
19. Kastamonu bir karakter olsaydi asagidaki sifatlardan hangisi olurdu?
1kesinlikle katilmiyorum, 2 katilmiyorum, 3 orta derecede katiliyorum, 0 500
e @ — < 7

4 katiiyorum, 5 kesinlikle katiliyorum 1 2 3 4 5
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Kastamonu neselidir. ) O O O o}

...ictendir. O O O O O

...yardimseverdir. O O O O O
-.kultlrludir. O O O O O
...guvenlidir. O O O O O
...zekidir. O o] o o} O
...dlristtir. O o 0] O O
...dlzenlidir. O O O o} O
...temizdir. O O O O O
...huzurludur. O O O O O
...arkadas canlisidir. O O O O O
...cekicidir. O o 0] o] o]
...heyecanlidir O O O O O
...misafirperverdir. O O O O O

....aile merkezlidir. O O O O o

...kendine 6zgudiir. O O O o O
....stressizdir. O o} O O O
...hareketlidir. O O O 0] o]

20. Tatiligin Kastamonu'yu tercih ettim/ediyorum. Giinki...

1kesinlikle katilmiyorum, 2 katilmiyorum, 3 orta derecede katiliyorum, AR >0
©F W@ = (S 527
4 katiliyorum, 5 kesinlikle katiliyorum 1 2 3 4 5
Kastamonu'yu tercih ettim. Giinkii iyi hizmet veren konaklama tesisleri var. o o o 0 o
ziyaret edecekilging yerler var. o o o o O
dogal gekicilikler var. o O O O O
memnun edici iklime sahip. o O O O O
acik hava aktivitelerivar. O O O O o
ulagimi kolay. O O O O o]
alisveris imkanlarivar. O O O O O
sportif etkinlikler var. O O O O O

tarihi alanlar ve miizelerivar. O O O O O
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festival ve etkinlikler var. o Q o o O
dogal uiriin gesitliligi var. O O O O O
sessiz biril. O O O O O
sehirde yiirliyis yollari var. o O O O O
dogada yuriyiig yollari var. O O O O o]
aileile seyahatigin uygun. O O O O O
bireysel seyahatler igin uygun. o Q o o O
restoran ve kafeler gesitli. O O O O O
yoresel yemek gesitliligi var. o O o o o
inang merkezlerivar. O O O O Q
deniz ve plajlarivar. O o O o O

BOLUM -4: Memnuniyet

21. Litfen memnuniyet diizeyinizi belirtiniz.
(1hig memnun degilim, 2 memnun degilim, 3 orta derecede katiliyorum, 4 memnunum, 5 gok memnunum)

Kastamonu'da tatil @ @ @ o =

1 2 3 4 5
essizve 6zel anlar yasatt. O @] O O O
cok anlamifade ediyor. O O O O O
umdugum kadar iyiydi. O O O O O
¢ok memnun ediciydi. O O O O O
eniyi seyahat deneyimlerimden biriydi. O O O O O
her kurusuna degdi. O O o} O O

22. Kastamonu'daki deneyimizi dikkate alarak liitfen memnuniyet diizeyinizi belirtiniz. Deneyimlemediginiz ifadeler icin fikrim
yok segenegini igaretleyebilirsiniz.

1kesinlikle katilmiyorum, 2 katilmiyorum, 3 orta derecede katiliyorum, ey >0 o o 0 © Fikrim
&o/-\o% = e vy
Yok
4 katiliyorum, 5 kesinlikle katiliyorum 1 2 3 4 5
Tanitim hizmetlerinden memnunum. O O O O O
Ulasim hizmetlerinden memnunum. O O O Q O
Konaklama hizmetlerinden memnunum. O O O O O

Restoran hizmetlerinden memnunum. O O O O o]
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Rehberlik hizmetlerinden memnunum. o O O O O
Genel temizlik hizmetlerinden memnunum. o o O O O
Yararli turistik bilgilere ulasilabilirlik hizmetlerinden memnunum. o o o o o
Aligverig mekanlarindan memnunum. O O O O O
Yéreselyemeklerden memnunum. O O O O O
Hediyelik esya gesitliliginden memnunum. o O O O O
Kiiltiirel ve tarihi gekiciliklerden memnunum. O O O O O
Dogal giizelliklerden memnunum. O O O O O
Disarida yapilabilecek faaliyetlerin gesitliliginden memnunum. o o o o o
Otoparkimkanlarindan memnunum. O O O O o]
Trafik akisindan memnunum. O O o} o} O
Ziyaret edilen yerlerdeki lavabolarin temizliginden memnunum. o o o o o
Bilgilendirme levhalarindan memnunum. O O O O O
Cevre diizenlemesinden memnunum. O O O O O
Kisisel beklentilerimin anlasilmasindan memnunum. o o O O O
intiyaglarimin karsilanmasindan memnunum. O O O o] o]
Sorunlarin ¢dziimiine yonelik ilgi gésterilmesinden memnunum. o o Q Q Q
ilk seferde dogru anlasilmaktan memnunum. o O O O O
Hizmet kalitesinden memnunum. O O O O O
Sehirde rahat dolagabilmekten memnunum. O O o] o] o]
Sehrin temizliginden memnunum. O 0] o o O
Sehrin glivenli olusundan memnunum. O O O o] o]

BOLUM -5: Kisisel Bilgiler
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23. Cinsiyetiniz
(1) Kadin (2) Erkek

24. Yasiniz

25. Medenidurumunuz

(M Evli (2) Bekar

26. Cocugunuzvar mi? (Yokise liitfen 28. Soruya geginiz)
(1) Evet (2) Hayir

27. (varsa)>>Gocuksayiniz

28. Ogrenim durumunuz
(1) itkokul (2) Ortaokul (3) Lise (4) On lisans (5) Lisans (6) Yiiksek lisans (7)Doktora
29. Mesleginiz
(1) Kamu Galisani  (2) Ozel Sektor (3) Emekli  (4) Serbest Meslek (5) Ogrenci  (6) EvHanimi (7)Diger ______________

30. Aylik Geliriniz
(1) 2000TLvealti (2)2001-4000TL (3) 4001-6000TL (4) 6001-8000 TL (5) 8001TL-10000TL (6) 10001 TL ve lizeri

31. Kastamonu bir anahtarlik olarak tasarlansaydi simgesi ne olurdu?

32. Kastamonu kent meydaniile ilgili onerileriniz

33. Kastamonu konaklartile ilgili 6nerileriniz

34. Kastamonu’'da turizmi gelistirmek icin dnerileriniz

BOLUM -6: Mahmutbey Camii:
35. Mahmutbey Camii'ni daha dnce duydunuz mu?
(1) Evet (2) Hayir



36.

37.

38.

39.

40.

41.
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Cevabiniz evetse, Mahmutbey Camii'ni nereden duydunuz? (Liitfen sadece bir tanesini isaretleyiniz)

(1) Seyahat Acentasi (7) Turizm Fuarlar (13) UNESCO Web Sitesi

(2) Reklamlar (8) internet (14) Okuldan 6grenilen genel
(3) Brostirler (9) Es-dost tavsiyeleri bilgiler

(4) Kitaplar- Filmler (10) Televizyon Programlari (15) Diger........cwn......(LUtfen
(5) Haberler, Makaleler (11) Bilimsel kaynaklar belirtiniz)

(6) Seyahat Rehberleri (12) Fuar Etkinlikleri

UNESCO nedir, biliyor musunuz?
(1) Evet (2) Kismen (3) Hayir

Mahmutbey Camii hakkinda yeterli bilgi edindiniz mi?

(1) Evet (2) Kismen (3) Hayir

Seyahatim dncesi Mahmutbey Camii hakkinda arastirma yaptiniz mi?
(1) Yaptim (2) Kismen (3) Yapmadim
Mahmutbey Camii'nde sizi en cok ne etkiledi? (Litfen sadece bir tanesiniisaretleyiniz.)

(1)Siitunceler  (2) Kapisi  (3)Mimari Ozellikleri (4)Yapiisi  (5)Ahsap iizerindekiislemeler
(6) Diger ...... ... (Lutfen Belirtiniz)

Asagidakiifadelere karsilik gelen goriisiiniizii en iyi sekilde yansitan segenegi litfen X ile isaretleyiniz.

Kesinlikle katilmiyorum :1
Katilmiyorum: 2 112(3|4]5
Orta derecede katillyorum:3
Katiliyorum:4

Kesinlikle Katiliyorum:5

Mahmutbey Camii, iyi korunmus ve restore edilmistir.

Mahmutbey Camii gevresinde, ziyaretcileri yonlendiren bilgi ve yonlendirme levhalari yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin gezilmesini kolaylastiran bilgilendirme levhalari yeterlidir.

Mahmutbey Camii ziyaretinde uyulacak kurallara iliskin bilgiler yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin peyzaj diizenlemesi yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin ¢evresinde park alanlari yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin cevresinde yaslilar ve engelliler icin diizenlemeler yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin cevresinde hijyenik lavabo ve tuvaletler yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin cevresindeki temizlik yeterlidir.

Mahmutbey Camii gcevresirahatca gezebilmekicin yeterlidir.

Mahmutbey Camii'nin ziyaretcileriyle ilgilenecek personel sayisi yeterlidir.




42.

43.

44,

45,

Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alindigini biliyor musunuz?

(1) Evet (2) Hayir

Sizce Mahmutbey Camii Kalici Liste’ye alinmali midir?

(1) Evet (2) Kararsizim (3) Hayir

Evetse, belirtiniz
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Hayirsa, belirtiniz

Mahmutbey Camii cevresindeki olanaklar ihtiyaglarinizi karsilayabiliyor mu?

(1) Evet (2) Kararsizim (3) Hayir

Mahmutbey Camii gevresinde bulunan kullanim {initelerinden hangilerinin eksik oldugunu belirtiniz.

(1) Cop kutusu

(2) Biife

(3) Aydinlatma

(4) Yonlendirme levhasi

(5) Otopark

(6) Tuvalet

(7) Cesme

(8) Oturma yerleri

(9)Danigma ve bilgilendirme
initeleri

(10) Alt yapi eksikleri(Yolvs.)
(11) Konaklama igletmeleri
(12)Yiyecek- icecek isletmeleri
(13) Hediyelik esya satig yerleri
(14) Diger .......o...... (Liitfen
belirtiniz.)



46. Size gore, Mahmutbey Camii'nin turizme kazandirilmasinda en biiyiik sikinti nedir?
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* Eklemek istediginiz bir konu varsa belirtiniz.

Anketimize katilarak

Kastamonu turizminin gelistirilmesine destek oldugunuzigin

tesekkir ederiz.

EVET HAYIR
Bu arastirma sonuclarindan e-posta yoluyla haberdar olmak
istiyorum.
E-posta adresim: @

Arastirmayaiiligkin her tirli soru ve 6neriigin:
Kastamonu Universitesi

Turizm isletmeciligi

Yiiksek Lisans Ogrencisi Elif Nur irem DURMUS
eguzey@ogr.kastamonu.edu.tr

elifnuriremguzey@gmail.com

EK 3: GORUSME SORULARI ( UNESCO Siirecinde Bugiine Kadar Yer Alan
Kastamonu’daki Ilgili Paydaslara Uygulanan Gériisme Sorulari)


mailto:eguzey@ogr.kastamonu.edu.tr
mailto:elifnuriremguzey@gmail.com
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Saymn Katilimel,

Kastamonu Universitesi Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tez
calismasi kapsaminda ““UNESCO Gegici Listesi’ne Alinan Kasaba Kdyii Mahmutbey
Camii ve Kastamonu Turizmine Yonelik Degerlendirmeler’” adli bir g¢alisma
yiirlitmekteyiz. Bu goriisme formu; UNESCO Gegici Listesi’ne Alinan Kastamonu
Kasaba Kdyii Mahmutbey Camii’nin siz ilgili paydaslar tarafindan nasil algilandigi,
UNESCO hakkindaki bilgilerinizi ve eserin Gegici Listesi’ne alinmasinin bdlge
turizmine etkisini belirlemek iizere hazirlanmistir. Bu konu hakkindaki goriisleriniz ve
vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amaglarla kullanilacak olup, baska bir kurumla
paylasilmayacaktir. Calismanin glivenirliligi ve dogrulugu sizlerin samimiyetine ve
vereceginiz cevaplarin i¢tenligine baghidir. Katkilariniz, sabriniz ve degerli vaktinizi
bize ayirdiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Tez Danismani Tez Ogrencisi
Do¢. Dr. Canan TANRISEVER YIiGIT Elif Nur irem DURMUS
Kastamonu Universitesi Kastamonu Universitesi
Turizm Fakiiltesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ogretim Uyesi Turizm Isletmeciligi Anabilim Dal

Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Cinsiyetiniz nedir?

2. Yasiniz nedir?

3. Egitim durumunuz nedir?
4. Medeni durumunuz nedir?
5. Goreviniz nedir?

6. Mahmutbey Camii’nde ziyaretgilere danigsma, rehberlik ve diger bilgilendirme
hizmetlerinin sunulmasi noktasinda yerel yonetimler ¢aba harcamakta midir? Bu
hususta tiniversiteden destek alintyor mu? Cevap evetse peyzaj, tarih, kiiltiir ve turizm
vb. alanlarda ne gibi ortak projeler gelistirmek istersiniz?

EK 3°UN DEVAMI

7. Mahmutbey Camii’ne gelen ziyaretgciler ziyaret siirelerini olduk¢a kisa tutuyorlar.
Ziyaret siiresini uzatmak icin Mahmutbey Camii ¢evresinde ne gibi diizenlemeler
yapilmasi planlaniyor?
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8. Mahmutbey Camii’nin UNESCO aday1 olmasinin ne gibi yaptirimlar1 var? Kalici
Liste’ye alinirsa bu yaptirimlar ne olacak ve UNESCO’nun tanitimi igin ya da
Mahmutbey Camii’nin korunmasi i¢in katkisi yasal olarak ne olacak?

9. Mahmutbey Camii ve Kasaba Koyli Kastamonu’daki diger turizm faaliyetlerine
nasil entegre edilebilir?

10. Kasaba Kdoyii bolgesinin turizmini gelistirmek i¢in ne gibi fikirleriniz var?

11. Kastamonu'daki degerlerin korunmasi ile ilgili goriisleriniz ve caligmalariniz
nelerdir? Bagka UNESCO adaylik planiniz var m1? Varsa hangi eserle basvurmayi
diisiiniiyorsunuz?

12. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesinden UNESCO Miras
Listesi'ne gegmesi i¢in ne gibi ¢alismalar yiiriitiilmektedir?

13. Kasaba Kdyii yerel halkinin turizm faaliyetlerine katilimina iliskin diisiinceleriniz
nelerdir?

14, Kasaba Koyii yerel halkint Mahmutbey Camii’ni koruma konusunda egiterek
turizme dahil etme planlarmiz var m1? Varsa, ne gibi egitimler verilmesini uygun
gorursiiniiz?

15. Alandaki tiim paydaslar1 dahil edecek bir turizm yonetim plani ¢alismaniz var
midir? Varsa, bu turizm yonetim plani neleri kapsiyor?

16. Kastamonu en ¢ok hangi donemde turist ¢ekiyor ve en ¢ok hangi amacla
Kastamonu'ya turist geliyor? Mahmutbey Camii tam olarak bunun neresinde yer
aliyor? Mahmutbey Camii’nin tek basina Kastamonu’ya gelme sebebi olmasi i¢in
neler yapilmali (Turistlerin Efes’i ziyaret etmek igin Izmir’in Selguk ilgesine gitmesi
orneginde oldugu gibi)?

17. Kastamonu Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin 2015 yil1 verilerine bakildiginda
y1l boyunca Kastamonu’ya giris yapan yerli turist sayis1 246.283, yabanci turist sayis1
ise 4.510 olup genel toplamda ortaya c¢ikan tablo 250.793 verisini gostermektedir.
Bahsi gecen yilda 399.728 yerli turist, 7.288 yabanci turist olmak iizere toplam

EK 3°UN DEVAMI

407.016 turist Kastamonu’da konaklamistir. Siz bu artist Mahmutbey Camii’de
gbzlemleyebiliyor musunuz?

18. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi Kastamonu'da
turizm faaliyetlerinde kalite bilincinin artmasina katkida bulundu mu?
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19. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasi1 Kastamonu'nun
kalkinmasini hizlandirdi m1?

20. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesine alinmasi Kasaba
Koylti'niin yasam kalitesini arttirmig midir? Eger cevabiniz evetse, nasil arttirmistir?

21. Mahmutbey Camii’ni ziyaret eden ziyaret¢ilerin sayis1 profesyonel bir sekilde
kayda alinmakta midir?

22. Kasaba Koyii' nde kis aylarinda niifus degisimi hangi seviyededir?
23. Kasaba Koyii'nde yaz aylarinda niifus degisimi hangi seviyededir?

24. Sizce Kastamonu'nun turizm agisindan eksik gordiigiiniiz yonleri nelerdir? Bunlar
icin sizce neler yapilmalidir?

25. Sizce Kastamonu'nun turizm agisindan giiclii yonleri nelerdir?

26. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin avantajlari
nelerdir?

27. Mahmutbey Camii'nin UNESCO Gegici Miras Listesi'ne alinmasinin
dezavantajlart var midir, varsa nelerdir?

28. Mahmutbey Camii ve Kastamonu ili ulusal ve uluslararas1 platformda nasil
tanitiliyor? Sizin bu tanitima katkiniz nedir?

29. Eklemek istediginiz bir sey var mi1?
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EK 4: iLGILI LITERATUR TARAMASI

Asagida tablo halinde verilmis olan literatiirde 2007 yilindan 2019 yilina kadar gergeklestirilmis olan arastirmalar yer almaktadir. Arastirmalar
cok ¢esitli bilim dallarinda ve alanlarda gergeklestirilmistir. Bunlara deginilecek olunursa; hepsi UNESCO ile ilintili olarak turizm, sosyal
bilgiler 6gretmenligi, tarihi yapilari koruma ve onarim, sehir ve bolge planlama, gevre — tasarim, siirdiiriilebilir turizm, kent arastirmalari, peyzaj
mimarlig1, uluslararasi turizm ve kiiltiirel miras, turizm isletmeciligi, kiiltiirel turizm, kiiltiirel miras ve somut kiiltiirel mirastir. Derinlemesine
taranan materyaller makale, bildiri, seminer, sunum, rapor, poster, kitap ve tezlerdir. Tabloda tezin temasiyla ilgili olarak makale, bildiri, kitap

ve tezlere yer verilmistir.
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No Yil Arastirmanin Yazarlarn Arastirmanin Bashg ve Tiirii Arastirmanin Konusu ve Bulgular:
1. Bu arastirmada, ilk etapta Tiirkiye’nin Diinya Miras
o - X Listesi’'ndeki varliklar1 tek tek incelenmistir.
2007 Erdal Akpinar ‘Turl‘qye’m.n Du.nya era}SI ] Sonraki asamada Tiirkiye adina yeni bir aday dnerisi
Listesi’ndeki Y_,e“ V_e .Yenl Bir olarak Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Park:
Aday Onerisi sunulmustur. Milli  Park; Kiiltiir ~ Varliklar,
(Makale) Muharebe Alanlar1 ve Diger Kiiltiir Varliklar
basliklar1 altinda tanitilmistir. Arastirmada yapilan
tespitlere gore Milli Park’in 6. kriterde belirtilen
niteliklere uygun oldugu diisiiniilmektedir.
2. Bu arastirmada, Kazdaglar1 UNESCO Diinya Mirast
i Kriterleri kapsaminda degerlendirilmis, bdlgenin
2010 Seyma Sengiir UNESCO Olgiitleri (Kriterleri)

Kapsaminda Kazdaglari’nin Diinya
Miras1 Olarak Degerlendirilmesi
Uzerine Arastirmalar

(Yiiksek Lisans Tezi)

Diinya Miras:t olabilme potansiyeli Kazdaglari’nin
kiiltiirel degerler acisindan 6. kriter kapsaminda,
dogal degerler agisindansa 7., 9. ve 10. kriterler
kapsaminda degerlendirilmesi Onerilerek ortaya
konulmustur.  Kazdaglar1  Bolgesi’nin  dogal
giizelliklerinin yani sira kiiltiirel degerleriyle de
biitiinciil olarak ele alinarak, UNESCO Diinya Miras
Alan1 ilan edilip, korunmasi gerektiginin altini
c¢izilmistir. Bununla birlikte arastirma alanini tehdit
eden bulgular kapsaminda turizmin bolge halki i¢in
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bir ekonomik girdi olmak ile, kontrolsiiz gelistigi
takdirde ziyaret¢i baskinlart ve bilingsiz insan
kullanimlar1 da eklendiginde ¢evre sorunlarinin da
katlanacag belirtilmistir.

2012

Aylin Sentiirk

Unesco Diinya Miras Listesinde
Yer Almanin, Ulke ve Kiiltiirel
Miras Koruma Politikalarina
Etkileri Uzerine Bir Degerlendirme

(Yiiksek Lisans Tezi)

Bu arastirmada, Istanbul Tarihsel Alanlari’nin
UNESCO Diinya Miras Listesi’'nde yer almasinin
Istanbul ve Tiirkiye i¢in avantajlar1 ve dezavantajlari
ortaya koyulmustur. Diinya Miras Listesi’nde yer
almanin ilkesel prestijini arttirdigi  gibi aym
zamanda alan tanitimini ve korunmasini da sagladigi
belirtilmigtir. Tanitim ile turizmin de gelistigi,
tanitim siireci dogru hamlelerle yonetilebilirse
turizmin {ilke ekonomisine getirisinin arttig1 ifade
edilmistir. Dogru degerlendirmeler ile bu ekonomik
getiri kiiltlir turizmini olusturan alanlarin koruma
altina alinabilmesi i¢in gelistirilmis projelere
iletilerek, stirekliligi olan bir koruma-turizm
dengesinin olusturulabildigi ifade edilmistir.

2013

Mehmet Tunger

Mardin’in Korunmasi ve UNESCO
Diinya Miras Listesi’ne Girmesi

Bu arastirmada, Mardin’i korumak ve UNESCO
Diinya Miras1 Listesi’ne girmesi i¢in yapilmasi
gereken faaliyetleri yonlendirmek igin stratejiler ve
politikalar gelistirmek amag¢lanmistir. Arastirmanin
bu amaglarina istinaden, ilk 6nce Mardin’in sivil

mimarisi ve kentsel dokusu hakkinda sonra da
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(Makale)

UNESCO’nun Mardin’de yapilmasim istedigi
Yonetim Plan1 hakkinda malumat verilmistir.

2015

Bilge Kagan Sakaci

Dogal ve Kiiltiirel Mirasin Hayati
Sorunu: Istisnai Evrensel Deger
(UNESCO Diinya Mirasi Listesi)

(Makale)

Bu arastirmada, istisnai evrensel deger incelemeye
tabi tutulmustur. Arastirma, literatiir taramasina
dayali teorik bir ¢alisma olup tartisma boliimiinde
Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi ile Diinya Mirast Konvansiyonunun
Uygulanmasina  Yonelik  Islevsel  Ilkeleler
kullantlmistir.

2016

Diirdane Kaya Ozdemir

Kent Kimliginin Siirdiirtilebilirligi
I¢in Peyzaj Yénetim Anlayisinin
Gelistirilmesi: Bartin - Amasra
Ornegi

(Yiksek Lisans Tezi)

15.04.2013 tarihinde UNESCO Gegici Miras
Listesi’ne ‘‘Ceneviz Ticaret Yolunda Akdeniz’den
Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri”
adiyla Bartin ilinin Amasra ilgesindeki Amasra
Kalesi de eklenmistir. Bu arastirmada, Amasra kenti
ile fiziki, sosyo-kiiltirel ve ekonomik agilardan
benzerlik gosteren ve UNESCO Diinya Miras
Listesi’nde yer alan kentler incelemeye tabi
tutulmustur. Yapilan derin miilakat sonrasi elden
edilen sonuclara gére GZFT Analizi yapilmistir.

2016

Ertugrul Diizgiin

Bu aragtirmada, 1994 yilinda UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne kabul edilen Safranbolu kentinin
listeye kabul edildikten sonraki gelisiminde
stirdiiriilebilir turizm acgisindan nasil etkilendiginin
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Aysegiil Acar

Safranbolu Turizminin
Siirdiiriilebilir Gelisiminde
UNESCO’nun Etkileri

(Makale)

ortaya koyulmas: amaclanmistir. Bu dogrultuda;
gozlem, dokiiman taramasi, ikincil veriler ve mevcut
kaynaklarin incelenmesi ise kosulmustur. Sonug
olarak, Safranbolu UNESCO tarafindan tescil
edildikten sonra kente gelen ziyaret¢i sayisinin ve
bilinirliginin her gecen yil arttig1 ortaya ¢ikmustir.
Bununla birlikte kentin sadece Safranbolu
evlerinden ibaret olmadig1 diger kiiltiirel degerlerle
ile koruma - kollama dengesi igerisinde planlanmasi
ve turizme katilmasi dnerilmistir.

2016

Evrim Ulusan

A. Ege Yildirim

Temsili, Dengeli ve Giivenilir Bir
Liste I¢in: Tiirkiye nin Diinya
Miras1 Adayliklarinin Gézden

Gegirilmesi

(Makale)

Bu arastirmada, Tiirkiye nin Diinya Miras Listesi’ne
miras kaydetmekte vyeterli kapasiteye sahip
oldugunu ama Onceki yillarla karsilastirildiginda
kapasitesinin ~ tamamint  kullanamadig1  ifade
edilmistir. Arastirmanin amaci, Tiirkiye’nin Gegici
Listesi’nde olan miraslarini S6zlesme’nin amaci ve
Diinya Miras Komitesi’nin “temsili, dengeli ve
giivenilir bir Diinya Miras Listesi olusturulmasi”
amaci dogrultusunda kabul ettigi Kiiresel Strateji ile
alakali olarak degerlendirilmesidir. Tiirkiye’nin
Diinya Mirast1 Adaylarinin Gézden Gegirilmesi
kapsaminda Tipolojik Ozellikleri tablo halinde
verilmistir. Tirkiye, UNESCO’ya taraf devletler
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icinde Gegici Listesi’'nde en fazla mirasa sahip iilke
konumundadir.

2016

Mustafa Artar

Kiiltlirel Miras ve Korumaya
UNESCO Caligsmalari ile
Yaklasmak: Amasra Ornegi

(Makale)

Bu arastirmada, 2013 yilinda ‘Ceneviz Ticaret
Yolunda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve
Surlu Yerlesimleri’ seri bagvurusuyla UNESCO
Gegici Miras Listesi’ne konu olan sehirlerden biri
olan Amasra’nin ge¢irdigi slire¢ ve kamu
kurumlarinin, sivil toplum kuruluslarinin  ve
iiniversitelerinin toplu ¢aligmalarina yer verilmistir.
Arastirmanin sonucunda, cografi olarak Amasra’ya
yakinligi ile bilinen UNESCO kenti Safranbolu’daki
caligmalara dikkat cekilerek UNESCO Adaylik
Basvurusu’nun olumlu sonuglanmasi dahilinde
turizm olanaklarinin  gelisecegi, yeni istihdam
olanaklarinin saglanacagi ve diinyaca tanmirliginin
artacagl ongorilmiistiir.

10.

2016

Ozlem Er

Oviing Bardakoglu

Kiiltiirel Mirasin Stirdiiriilebilir
Turizm Uriinii Cesidi Olarak
Degerlendirilmesi: Edirne Ornegi

(Makale)

Bu arasgtirmanin amaci, Edirne ilinin sahip oldugu
kiiltiirel mirasin yani sira turistik {iriin yelpazesinin
belirlenmesi ile bu sayede siirdiiriilebilir turizm i¢in
ne gibi Oneriler gelistirilebileceginin  ortaya
konmasidir. Bu dogrultuda Edirne’de turizm
alaninda gorev yapmakta olan yerel yonetim, kamu
sektorii, 0zel sektor, sivil toplum kuruluslart ve
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tiniversite temsilcilerinden olusan bir grupla
goriisme gerceklestirilmistir.

11. Bu aragtirmada amag, Kazdaglari’nt UNESCO’nun
o koydugu kriterler cercevesinde  jeolojik-
2016 Sena Okuyucu Kazdag Milli Parki ve Yakin | 50000 orfolojik,  floristik,  faunistik, hidrolojik,
(evresinin UNESCO K.rlte.rlerlne arkeolojik, mitolojik, tarihi, kiiltiirel ve sosyo-
Gore Jeopark Potansiyelinin . . .

) i o ekonomik acilardan inceleyerek  jeopark
Belirlenmesi ve Eitim Amagh potansiyelini ortaya koyarak ayni zamanda egitim
Kullanim amacl kullanilabilirligini saptamaktir. Kazdaglari,
(Yiiksek Lisans Tezi) UNESCO tarafindan jeopark olarak tescil edilirse
yerel halkin {iretim ve turizm faaliyetlerine de katki
pay1 artacagindan sirdiiriilebilir kalkinmasima da
katki saglayacagi Ongoriilmektedir. UNESCO
tarafindan tescil edilmek turizmin sadece bir donem

degil 12 aya dagilmasini saglayacaktir.
12. Bu arastirmada, turizmin Safranbolu’da planlamaya
ve alan yoOnetimine dayali olmayan bir sekilde

2016 Serdar Ceylan Kiiltiir Turizmi Alanlarinda

Mehmet Somuncu

Turizmin Cesitlendirilmesine
Elestirel Bir Bakis: Safranbolu
UNESCO Diinya Miras Alanm

(Makale)

gelismesi  sebebiyle kaynaklanan  problemler
saptanmis ve bu konudaki paydaslarin goriisleri
yorumlanmistir. Bununla birlikte Diinya Miras
Alanmmin  ozellikleri ile uyusmayan turizm
uygulamalar elestirel bir bakis agisi ile analiz edilip
Safranbolu’nun korunmasi ve siirdiiriilebilir turizm
uygulamalarinin hayata geg¢irilmesi i¢in Oneriler
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ortaya koyulmustur. Makalenin bulgular béliimiinde
kentin turizm gelisimine yer verilmistir. Burada
Konaklama Yapan Ziyaretgilerin Belirli Yillara
Gore Toplam Durumu’na bakildiginda 1995 yilinda
ve 2004 yilindaki veriler karsilastirildiginda 19 yil
icerisinde alanda konaklama yapan ziyaret¢i sayisi
8,7 kat artmistir. Konaklama yapan ve giintibirlik
alana gelen yerli ve yabanci ziyaretgi sayist stirekli
artma egilimindedir. Safranbolu’nun kiiltiirel miras
alan1 olmasi, fuarlardaki destinasyon tanitiminin ve
pazarlanmasinin saglanmasi, ulusal ve uluslararasi
alanda sahanin turistik imajinin ve g¢ekiciliginin
yiiksek olmas1 gibi hususlar Safranbolu’ya olan
talebi her gecen giin artirdig1 goriilmektedir.

13.

2017

Ayhan Gokdeniz

UNESCO Siiregleri ve Bir Basari
Hikayesi; “Ayvalik Endiistriyel
Peyzaj” Bagligi ile Gegici Liste’de
(Tentative List)

(Makale)

Bu arastirmada, 2017 yilinda 3. ve 5. kriterlere
uygun goriilerek UNESCO Gegici Miras Listesi’ne
aliman Ayvalik’in basar1 hikayesi, yol haritas1 ve
hedefleri anlatilmistir. Bu amagla, UNESCO,
Ayvalik ve Ayvalik’in UNESCO siireci ilgili bilgiler
verilmistir. Makalede, UNESCO Diinya Miras
Listesi’'ne girmenin artik yoreler tarafindan birer
kalkinma projesi gibi goriildiigiinden bahsedilmistir.
Bunun sebebinin de UNESCO’nun yoreye farkli
alanlarda degerler kattig1 diisiincesidir. Bu diisiince,
1994 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
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alinan Safranbolu’nun yerli ve yabanci ziyaretci
sayisi verileriyle somutlagtirilmigtir.

14.

2017

Aytug Arslan

Nazim Cokisler

Seyahat Acenteleri Agisindan
Birgi’nin Turizm Potansiyeli

(Makale)

Bu arastirmada, 2012 yilinda UNESCO Gegici
Listesi’ne alman Izmir’in Odemis ilgesi’ne bagli bir
mabhalle olan Birgi’nin seyahat acenteleri agisindan
turizm potansiyeli incelenmektedir. Bu dogrultuda
seyahat acenteleri yetkilileri ve turist rehberleriyle
goriismeler saglanmigtir. SWOT Analizi 'ne gore
Birgi’nin giiclii yonleri dogal ve kiiltiirel yapisi,
zayif yonleri tanitim ve altyapi sorunlari, firsatlar
alternatif turizm g¢esitlerine ve tur rotalarina olan
ilginin artmasidir. Izmir’in diger tarihi turistik
ilceleri olan Selcuk, Tire ve Odemis yerli ve yabanci
turizm faaliyetlerindeki paymnin giderek artmasi
Birgi’nin  turizminin  gelisimindeki  tehlikeyi
olusturmaktadir.

15.

2017

Bahadir inang Ozkan

Azize Hassan

Tiirkiye’deki Somut Olan Kiiltiirel
Mirasin Pazarlama Sorunu

(Makale)

Bu aragtirmada, Tiirkiye’nin ve Ingiltere nin, somut
kiiltiirel mirasa sahip yerlerine yapilan ziyaretci
sayilar1 ortaya koyularak durum tespiti yapilmigtir.
2015 yilinda Ingiltere 828.427 ziyaretci agirlarken,
Tiirkiye 12.491.148 ziyaret¢i agirlamistir. Yapilan
arastirma, yazarlarin da sonug¢ bdliimiinde belirttigi
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gibi somut kiiltiirel mirasin pazarlanamama
sebebine yonelik kesin bir cevap vermemistir.

16.

2017

Bekir Esitti

Ani Harabelerinin Bolgesel
Kalkinma Uzerindeki Etkileri

(Makale)

Bu aragtirmada, 2016 yilinda Diinya Miras
Listesi’'ne alinan Ani Harabeleri’nin iizerinden
kiiltiirel miras varliklarinin bir turistik {iriin olarak
korunmasinda ve gelistirilmesindeki  zorluklar
tartisilmistir. Bu dogrultuda, agik uglu bir soru
formu gelistirip yerel paydaslar, ziyaretciler ve yerel
halkla goriismeler yapilmistir. Arastirmada Ani
Harabeleri’nin 6nemli ve ikonik kiiltiirel miras
statiisline sahip olmasina ragmen ziyaretci gekmekte
yeterince basarili olamadigi sonucuna ulagilmistir.

17.

2017

Burak Murat Demirgivi

Goreme Milli Parki ve Kapadokya
Kayalik Bolgeleri’ne Iliskin
UNESCO Raporu
Degerlendirmeleri ve Oneriler

(Makale)

Bu arastirmada, 1985 yilinda UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne dahil olan Géreme Milli Parki ve
Kapadokya Kayalik Bolgeleri’ne iliskin 2014
yilinda yazilmis olan UNESCO raporu ele alinarak,
raporda yer alan eksikliklere iyilestirici birtakim
oOneriler sunulmustur. Raporda egitim, finansman,
hukuk, trafik, planlama ve yonetim alanlarindaki
eksikliklere deginilmistir. UNESCO’nun
yayinladig kaynaklara ve bolgeye yapilan ziyaretler
esnasinda yapilan gézlemlere dayanarak arastirma
gerceklestirilmistir. Raporda; bolgede
olumsuzluklar gozlense de Diinya Miras Listesi’ne
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giren alanlarda farkindaligin artti§i, varligin
korunma durumunun olumlu yonde ilerledigi, yeterli
arz kaynaginin mevcut oldugunun, bolgedeki dogal
ve kiltiirel varliklarin turizm vasitasiyla yerel
ekonomiye katki sagladig1 gézlemlenmistir.

18.

2017

Burcu Giilsevil Belber

Giilhan So6zbilen

Yerel Halk Goziiyle Turistik
Talebin Kiiltiirel Mirasa Etkisi:
Kapadokya Ornegi

(Makale)

Bu arastirmada, UNESCO Diinya Miras Listesi’nde
olan Goreme Milli Parki ve Kapadokya Kayalik
Alanlar’ndaki turistik talebin, kiltiirel miras
elemanlarina etkisini yerel halkin bakis agist
bakimindan incelenmistir. Bu dogrultuda yiiz yilize
anket yoOntemi uygulanmistir. Kapadokya’nin
turistik triinlerine olan talebin, alanin kiiltiirel miras
elemanlarina etkisi ile ilgili yerel halkin bakis agilar
arastirlldiginda, turistik talebin kimi agilardan
negatif, kimi acilardan ise pozitif etki dogurdugu
yoniinde algiya sahip olduklar1 goriilmektedir.
Bundan dolayi, yerel halkin pozitif etki
dogurdugunu diistindigi aktivitelerin
cogaltilmasinin, negatif etki  dogurdugunu
diistindiigt aktivitelerin ise tekrardan
diizenlenmesinin yararl olacagi 6nerilmektedir.

19.

2017

Ebru Karapinar

Bu arastirmada, tarihin bilinen ilk ve en biiylik
tapinagl olan Gobeklitepe’nin turizm potansiyeli
SWOT analizi ile degerlendirilmistir.
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Murat Barakazi

Kiiltiirel Miras Turizminin
Siirdiiriilebilir Turizm Agisindan
Degerlendirilmesi: Gobeklitepe
Oren Yeri

(Makale)

Gobeklitepe’nin ikamesinin bulunmamasi nedeniyle
sahip oldugu yiiksek imajdan o&tiirii bolge turizmine
yapacagl katki yadsinamaz bir gercektir. Bolge
turizmine yapacagi katkilarla birlikte hem ekonomik
hem de sosyal agilardan faydalar saglayacagi da
Ongorilmiistiir.

20.

2017

Funda Kurak Acici
Sebnem Ertas

Elif Sonmez

Surdirilebilir Turizm: Kualtur
Turizmi ve Kiiltiirel Miras
(Makale)

Bu arastirmada, siirdiiriilebilir turizm; kiiltiirel
turizm ve Kkiiltlirel miras kavramlar1 {izerinden
degerlendirilirken, Tiirkiye’nin Diinya Miras
Listesi’nde yer alan Ornekler iizerinden ele
alinmistir. Tiirkiye genelinde kiiltiirel turizm ve
kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilir gelisimi
incelenmigtir. Tiirkiye nin Diinya Miras1 Listesi’nde
bulunan varliklar1 bolge ve listede yer aldiklar
yillart ile tarithi ge¢misleri detayli bir sekilde
anlatilmistir. 2017 yili itibariyle Diinya Miras
Listesi’nde 17, Geg¢ici Miras Listesi’nde 60 varligin
oldugu belirtilmistir.

21.

2017

Gamze Kara

Kiiltiirel Mirasin Turizm Amagcl
Kullanilmasinda Turist Taleplerinin
Belirlenmesi: Safranbolu Ornegi
(Makale)

Bu arastirmada, Safranbolu Kenti’nin 1994 yilinda
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alinmasinin sahip
oldugu Kkiiltiire turizm destinasyon imaj1 lizerine
etkileri ve Safranbolu’yu ziyaret eden yerli yabanci
ziyaretgilerin yillara gore talebi incelemistir. Bu
dogrultuda ziyaretcilere anket uygulanmistir.
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Arastirma bulgular1 sonucunda Safranbolu ilgesi,
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alindiktan sonra
Tirkiye’de ve diinya ¢apinda taninirligi artmis, yerli
ve yabanci ziyaretcilerin ilgi odagi haline gelen bir
¢cekim merkezi olmustur. Kiiltiir turizmi disinda
adin1 doga turizmi, ki turizmi ve yayla turizmiyle
duyurmaya baglamistir. Ziyaretci sayisi yillara gore
degisiklik gostermekle birlikte yerli ve yabanci
ziyaret¢i sayisi artma egiliminde olup bolgenin ve
iilkenin ekonomik kazancina katki saglamis ve
saglamaya da devam etmektedir.

22.

2017

Gamze Kara

Ahmet Gurbiz

Safranbolu’ya Gelen Turistlerin
Yoresel Gida Algist ve Talep
Durumu

(Makale)

Bu aragtirmada, turizm ve liretilen yoresel iiriinler
arasinda uzun siireli bir iliski olup olmadigini ve bu
sektoriin  ekonomik biiylimeye etkisini ortaya
koymak amacglhi bir c¢aligma yiiriitiilmiistiir. Bu
dogrultuda 1994 yilinda Diinya Miras Listesi’ne
alinan Safranbolu’ya gelen yerli ve yabanci
turistlere  anket  uygulanmistir.  Safranbolu,
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alindiktan sonra
giiniibirlik turlardan konaklamaya dogru bir artis
gozlenmeye baglamistir. Giin gectikce yerli ve
yabanci ziyaret¢i sayist artmistir. Bu da bolgenin
ekonomik kalkinmasini olumlu etkilemistir. Miras
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kentin ziyaret¢ilerinin sezonluk olmayip yil geneline
de yayildig1 gozlemlenmektedir.

23.

2017

Hacer Arslan Kalay

Emirhan Yenisehirlioglu

UNESCO Diinya Miras Listesi’nin
Kiiltiirel Miras Alanlarindaki
Ziyaret¢i Sayilarma Etkisi

(Makale)

Bu arastirmada, bir kiiltirel miras alaninin
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmesinin
o alana daha ¢ok turist ¢ekecegi diisiincesini akillara
getirecegi  belirtilmistir. Bu diisiinceden yola
cikilarak, kiiltiirel mirasin bulundugu cografyaya
katt1g1 marka degerinin ziyaret¢i sayisina etki edip
etmedigi ortaya konmak istenmistir. Bu amagla,
diinyadan ve Tiirkiye’den Diinya Miras Listesi’nde
yer alan 6 Ornek alan secilerek listeye girmeden
onceki yillarda ve listeye girdikten sonraki yillardaki
ziyaret¢i sayist farki incelenmistir. Sonug olarak,
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne girmenin uzun
vadede ziyaret¢i sayisi bakimindan bir tesiri
olmadig1 ama kisa vadede ziyaretgi sayisinda yukari
dogru pozitif kirtlmalara neden oldugu saptanmustir.

24.

2017

Hacer Arslan Kalay

Emirhan Yenisehiroglu

Kiiltiirel Mirasin Yonetiminde Bir
Catisma Unsuru: Turizm

(Bildiri)

Bu arastirmada, turizm ile kiiltiirel varliklarin
korunmasi1 arasindaki c¢atisma incelenmektedir.
Kiiltiirel Miras Yonetimi ile turizm arasindaki
catismay1 en aza indirgeme ve milli yarar saglamak
amaciyla Kiiltiirel Miras Y6netimi’ne daha koruma
yanlist yaklasan Sanat Tarih¢i akademisyenlerin

goriislerine  yer  verilerek, ortak paydada
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bulusulmaya c¢alisilmistir. Arastirmadaki biitiin
bulgular ve yorumlardan anlasilacagi iizere en temel
gereksinimin egitim oldugu, yerelde ve genelde
biitin  yonetici ve halka gorev  diistiigu
goriilmektedir.

25.

2017

Hacer Arslan Kalay

Sevcan Yildiz

Akdamar Anit Miizesi’nin
(Kilisesi) Tarihsel Siiregleri ve
Kiiltiirel Miras Turizmi Ac¢isindan
Onemi (Makale)

Bu arastirmada, 13.04.2015 tarihinde UNESCO
Gegici Miras Listesi’ne alinan Akdamar Anit
Miizesi’nin tarihsel siireglerine temas edilip, kiiltiirel
miras turizmi agisindan Onemi vurgulanmistir.
Tiirkiye’de bulunan ve en ¢ok ziyaret edilen miize
istatistikleri ve Dogu Anadolu Bolgesi turlarinda en
cok ziyaret¢i alan miizelerden biri olan Akdamar
Anit  Miizesi istatistikleri incelenmeye tabi
tutulmustur. Somut kiiltiirel miras ziyaret¢ilerinin
gelis amaglarinin ya kiiltiirel ya da dini/hac amach
olarak geldikleri goriilmektedir. Kiiltiirel miras
turizmi agisindan énemli bir yap1 olan ve UNESCO
tarafindan Diinya Gegici Kiiltiirel Miras1 Listesine
alman Akdamar Anit Miizesi’nin kiiltiirel miras
turizmi i¢ginde Onemi goz ardi edilmeyecek
seviyededir. Tirkiye turizmi ve kiiltiirel miras
turizmi acisindan bakildiginda her tiirlii politik
etkilenmelere ragmen ciddi oranda ziyaret¢i alan bu
yapinin tanitimlarinin daha fazla yapilip éneminin
vurgulanarak UNESCO Kiiltlirel Miras Listesine
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alinmas1 ve ziyaret¢i sayisinin artirilmasi yolunda
tiim kamu kurumlarinin, yerel yonetimlerin ve sivil
toplum orgiitlerinin is birligi icinde ¢calismasi1 6nemli
oldugu vurgulanmistir.

26.

2017

Mehmet Marangoz

Zehra Taycu

Bilissel ve Duygusal Imaj
Unsurlarinin Sehir Markasi Imajia
Etkisi: Mugla ili Ornegi (Makale)

Bu arastirmada, Mugla’da bulunan ve UNESCO
tarafindan Gegici Miras Listesi’ne alinan Likya
Uygarlig1 Antik Kentleri’'nden Tlos Antik Kenti’ne
gelen ziyaretgilere anket uygulanmistir.
Arastirmanin amaci, ziyaretgilerin ziyaret sonrast
biligsel ve duygusal imaj unsurlarinin Mugla’nin
sehir markasi {lizerinde etkilerinin olup olmadiginin
saptanmasidir. Arastirmanin bulgularinin
sonucunda Tlos Antik Kenti’ nin biligsel ve duygusal
imaj unsurlarinin Mugla’nin sehir marka imaji
lizerinde etkisi oldugu sonucuna varilmustir.
UNESCO tarafindan listeye alinan kiiltiirel
miraslarin yerli turizm agisindan 6nem teskil ettigi
kadar uluslararasi alanda da son derece Onemli
oldugunun alt1 cizilmistir. Bir sehrin
markalagsmasinda kiiltlirel miraslar biliylik 6nem arz
ettigi ifade edilmistir.

27.

2017

Oguz Diker

Bu kitap, ii¢ bolimden olusmaktadir. {1k béliimiin
bashg “‘Kiiltiir ve Kiiltiirel Miras’’tir. Bu boliim
kiiltiir, kiiltiirel miras ve alt basliklar1 dahilinde
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Taskin Deniz

Cografya ve Tarih Perspektifinden
Somut Kiiltiirel Miras ve Tiirkiye

(Kitap)

(X3

aciklanmistir. Ikinci béliimiin bashg Somut
Kiiltirel Miras ve Tirkiye’” dir. Bu bashk
kapsaminda  Tirkiye’deki somut  kiltiirel
miraslardan bahsedilmistir. Ugiincii bliimiin baslig1
“‘Diinya Miras Listesi ve Tiirkiye’’ dir. Bu bashk
dahilinde Tiirkiye’nin Diinya Miras Listesi detayli
bir sekilde mercek altina alinmistir.

28.

2017

Rahmi Yiicel
Serkan Sengiil

Alper Kurnaz

Turizm Destinasyonlarinin
UNESCO Diinya Miras Listesine
Girisinde Paydaslarin Is Birliginin

Rolii: Mudurnu Ornegi

Bu arastirmada amag¢ turizm destinasyonlarinin
UNESCO Diinya Miras Listesi’'ne basvuru
stireglerinin incelenmesi ve paydaglarin bu konuda
neler yapabileceginin ortaya konulmasidir. Bu
dogrultuda, bir Osmanl kasabasi olan Mudurnu’da
yerel paydaslarin goriisleri yar1 yapilandirilmis
milakat formu kullanilarak alinmistir. Arastirmanin
sonucunda, yerel yonetim ve sivil toplum
kuruluglarimin ~ birlik  halinde  davranmalari
gerektigine, bagvuru siirecinin takibinin ¢ok 1iyi
izlenmesinin gerekli oldugu ve bireylerin gayretli
calismasi gerektigi sonuglari elde edilmistir.

29.

2017

Sevcan Yildiz

Engin Derman

Kiiltiirel Miras: UNESCO Diinya
Miras Listesi Tiirkiye Ornegi

Bu arastirmada;  kiiltiir, miras kavramlari
aciklanarak, kiiltirel miras kavrami literatiir
taramas1 ile incelenmis ve 2016 yili itibariyle
Tiirkiye’nin Diinya Miras Listesi ve Gegici Miras

Listesi ortaya konmustur. Biitlin insanligin ortak
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(Bildiri)

miras1 olarak kabul edilen evrensel degerlere sahip
kiiltiirel ve dogal varliklar1 diinyaya tanitmak,
toplumda s6z konusu evrensel mirasa sahip ¢ikacak
bilinci olusturmak ve ¢esitli sebeplerle bozulan, yok
olan kiiltiirel ve dogal degerlerin yasatilmasi i¢in
gerekli is birligini saglamak amac¢lanmaktadir.

30.

2018

Burhanettin Zengin

Koray Geng

Turizm Isletmesi Olarak Tarihi
Evlerin Kullanimi1 ve Kiiltiirel
Mirasin Siirdiiriilebilirligine
Etkileri: Mudurnu Ornegi

(Bildiri)

Bu arastirmada, UNESCO Gegici Listesi’nde olan
Mudurnu’daki turistik konak isletmelerinin kiiltiirel
mirasin  stirdiiriilebilirligini  saglamaya yonelik
uygulamalarinin  neler oldugunu, isletmelerin
temsilcileriyle  yapilan  yar1  yapilandirilmis
goriigsmelerle ve gozlemlerle ortaya cikarilmistir.
Elde edilen veriler, Koruyarak Kullanma
Uygulamalari, Hizmet Uygulamalar1 ve Pazarlama
Uygulamalar1 olarak 3 baslik altinda toplanip
betimsel analize tabi tutulmustur. Arastirmanin
sonucunda, destinasyon igerisinde bulunan 6
isletmenin tamami da calismaya dahil edilse de
caligmanin  genelleme yapilabilecek seviyeye
ulagsmadig diisiiniilmektedir.

31.

2018

Gencay Saatci

Kiiltiirel Miras Kaynagi Olarak
Bozcaada’nin Somut ve Soyut

Bu arastirmada, Bozcaada’nin kiiltiirel envanteri
UNESCO tarafindan belirlenen somut ve somut
olmayan kiiltiirel mirasin siiflandirmasi
Bozcaada’da yasayan yerel halk ile goriisiilerek
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Nahide Ovgii Demiral

Selda Egilmezgil Yilmaz

Kiiltiirel Varliklar1 Uzerine
Kavramsal Bir Degerlendirme

(Bildiri)

yapilmistir. Bozcaada’nin sahip oldugu somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras1 kavramsal olarak
ortaya koyulmustur.

32.

2018

Kaan Uysal

Kiiltiirel Mirasin Turizm Amaclh
Kullanilmasinda Yerel Halkin Algi
ve Tutumlarmin Belirlenmesi :1znik

Omegi (Yiiksek Lisans Tezi)

Bu arastirmada, Gegici Liste’de olan Bursa’nin
iznik ilgesinde yer alan kiiltiirel mirasin turizm
amagli kullanilmasinda yerel halkin alg1 ve tutumlari
belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu dogrultuda yerel halka
anket uygulanmistir. Arastirmanin sonucunda her ne
kadar yerel halkin turizmi destekledigi goriilse de
turizm agisindan biiyilik bir 6neme sahip olan tarihi,
dogal, kiiltiirel degerlerin  gerektigi  kadar
korunamadig1 ortaya cikmistir. Biiylik bir dneme
sahip olan bu degerlerin tanitim ve pazarlama
calismalarinin noksanligi bolge turizmine negatif
yonde tesir etmektedir. Bunun disinda bolgedeki alt
ve list yapr problemleri turizmin ilerlemesine ve
bolge halkinin yasamina negatif yonde tesir
etmektedir

33.

2018

Nurettin Ayaz

Omer Ceyhun Apak

Kiiltiirel Miras Alanlar1 Uzerine Bir
Meta Analizi: Safranbolu Ilcesi
Ornegi

Bu aragtirmada, Diinya Miras Listesi’nde yer alan
Safranbolu kentinin turizmine yonelik olarak farkli
alanlardaki g¢aligmalar1 Meta Analizi kapsaminda
incelemek ve miras turizmi  kapsaminda
destinasyonun gelecegine yonelik bir bakis agisi
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Kiibra Siinbiil

(Makale)

kazandirmaktir.  Arastirmada  nitel arastirma
yontemlerinde icerik analizi tercih edilmistir.
Arastirma sonuglar gostermektedir ki ilgili yazinda
daha 6nce Safranbolu hakkinda turizm, cografya,
mimarlik, sanat tarithi ve sosyoloji c¢alismalar
yuriitilmiistiir.  Calismalarda 6zellikle Kiltiirel
mirasin  korunmasi,  sirdirilebilirlik, turizm
planlamasi, turizm ¢esitlendirme, tasima kapasitesi,
biling olusturma, misafir kabul eden toplumun ve
ziyaretgilerin diislincelerine sikca rastlanmaktadir.

34.

2018

Salih Birinci
Caglar Kivang Kaymaz

Aykut Camc1

Gobekli Tepe’nin Arkeolojik
Turizm Potansiyelinin
Degerlendirilmesi (Sanliurfa)

Bu arastirmada, Gobekli Tepe’nin arkeolojik turizm
potansiyeli ile bu turizm potansiyelinin cografi
acidan degerlendirilmesi ve sahanin arkeolojik
miras olarak onemi ortaya koyulmaya calisiimistir.
Bu dogrultuda Gobekli Tepe ilgili yapilmis bilimsel
yayinlar, cesitli tematik haritalar ve saha ¢alismalari
sonucunda toplanan veriler incelenmistir. Toplanan
veriler 1s1¢ida SWOT Analizi gerceklestirilmistir.
Kiiltir ve arkeoturizm acisindan diinyada emsali
gorilmeyen Gobekli Tepe’nin, markalasma ve
altyapt c¢alismalarinin tamamlanmasi ile turizm
potansiyeli harekete gecirilmis olacaktir.

35.

Bu arastirmada, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirligii’niin  koordine ettigi, Eylil 2013 ile
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2018 Sule Kili¢ Yildiz Tiirkiye’nin Diinya Miras Temmuz 2014 tarihleri arasinda ortaya koyulan
Alanlarinda Ikinci Dongii Periyodik | ikinci Doéngii Periyodik Raporlama ¢alismasina
Raporlama Calismasi Sonuglar1 ve | gore; Tiirkiye’deki Diinya Miras Alanlari’nin
Turizmin Etkileri yonetim ve korunma durumu, bu alanlara etki eden
faktorler ve bu faktorlerin turizme nasil etkilerinin
(Makale) < o .
oldugu konusuna yer verilmistir. Turizmin olumsuz
etkilerine bakildiginda belirli sezonlarda artan
ziyaret¢i sayisinin alanlarin iizerinde olusturdugu
fiziksel baski ilk sirada yer almaktadir. Tiirkiye nin
Diinya Miras Alanlarinda bu fiziksel baski en fazla
Hierapolis-Pamukkale, Troya Antik Kenti, Nemrut
Dag1 ve Goreme Milli Parki ile Kapadokya’da
goriilmektedir. Ikinci swrada ise arkeolojik
alanlardaki in-situ(yerinde) objelerin ya da duvar
resimlerinin  ziyaretciler tarafindan  tahribati
gelmektedir. Turizmin negatif etkileri arasinda ilk
siralarda Safranbolu, Istanbul, Selimiye Camii ve
Kapadokya gibi sehir yasaminin yer aldig: kiiltiirel
miras alanlarinda, kiiltiirel degerlerin ticarilesmesi
ve saticilarin kontrol edilemeyecek bir sekilde
cogalmasi gelmektedir.

Bu arastirmada, Tirkiye’'nin Diinya Miras
Listesi’ndeki yeri ve Gegici Liste’de yer alan
Vespasianus - Titus Tiineli’nin Diinya Miras
Listesi’ne aday gosterilme potansiyeli irdelenmistir.

2018 Yeliz Gogebakan
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Duygu Saban

Diinya Miras Listesi ve
Vespasianus — Titus Tiineli — Siireg
Uzerine Bir Degerlendirme

(Makale)

Bu dogrultuda, UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne
Almma Kriterleri, Tiirkiye’'nin Diinya Miras
Listesi’ndeki Varliklar1 ve bu konuyla ilgili gilincel
calismalara yer verilmistir. Vespasianus-Titus
Tiineli’ne yapilan geziler ve literatiir taramasindan
elde edilen bilgiler 15181inda incelenmis ve benzer
diger orneklerle niteliksel olarak karsilastirilmistir.
Varligin Diinya Miras Listesi’'ne  alinarak
korunmasi, gerek Tiirkiye gerekse mirasin
evrenselligi acisindan 6nemli bir gelisme olacag:
belirtilmistir.

37.

2018

Zehra Caglar

UNESCO Diinya Miras Listelerinin
Turizme Etkisi: Diyarbakir Surlar
ve Hevsel Bahgeleri Ornegi
(Yiksek Lisans Tezi)

Bu arastirmada, UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
girmis olan Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel
Bahgeleri’'nin ~ turizm  destinasyonuna  etkisi
yereldeki turizm paydaglari lizerinden ayrintilariyla
ele almak amag¢ edinilmistir. Bu baglamda, yerel
idareciler, seyahat acentacilari ve konaklama
isletmecileriyle goriismeler yapilmis olup bilgi ve
farkindaligin yeterli seviyede olmadigi sonucuna
vartlmistir.  UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
girmis olmak yerel paydaslar tarafindan olumlu
olarak karsilanmis olsa dahi Diyarbakir’da yaganmig
olan teror olaylar1 nedeniyle maalesef turizmi direkt
olarak olumlu yonden etkilemedigi goézler Oniine
serilmektedir. Tez, Diyarbakir’daki yerel paydaslara
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UNESCO konusunda farkindaliklarinin ve turizmin
gelistirilmesi icin sunulan Onerilerle
tamamlanmustir.

38.

2018

Zehra Caglar

Mustafa Dogan

UNESCO Diinya Miras Listelerinin
Turizm Arzina Etkisi: Diyarbakar
Ornegi (Makale)

Bu arastirmada, 2015 yilinda UNESCO Diinya
Miras Listesi’ne girmis olan Diyarbakir Surlar1 ve
Hevsel Bahgeleri’nin turizm arzina etkisi Diyarbakir
ve yerel paydaglar Ozelinde arastirilmistir. Bu
dogrultuda, Diyarbakir’daki seyahat acentalari,
konaklama isletmeleri ve kamu kurumlarinin
yetkilileriyle goriisiilmiistiir. Gorlismeler sonrasinda
UNESCO Diinya Miras Listesi'ne girmeKk,
Diyarbakir’daki yerel paydaslar tarafindan olumlu
olarak algilanmis olsa dahi Diyarbakir’da yasanan
terdr olaylar1 nedeniyle turizm arzi lizerinde olumlu
yonde ¢ok etkisi olmadigi ortaya konulmustur. Yerel
paydaslarin bilgi ve farkindaliginin yeterli diizeyde
olmadigi, UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
girmenin yerelde ¢ok Onemsenmedigi, tanitim ve
pazarlama stratejisi agisindan da yeterli diizeyde de
faydalanamadig1 anlasilmistir.

39.

2019

Veysel Ozbey

Bu arastirmada, 2014 yilinda UNESCO Gegici
Miras Listesi’ne alinan Anavarza Antik Kenti’nin
Diinya Miras Listesi’ne yani Kalic1 Liste’ye
alinmasiin potansiyeli incelenmistir. Bu amagla
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Duygu Saban

Unesco Diinya Miras Listesi’ne
Dogru Anavarza Antik Kenti
(Makale)

Tiirkiye’den  UNESCO Gegici Miras Listesi’ne
alinan diger kiiltiirel miras alanlariyla Anavarza
Antik  Kenti  karsilastirilmistir.  Arastirmada,
Anavarza Antik Kenti’ni diger varliklar arasinda 6n
plana ¢ikaran 6zelliklerine ve Diinya Miras Listesi
adaylik  siirecinde  eksik  kalan  yOnlerine
odaklanilmistir. Yapilan arastirma sonucunda antik
kentin Diinya Miras Listesi’ne yani Kalici Liste’ye
alinma potansiyelinin yiiksek oldugu belirlenmis
olmasma ragmen, adayliginda miras degerinden
ziyade  politik  kararin  belirleyici  oldugu
saptanmistir. Adana ilinin tek aday varligi olan antik
kent Anavarza’nin Diinya Miras Listesi’ne alinmasi
ile Tiirkiye’nin Ege ve Akdeniz sahil seridi boyunca
yayilan bolgesel kiiltir turizmi  sektoriiniin
getirilerini Dogu Akdeniz’e kadar tasimaya fayda
saglayacagr ve Giineydogu Anadolu ile Dogu
Anadolu boélgelerinde yer alan diger varliklar
ziyarete gelen ziyaretci potansiyeli i¢in de bir gecis
duragi saglayarak biitiinlesik, alternatif turizm
rotalar1  olusturulmasina  yardimct  olacagi
ongoriilmektedir.

40.

Bu arastirmanin temast UNESCO Gegici Liste’de
yer alan Bursa - Cumalikizik’in kirsal alanlarindaki
kiiltiirel peyzaj degerlerini tespit etmek ve bu
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2019 Zeynep Pirselimoglu Kiiltiirel Peyzajlarin Kirsal Turizm | degerlerin  kirsal turizm iizerindeki etkilerini
Batman ile Kullanim liskisinin aciklamaktir. Cumalikizik’in dogal ve kiiltiirel
) Degerlendirilmesi: Cumalikizik- | degerleri, kirsal turizm kullanimlar agiklanmais,
Aysun Celik Canga B w . . N v ot 1 e
ursa Ornegi arazi ¢alismasi, gézlem ve uzman goriisii ile kiiltiirel
Tugge Sokmen peyzaj degerleri tespit edilmistir. Kiiltiirel peyzaj

degerlerinin kirsal turizm kullanimlari iizerinde olan
etkileri SWOT (GZFT) analizi ile aciklanarak,
TOWS (TFZG) matrisi ile stratejiler gelistirilmistir.
Cumalikizik’in kirsal turizminin ve kiiltiirel peyzaj
degerlerinin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in en
giiclii 6zellik bolgenin UNESCO Diinya Mirasi
Listesi’nde bulunuyor olmasidir.
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