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Yiiksek Lisans

KENTSEL TASARIMDA KENT PARKLARININ ENGELLI HAREKETLILIiGi
"KASTAMONU ORNEGI"

Ferhat SAHIN
Kastamonu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Orman Miihendisligi Ana Bilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Sevgi OZTURK

Bu calismanin amac1 Kastamonu kent merkezinde secilmis olan Istiklal Yolu Parki,
Cevizli Park, Kisla Parki ve Dt. Ekrem Esen Parki 6rneklerinde tiim insanlara hizmet
vermek amaciyla yapilan kent parklarinin engelli bireyler tarafindan erisilebilirligini
incelemektir.

Calismanin literatiir kisminda engelli tanimlart ve engellilik cesitleri anlatilarak
engellilerle ilgili yasal diizenlemelerden bahsedilmistir. Daha sonra engelli bireylerin
parklarda karsilastiklar1 sorunlar ile parklarda engelsiz mekan tasarimlari ve
standartlar1 hakkinda bilgiler verilmistir.

Caligmanin son boliimiinde ise Ornek alanlar hakkinda bilgiler verilip bulgular
kisminda bu alanlar i¢in hazirlanmis gozlem analiz formu ile parklarda yapilan
tasarimlarin ve kent mobilyalarinin tasarim ilkelerine ve standartlarina uygunlugu
arastirilmastir.

Calisma kapsamindaki engelli tiirleri Bedensel Engelli (Tekerlekli Sandalye
Kullanan Engelli ve Yiiriiyebilen Engelli), Duyusal Engelli (Gérme Engelli, Isitme
Engelli ve Dil ve Konusma Engelli), Zihinsel Engelli ve Gecici Engelli olarak
belirlenmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilerle parklarin engelli kisiler tarafindan
erisilebilirligi ve parklarda karsilastiklar1 sorunlar ortaya ¢ikarilmis sorunlara yonelik
¢Ozlim Onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kastamonu, engelli, park, engelsiz mekan tasarimlari,
erisilebilirlik, standartlar.
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Bilim Kodu: 1205



ABSTRACT

MSc. Thesis

DISABLED MOBILITY OPPORTUNITIES OF URBAN PARKS THROUGH
URBAN DESIGN "CASE STUDY OF KASTAMONU "

Ferhat SAHIN
Kastamonu University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Sevgi OZTURK

Abstract: The purpose of this study is to evaulate the disabled accessibility of urban
parks which have been built for everyone on the cases of Istiklal Yolu Park, Cevizli
Park, Kisla Park and Dt. Ekrem Esen Park that were selected from Kastamonu city
center.

At the literature review part of the study the definitions for the context of disabled
and the variations of disability have been explained and regulations about disabled
have been mentioned. Additionally, information was provided about the problems
faced by disabled people in urban parks and the undisabled space design and
standards in the parks.

In the last part of the study, after giving information about the case areas, the design
of parks and urban furnitures were investigated by the observation forms prepared
for these areas within the scope of desing principles and standards in findings part.

The disability variations in the scope of the study were determined as Physically
Disabled (Disabled and Walking Disabled), Sensory Disabled (Visually Disabled,
Hearing Disabled and Speech Disabled), Mentally Disabled and Temporary
Disabled.

As the result of the study the accessibility of the parks and the problems faced by the
disabled people in urban parks have been determined and solutions fort he problems
have been proposed.

Key Words: Kastamonu, disabled, park, undisabled space design, accessibility,
standards.

2017, 96 pages
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TESEKKUR

Aragtirma siirecinin basindan sonuna kadar mesleki bilgi birikimi ve tiim destegi ile
tez ¢alismam1 yoneten saygideger danismanim Kastamonu Universitesi Miihendislik
ve Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliim Bagkani Saymn Dog. Dr. Sevgi
OZTURK ’e, degerli goriis ve dnerileri ile higbir zaman destegini esirgemeyen ayrica
anket calismasmin diizenlenmesi ve degerlendirilmesinde katkilar1 bulunan
Kastamonu Universitesi Orman Fakiiltesi Orman Miihendisligi Boliimii 6gretim
tiyesi Sayin Yrd. Dog. Dr. Korhan ENEZ’e, ayrica arastirma siirecinde yardimlarini
esirgemeyen Kastamonu Universitesi Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj
Mimarlig1 Boliimii arastirma gorevlileri Sayin Duygu Cinar UMDU ve Sayin Tiirkan
Sultan YASAR ISMAIL’ e tesekkiir ederim.

Caligma siirecinde gerekli olan verilerin saglanmasinda bana yardimci olan
Kastamonu Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii calisanlarina tesekkiirlerimi
sunarim. Anket sorularinin yanitlanmasinda duyarlilig1 ile yardimer olan Tiirkiye
Sakatlar Dernegi Kastamonu Sube Bagkani Serhat Yolasigmazoglu'na tesekkiir
ederim.

Arastirma siirecinin basindan sonuna kadar maddi ve manevi desteklerini higbir
zaman esirgemeyen, en biiyiik sansim sevgili esime ve bana inanan tiim sevdiklerime
tesekkiir etmekten ise onur ve gurur duyarim.

Ferhat SAHIN
Kastamonu, Kasim, 2017
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1. GIRIS

Kentsel tasarim hayatimizda yok olmak iizere olan veya yok olmus yoresel ve
bolgemize 6zgili degerlerimizi muhafaza etmek icin kullanilan bir aractir. Kentsel
tasarimlar binalar ve konutlar disinda bu yapilarin aralarindaki sokaklari, mekanlari,
parklart diger kullanimlarini ve bunlarin arasindaki iligkileri diizenlemektedir.

Kisacasi kentsel tasarim kente yapilan miidahale olarak tanimlanmaktadir (URL-1).

Kentsel tasarimda kigilerin yasam kalitesini arttirmak amaglanmaktadir. Oysaki
giiniimiiz kentlerinde 6zellikle sanayi devrimi sonucu hizli ve diizensiz kentlesme,
kentli yasaminda yasanan cevresel, sosyal, psikolojik ve toplumsal baskilar kentsel
yasam kalitesini olumsuz etkilemistir (Keskin, 2011). Kentsel yasam kalitesini, 6znel
ve nesnel yani ¢evresel (digsal) + psikolojik (igsel) bilesenler olusturmaktadir. Kisi,
yasamakta oldugu cevreden isteklerinin karsilanmasi durumuna goére memnun
kalmakta bu sayede nitelikli bir kentsel yasama ulagmasi kolaylasmaktadir (Giirel
Uger, 2006; Oztirk ve Bozdogan, 2014). Beklentilerin karsilanmasinda mimari
yapilar, agik-yesil alanlar 6nemli bilesenleri olusturmaktadir. Kentsel tasarim 6geleri
de bu bilesenleri detayda tasarlamakta ve yagsam kalitesi ile dogrudan iligki halinde
bulunmaktadir (Oztiirk ve Geng, 2014).

Bireylerin yasami esit haklara sahip bir sekilde paylasmasi tiim bireylerin toplum
hayatina katilma ve yasama hakkina sahip olmasi gerekmektedir. Yasam kalitesini
arttirmak kentte yasayan tiim bireyler icin énem arz etmektedir (Oztiirk ve Geng,
2014). Bu anlamda engelli bireylerin hareketliligini ve sosyallesmelerini saglamak da
ozellikle diinya niifusunun yaklasik %15’inin engelli oldugu diisiiniildiigiinde
yasanan sorunlarin 6nemini, engelsiz kent planlamasinin ne kadar énemli oldugu

daha da iyi anlagilmaktadir.

Farkli engellilik cesitleri diisliniildiigiinde, birbirinden farkli engeli bulunan
engellilerin kent icinde karsilastiklart sorunlar, engellilik tiirtine gore farklilik
gostermektedir. Ornegin; gérme engelli birey yon bulmada sorun yasarken, tekerlekli
sandalyeyle ortopedik engelli birey rampasi olmayan merdiven ve kaldirimlarda

rahat hareket edememektedir. Kentsel alanda bulunan tiim donatilarin engelli bireyler

1



icin uygun olmasini saglamak onlarin daha rahat bir sekilde ulasim ve iletisim
kurmasina imkan verecektir. Bu sayede daha fazla hareketlilik ve sosyallesme ile
toplumsal kaynagsma saglanmis olacaktir. Engelli bireyler engelli olduklarinin farkina
bile varmadan faaliyetlerini siirdiireceklerdir. Bunlarin gerceklesmesini saglamak

engelsiz bir toplum olabilmenin geregidir.

Kentsel tasarimlar iginde engelli bireylerin sosyal aktivitelerde bulunmalarina ve
dinlenmelerine olanak saglayan alanlarin basinda agik ve yesil alanlar gelmektedir.
Bu alanlardan en Onemlileri ise park alanlaridir. Parklar ayni zamanda engelli
bireyler i¢in bir rekreasyon alani oldugu gibi engelli ve engeli olmayan bireyler ile
bulusma firsati saglamaktadir. Bu durum engelli bireylerin toplumdan
soyutlanmadan sosyallesmelerine ve psikolojik olarak kendilerini iyi hissetmelerine

yardimer olmaktadir (Talay, Akpinar and Belkayali, 2010) .

Engelli bireylerin sadece zorunlu ihtiyaglarini karsilamak i¢in degil ayn1 zamanda
bos vakitlerini kaliteli bir sekilde degerlendirebilmek icin de diger bireylerden ayri
tutulmadan toplumda kendilerine yer bulabilmeleri gerekmektedir. Bunun
saglanabilmesi i¢in kentsel tasarimlar olusturulurken engelli bireylerin dogustan ya
da sonradan olusan engelleri sebebiyle yasamis olduklar1 hareket yeteneklerindeki
kisitlamalarin da diisliniilmesi buna gore tasarimlarin olusturulmasi onem arz
etmektedir. Kentsel mekanda tiim engellilerin hayatini rahatca siirdiirebilmesi igin
gerekli olan tasarim, bireyin engel tiiriine gore farkli olmaktadir. Ornegin gérme
problemi olan bir engellinin sesli trafik lambasi gibi tasarima ihtiyaci1 varken
tekerlekli sandalye kullanan engelli birey ise kendine 6zel olarak tasarlanmig toplu
tagima aracina ihtiyact olmaktadir (Atici, 2007). Bu nedenle engelli diizenlemeleri
kapsaminda yapilacak kentsel tasarimlar ve donatilar tiim engellilik ¢esitleri goz

Ontiine alinarak yapilmasi gerekmektedir.

Tiirkiye® de 2002 yilinda yapilan TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) arastirmasi
sonucuna gore engelli bireylerin iilke niifusuna oranmin % 12,29 (Yaklasik 9,8
milyon kisi, 2016 yil1 niifus sayimina gére) oldugu goz oniline alindiginda durumun

ciddiyeti daha da artmaktadir (TUIK, 2002). Kentlerde hareketliligin saglanmasi igin



gerekli olan tasarimlar engelli ya da engelli olmayan tiim bireylerin ulasilabilirligini

saglamisg olacaktir.

Engellilerin 6zgiirce kentsel mekanlara (cadde, sokak, binalar, kaldirimlar, rampalar,
merdivenler, yesil alan ve parklar gibi) ulasilabilirligini saglamak kentlerde
tasarimlarin  olusmasini saglayan yerel yonetimler tarafindan gergeklestirilen
calismalar sonucunda olacaktir. Bu calismalarin uygun olarak yapilmasi ve daha
Oonceden uygunsuz yapilanlarin uygun hale gelmesini saglayacak olan ise belirlenmis

yasa ve sozlesmelerdir.

Calismanda kuramsal g¢erceve bashigi altinda engellilik kavrami ve siniflandirma
bi¢imleri, diinyadaki ve Tirkiye’deki durum ile kentsel mekanda engelsiz tasarim
kriterleri verilmistir. Daha sonra Kastamonu ili 6zelinde alana iliskin literatiir verileri
ve calismanin yonteminden bahsedilmistir. Calismanin bulgular kisminda segilen 4
adet park alanina iliskin gozlem formlar1 olusturulmus ve anket ¢aligsmasi yapilmistir.
Son olarak da gozlem formlari ile kullanict beklentileri géz oniine alinarak ¢alisma

alanindaki sorunlar tespit edilmis ve bu alanlara yonelik oneriler gelistirilmistir.



2. KURAMSAL CERCEVE

Calismanin bu bdoliimiinde engelli tanimlamalar1, Tiirkiye’de ve diinyadaki yasal
durum, engelli siniflandirilmasi ve kentsel mekanlarda engellilere yonelik yasanabilir

tasarim kriterlerinin neler olacagi hakkinda bilgi verilmistir.

2.1. Engelli Tanim ve Yasal Cerceve

Literatiir taramalarinda pek ¢ok engelli tanim1 bulunmaktadir. Ayrica, sakat, engelli,
Oziirlli gibi farkl terimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu karisikliklarin giderilmesi
adina 2013 yilinda hazirlanan kanun tasarisi ile mevzuatta terminoloji birliginin
saglanmasi, uluslararas1 hukuki metinlerde ve literatiir de agirlik kazanan egilimin
yansitilmasi, s6z konusu ifadelere yonelik toplum tarafindan negatif alginin yok
edilmesi amaciyla, mevzuatta yer alan sakat, engelli ve ciiriik ibarelerinin ve
tiirevlerinin yerine “engelli” ibaresinin ve tiirevlerinin kullanilmas1 6ngoriilmiistiir

(URL-2).

Yapilan arastirmalarda engelli ve engelli tanimi cesitli sekillerde tanimlanmustir.
Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu'nun Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin
devaminda yer alan 9 Aralik 1975 tarihli Sakat Haklar1 Bildirisinde engelli; normal
bireyin, bireysel ya da toplumsal hayatinda kendisinin yapabildigi isleri, fiziksel ve
psikolojik yeteneklerindeki 1rsi ya da sonradan olma eksiklik sonucu yapamayan
kisi” seklinde tanimlamistir (URL-3). 5378 Sayili Engelliler Kanunu’na gore; kalitsal
veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel, psikolojik, duyusal ve sosyal
yeteneklerini belirli oranlarda yitirmesi sebebiyle sosyal yasama uyum saglama ve
giinliik gereksinimlerini giderme zorlugu c¢eken ve korunma, bakim, rehabilitasyon
gibi destek hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisi “engelli” olarak tanimlanmaktadir (URL-
4).

4857 sayili Is Kanununda diizenlenen engelli istihdamindan yararlanabilecek olanlar
“Engelli, Eski Hiikiimlii ve Terér Magduru Istihdami Hakkinda Y&netmelik” in 3.
maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore; “Engelli; bedensel, zihinsel, ruhsal,

duygusal ve sosyal yeteneklerindeki engelleri nedeniyle calisma giicliniin en az



%40’ indan yoksun oldugu saglik kurulu raporuyla belirlenenlerdir” ifadesiyle

tanimlanmaktadir (Kolat, 2010; Keskin, 2011)

Tiirk Standartlart Enstitiisii (TSE) 9111 engelliyi; engelinden Otiirii yas, cinsiyet,
sosyal ve kiiltiirel etkenler bakimindan bireyin toplum i¢indeki davraniglarini yerine
getirmesinin engellenmesi durumudur olarak tanimlanmaktadir. Engellilik sebebiyle
olusan sirliliklar, sosyal yasami sinirladiginda, birey sadece engelli olmakla
kalmaz, ayn1 zamanda "engelli" olur. Ayrica bu standart i¢inde engelli; Yaradilistan
veya sonradan herhangi bir hastalik veya kaza neticesinde fiziksel, psikolojik, ruhsal,
duygusal ve sosyal kabiliyetlerini farkli derecelerde yitirmesi sebebiyle olagan
hayatin gereklerine uyamama durumunda olup; 06zglr hareket edebilmesi igin
binalarda ve acik alanlarda 6zel fiziksel ve teknik tasarimlara ihtiya¢ duyan bireydir

seklinde tanimlanmaktadir. (TSE 9111).

Diinya Saglik Orgiiti (WHO/Wealth Health Organization) engellilik kavramina
farkli bir yon getirmis, kisinin kendini engelli gérmesinin yani sira toplumun onu
nasil kabul ettigini Onemsemistir. Bu duruma gore asagidaki tanimlamalar

agiklanmaktadir;

Yetersizlik (Impairment): Saglik bakimindan ruhsal, fizyolojik ve anatomik yap:

veya islevlerdeki noksanlig1 ve anormalligi ifade eder.

Engellilik (Disability): Bir etkinligi olagan sekilde ya da olagan kabul goérecek

limitler i¢inde ortaya koymada kisithilik veya yetersizliktir.

Engellilik (Handicap): Bir eksiklik veya engel sebebiyle yasa, cinsiyete, sosyal ve
kiiltirel etkenlere bagli olarak bireyden beklenen rollerin yerine getirilememesi
halidir (Mayhew, 2001).

Ayn1 zamanda WHO’nun 2010°da yaptig1 agiklamada bir kisi ¢evresinin izin verdigi
kadar engelli olabilecegini ve insanin Oziinde sadece bedensel kisitlanmasinin
engellilik olarak tanimlanmamasi gerektigini belirtmistir (De Couvreur ve Goossens,

2011). Bir insanin engelli olmasi, yasa, cinsiyete bedeninin kullanim yeterliligine,



saglik durumuna, ekonomik faaliyetlerine, cevresel ulasilabilirligine ve diger

faktorlere gore degisebilecegi sdylenebilmektedir (Mayhew, 2001).

Engellilik rahatga bir insanin istedigi erisime ulasamamasindan kaynaklanmaktadir.
Erigilebilirlik ise diinyaca iinli Oxford ve tasarinmin ayr1 bir dili olan
Iskandinavya’nin biiyiik sozliiklerine gore sirasiyla rahatca ulasilabilir, elverisli,
yakin ve istenilen bir seyi elde etme anlamlarina gelmektedir. Engelli olan bir insan
bu ulasilabilirligi rahatca elde edemedigi i¢in engelli olarak tanimlanmaktadir

(lwarsson ve Stahl, 2002).
2.2. Engelliligin Siniflandirilmasi

Yapilan pek c¢ok arastirmalarda farkli bigimlerde siniflandirilmanin oldugu
goriilmektedir (Schneider, 2001). BM (1998), International Classification of
Impairments, Disabilities and Handicaps (ICIDH) engellilik yaklagimini kullanarak
arastirtmalarinda goérme, isitme, konugsma, hareket, bedeni hareket ettirme,
tutma/kaldirma, Ogrenme (zihinsel zorluklar, gerilik, disleksilik), davranigsal
zorluklar (psikolojik, duygusal problemler), kisisel bakim zorluklar1 (yikanma,
giyinme, beslenme), diger (astim, seker, vb.) olmak iizere yapilan siniflandirma

seklini onermistir (Keskin, 2011).

T.C. Resmi Gazetede Devlet Bakanlhigi Engelliler idaresi Baskanlig tarafindan 16
Aralik 2010 tarihinde yayinlanan 27787 sayili “Engellilik Olgiitii, Siniflandirmasi ve
Engellilere Verilecek Saglik Kurulu Raporlari Hakkinda Yonetmelik” de WHO ile
ortak standart bir dil ve gergeve olusturmak amaci ile gelistirilen ve ¢ok kapsaml
uluslararas1 bir smiflandirma sistemi olan (ICF) Islevsellik Yitimi ve Sagligmn
Uluslararas1 Siniflandirmasi/International Classification of Functioning, Disability
and Health’nin esas alinmasi gerekliligi belirtilmistir. Engellilerin saglig: ile ilgili
durumlarinin tanimlanmasinda ve her tiirlii bilginin toplanmasinda, kaydedilmesinde
ve karsilastirilmasinda, tedavi, rehabilitasyon, egitim ve istthdam ile 1ilgili
hizmetlerin degerlendirilmesinde, planlanmasinda, ICF sistemi kullanilmaktadir. Bu

hizmetler Engelliler idaresi Baskanligi ile Ilgili kamu kurum ve kuruluslari, sivil



toplum oOrgiitleri, tiniversiteler ve meslek kuruluslarinin igbirligi saglanarak Engelliler

Idaresi Baskanlig1 koordinatérliigiinde yapilmaktadir. (URL-5).

ICF' ye gore engelliler; 1- Gorme, 2- Isitme, 3- Ogrenme ve ogrendiklerini
uygulama, 4- Zihinsel fonksiyonlar (dikkat fonksiyonu, bellek fonksiyonu, diistinme
fonksiyonu, yiiksek diizeyde bilissel fonksiyonlar), 5- Giinliik gereksinimlerini
karsilama (Giinliik gereksinimlerini yonetme, Giinliik gereksinimlerini tamamlama),
6- Iletisim kurma (alma, iiretme), 7- Beden durusunu degistirme ve sabit tutma, 8-
Egsyalar1 tutma, hareket ettirme, tasima (esyalar1 kaldirma ve tasima, parmaklarini
kullanma, ellerini ve kollarin1 kullanma), 9- Yiiriime ve hareket etme (yiirlime,
cevrede gezinme), 10-Oz bakim (yikanma, bedensel bakim, tuvaletini yapma,
giyinme, yemek yeme, icme), 11- Temel yasam aktiviteleri (egitim, c¢alisma), 12-
Toplumsal, sosyal ve sivil yasam (Toplum yasami, Eglence ve bos zaman, Dini ve

ruhsal yasam) olmak tizere siniflandirilmaktadir (Keskin, 2011).

Yapilan pek cok engelli, engelli siniflandirmasina iliskin calismalar ve ICF
simiflandirmasi tez ¢alismasinda dikkate alinmis ve sadelestirilerek bedensel engelli,
duyusal engelli, zihinsel engelli ve gegici engelli olarak dort ana baslik altinda

irdelenmistir.

2.2.1. Bedensel Engelli

Bedensel engelli, engeli bulunmayan bir insan hareketliligine sahip olmayan el, kol,
bacak ve ayak gibi hareket organlarinda 6ziir bulunan bu yiizden yardimci cihaz ve

araglarla hareket edebilen fiziki engelli kisilerdir (Yavas, 2002).

Milli Egitim Bakanlhiginca g¢ikarilan Ozel Egitim Okullar1 Yonetmeligi’ne gore
bedensel engelli “Tim tedavilere ragmen iskelet, sinir sistemi, kas ve eklemlerdeki
engellerinden oOtiiri normal egitim, Ogretim ve calismalardan yeteri kadar
faydalanamayan kisiler” olarak tanimlanmaktadir (T.C. Basbakanlik Engelliler
Idaresi Baskanlig1, 2002; Keskin, 2011).

Genel olarak bedensel engelliler; sinir sisteminin zedelenmesi, hastaliklar, kazalar ve

genetik problemler sebebiyle kas, iskelet ve eklemlerin fonksiyonlarini yerine



getirmemesi sonucunda olusan ilgili eksiklikler olarak tanimlanmaktadir. Kisinin
giinliik hayatinda farkli faaliyetlere katilimini sinirlandiran saglik sorunlari nedeniyle
devamli bir tedaviye ve bakima ihtiyact olmasi durumlarima da siliregen hastalik

(saglik yetersizlikleri) denir (MEB Yayini, 2013).

DIE (Devlet Istatistik Enstitiisii) tarafindan 2002 yilinda Tiirkiye engelliler
aragtirmasi yapilmistir. Buna gore bedensel engelli; kas ve iskelet sisteminde
yetersizlik, eksiklik ve fonksiyon kaybi olan kisiler olmaktadir. El, kol, ayak, bacak,
parmak ve omurgalarinda, kisalik, eksiklik, fazlalik, yokluk, hareket kisitliligi, sekil
bozuklugu, kas giicsiizliigli, kemik hastalig1 olanlar, felgliler, Serebral Palsi,

spastikler ve spina bifida olanlar da bu gruba girerler (TUIK, 2002).

2.2.1.1. Tekerlekli Sandalye Kullanan Engelli

Tekerlekli sandalye kullanan engelli, yiirlimesi sakincal1 goriilen veya yliriime engeli
olan, yardim almadan veya yardim alarak tekerlekli sandalye kullanmak suretiyle

hareket edebilen kisilerdir (Yavas, 2002).

Ortopedik engellilerin toplam niifus igindeki oranlarma iliskin TUIK ve Engelliler
Idaresi Baskanlhigi (OZI) tarafindan yapilan arastirmaya gore Tiirkiye niifusunun %
1,25’inin ortopedik engelli oldugu, bunun 1,09°u kentsel alanda, 1,49°u kirsal alanda
yasadig1 goriilmektedir. Bu durum engellilere yonelik yapilmasi gereken ¢alismalarin
kirsal alanda da yayginlastirilmasi ve kentsel alan kadar kirsalda da ¢alismalarin daha
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Yine bu % 1,25 ‘lik ortopedik engelli oraninin
% 23,91’inin dogustan % 73,30’unun sonradan % 2,78’inin bilinmeyen sebeplerle

olustugu istatistiklerle ortaya konmustur (TUIK, 2002).

2.2.1.2. Yiiriiyebilen Engelli

Yiiriiyebilen engelli, baston, koltuk degnegi, protez v.b. gibi bir techizat kullanarak
ayakta durabilen ve hareket edebilen kisidir (Yavas, 2002).



2.2.2. Duyusal Engelli

Duyusal engelli gorme engelli, isitme engelli, dil ve konusma engelli olarak 3’e

ayrilmaktadir.

2.2.2.1. Gorme Engelli

Gorme engelli, gorme fonksiyonlarinin tamaminin veya tamamina yakinini
kaybetmis fiziki engelli kisilerdir (Yavas, 2002). Gérme engelli, gozlerinde tam veya
kismi gérme yitimi veya bozuklugu olan bireydir. Gérme kaybiyla birlikte, g6z
protezi kullananlar, renk korliigii, gece korliigii olanlar bu gruba girerler (Alp, 2014).
Gorme engellilik daha ¢ok yaslanma ile alakalidir. Gérme engellilerin % 95 gibi
biiyiik bir kisminin 45 yas iistii kisilerden olugsmasi bunun gostergesidir. Bu engellilik
tiri biiylik o6lciide yasa bagli oldugu icin gérme engellilerin ¢cogu denge,
dayaniklilik, tepki siiresi ve g¢eviklik acisindan da sinirli olmanin dezavantajlarini

yasamaktadirlar (Yavas, 2002).

Gorme engelliler hi¢ gérmeyenler (korler) ve az gorenler olarak ikiye ayrilmaktadir.
Korliik ile az gorenlerin birbirinden ayrim yapilabilmesi i¢in belli kistaslar
konulmustur. Yapilabilecek biitiin tedaviler yapildiktan sonra iyi goren goziinde
olagan goérme giicliniin en fazla onda bir1 bulunan ve goriis acist yirmi dereceyi
gecmeyen kisiler kor olarak tanimlanmaktadir. Az goren kisiler ise biitlin diizeltici
tedbirlere ragmen gorme giicli 20/70 veya daha az gorenler (gérme keskinligi 20/70-
20/200 arasinda olan) ve gorme giiclerini 6grenimlerinde kullananlar olarak ifade
edilmistir. Bu tanimlamalar iilkemiz ile birlikte birgok batili {ilkelerin de kullandigi
tanimlardir. Fakat egitimciler bu tanimlarin ¢ok kisitli oldugunu savunmuslar bunun
tizerine korliik ve az goren kisiler hakkinda egitsel tanimlamalar yapmislardir (Demir

ve Sen, 2009).

Egitim acisindan kor kisi, gorme yetersizliginden c¢ok asir1 derecede etkilenen
mutlaka kabartma alfabeye (Braille) ya da konusan kullanilmasina gereksinim duyan

kisidir. Az goren ise, biiylitiicii araglarin yardimiyla ya da biiyiik puntolu yazil



materyali okuyabilenlerdir. Bu anlamda egitsel tanimlar yasal tanimlar kadar kesin
ve acgik degildir. Bunun sebebi egitsel degiskenlerin var olmasindan ve 6gretimde
okuma yonteminin vurgulamis olmasindan kaynaklandig1 diistiniilmektedir (Demir
ve Sen, 2009). Raschko 1991, gérme engellilik kavraminin igerisinde merkezi alan
kaybi, ¢evresel alan kaybi, katarakt kornea hastaliklart ve korliik gibi durumlari ele

almaktadir (Tablo 2.1).

Tablo 2.1. Gorme engellilik kavrami (Yavas 2002).

Engellilik Ogzellikleri Gereksinmeler
Merkezi Alan Kaybi Dogustan veya hastalik sonucu| Renkli isaret yerine tanlara
olusan merkezi alan sorunlari| bagl isaretlerin verilmesi,
renk ayirt etme sorunlari. biiytik harflerin kullanilmast,
sesli veya dokunarak
Cevresel Alan Kaybi Glakom, retina hastaliklari,  [Renk yardim kullanilabilir,

zayif yon tayini, flu gériintli, [Biitiin diger yardim sekiller]
genellikle renk etkilenmez.  juygun olabilir.

Katarakt, Kornea Bulutlu gérme, goriintii Giiglii renk farklihiklari,

Hastaliklart distorsiyonu, mercek veya biiyiik boyutlu harf veya
korneada opaklagma. Parlak | sembollerkullanimu, sesli veya
1s1kta kotii goriintii. dokunarak anlagilacak

Korlik Korliik veya sadece 1518 Kabartma harf veya isaret
algilanmasi. Engelli eger kullanimi, baz1 mekan veya
cevresini tantyorsa tiim iglerini | ekipmanlarda daha genis
kendisi yapabilir. alanlar.

2.2.2.2. Isitme Engelli

Isitme engelli kavrami degisik bi¢imlerde tanimlanmaktadir. isitme engelli, “kisinin
isitme duyarliginin onun gelisim, uyum ve Ozellikle iletisimde ki gorevlerini
gerektigi kadar yerine getirememe halidir” (Keskin, 2011). Isitme engelli,
isitme fonksiyonunun tamamini veya tamamina yakinimni kaybetmis fiziki engelli
kisidir. (Yavas, 2002). Bir bagka tanima gore de isitme engelli, gerekli tedavilerin
uygulanmasina ragmen oOzel egitimi almayi gerektirecek kadar isitme yetersizligi
halidir. Ayrica normal yakinliktaki bir kaynaktan normal siddette ¢ikan sesin dis, orta
ve i¢ kulaktan gegerek beyne ulasip algilanamamasi durumunda da isitmenin yetersiz
oldugundan s6z edilebilmektedir (Keskin, 2011). Raschko (1991)’e gore isitme

engelliligin ozellikleri ve gereksinmeleri Tablo 2.2°de gosterilmektedir. Isitme ve
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gorme engelliler de 70 yas iizerinde yiizdelik dilimleri artis gostermektedir. Ozellikle

bu tip engelli siniflarinda yas 6nemli bir etkendir.

Tablo 2.2. Isitme engellilik kavrami (Yavas 2002).

Engellilik Ogzellikleri Gereksinmeler

Isitme Kayb1 Dogustan veya hastaliga, Gtksel ve dokunsal
travmaya ve yasliliga bagl isaretler gerekir. Telefon
olarak sonradan olusabilir. ve kap zili yerine 1s1kl1

Duyma eksikligi denge ¢oziimler onerilmelidir.
bozukluklarma neden olan Telefon, radyo ve TV i¢in
olabilir. Ozel ses yiikselticiler.

2.2.2.3. Dil ve Konusma Engelli

T.C. Bagbakanlik Engelliler Idaresi Baskanhigmin Tiirkiye Engelliler Arastirmasi
(2002)’na gore; dil ve konusma engelli, herhangi bir nedenle konusamayan veya
konusmanin hizinda, akicilifinda, ifadesinde bozukluk olan ve ses bozuklugu olan
kisidir. Isittigi halde konusamayan, girtlag: almanlar, konusmak igin alet kullananlar,
kekemeler, afazi, dil-dudak-damak-gene yapisinda bozukluk olanlar bu gruba
girmektedir (Keskin, 2011).

Dil ve konusma engelli, sozel iletisimde farkli seviye ve bicimlerde ortaya ¢ikan
aksakliklar ve diizensizlikler nedeniyle dili kullanma, konusmayi edinme ve
iletisimdeki giicliiklerin, bireyin egitim performansi ve sosyal uyumunu olumsuz

yonde etkilemesi durumudur (URL-6).

Milli Egitim Bakanligi tarafindan yaymlanmis konu ile alakali yonetmelikte
belirtildigi ilizere konusma Ozrii “Konugmanin akisinda, ritminde, tizliginde,
vurgularinda, ses birimlerinin ¢ikarilisinda ve anlaminda bozukluk bulunmasi1” olarak

ifade edilmektedir (MEB Yayini, 2009).

Isitme kaybinmn en &nemli problemi, konusma anlasilabilirliginin de olumsuz yonde

etkilenmesidir. Bu yonde konusma anlasilabilirliginin 6l¢iimii, isitme engelli bireyin
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sozel iletisim becerilerinin yeterli olup olmadigini tespit etmek icin kullanilan
tekniklerden biridir. Olgiim tekniklerinde ve kullanilan materyallerde farkliliklar
olmasma karsin, ileri derecede isitme engelli konusmacilarin ortalama
anlagilabilirliginin yaklasik olarak % 20 olarak belirtildigini, bireysel anlasilabilirlik

oranlarmin genellikle % 0-100 gibi genis bir aralikta degistigi belirtilmektedir
(Keskin, 2011).

2.2.3. Zihinsel Engelli

Zihinsel engelli anne karninda, dogum esnasinda veya dogum sonrasinda farkli
sebeplere bagli olarak gelisimsel donemde ortaya c¢ikan uyumlu davraniglarda
goriilen yetersizlige ilaveten dikkat, algilama, bellek ve muhakeme gibi genel zeka
islevleri bakimindan normalin altinda olma durumu olarak tanimlanmaktadir.
Zihinsel engelliler kisisel bakim, cevreye uyum, dil, iletisim ve duyusal motor

becerilerinde emsallerine gore daha yavas gelisme gostermektedirler (URL-7).

Zeka, kisinin zihinsel bir¢ok yeteneginin uyumlu c¢alismasi sonucu olusan yetenekler
biitiiniidiir. Bunlar diisiinme, mantik yiiriitme, algilama, 6grenme, bellek, yargilama,
sonu¢ ¢ikarma gibi yetenekler olmaktadir. Bu yeteneklerin birbirleriyle uyumlu ve
iligkili ¢aligmas1 sonucunda zihinsel faaliyetler yiiriitiilmektedir. Giiniimiizde saglik
ve egitim alaninda zihinsel engellilik anlaminda, zeka yetersizligi, zeka geriligi,
normal alti zeka, oligofreni, gelisimsel engellilik, gelisimsel gecikme, mental
handikap, mental retardasyon gibi terimler kullanilmaktadir. Zihinsel engellilik
birgok farkli disiplini yakindan ilgilendirdigi i¢in bu durum farkli yonleri ile ele
alinmis, yillar i¢inde degisik tanimlamalar yapilmistir. Zihinsel engellilik ile ilgili en
son tanimlama Amerikan Zeka Geriligi Birligi (AAMR / American Association
Mental Retardation) tarafindan 2002 yilinda yapilmis ve “zihinsel engellilik, zihinsel
islevde bulunma ve kavramsal, sosyal ve pratik uyumsal becerilerde kendini gosteren
uyumsal davraniglarin her ikisinde anlamli sinirliliklar olarak karakterize edilen bir

yetersizliktir” olarak tanimlanmistir (Keskin, 2011).

Tiirkiye Engelliler Arastirmasina gore engelli olan niifusun toplam niifusa orani

%12,29 olarak tespit edilmistir. Zihinsel engelliler bu oranin % 0.48'ini
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olusturmaktadir. Bu niifusun; % 20,54'0 egitilebilir, % 26,49'u Ogretilebilir,
%18,32'si agir, % 19,66's1 ¢cok agir olarak goriilmektedir. Yogun olarak 20-29 yas
grubunda goriilen zihinsel engelli niifusun % 0,58'i erkek, % 0,38'1 kadin olup,
cogunlugu kirsal kesimde yasamaktadir. Zihinsel engelliler; gelisim siireci i¢erisinde
genel zihinsel islevlerde normallerden Onemli derecede gerilik ve uyumsal
davraniglarda yetersizlik gosterirler. Zihinsel islevlerin 6nemli derecede ortalamanin
altinda olmasi; onlarin iletisim, 6z bakim, ev hayati, sosyal beceriler, toplumsal
hayata katilim, inisiyatif kullanma, saglik ve giivenlik, islevsel akademik beceri, bos
zamant degerlendirme ve is alanlarmin iki ya da daha fazlasinda smrlilik

gostermesine neden olur (URL-8).

2.2.4. Gegici Engelli

Toplumun kiiciik bir kisminin engelli oldugunu kabullenmek yerine, biiyiik bir
kisminin gegici engelli oldugunu kabullenmek daha dogru olacaktir. Tam fiziksel
kabiliyetin gecici bir durum oldugu ve tiim bireylerin hayatlarinin herhangi bir

boliimiinii engelli olarak gecirebilecekleri kabul edilen bir gercektir.

Kronik ve gecici hastaliklar sonucunda hareketleri kisitlanmis olan kisiler de bazi
ihtiyaglarindan  dolayr  kisithiliklar1  devam  ettigi  siire zarfinda engelli
sayllmaktadirlar. Dolasim sistemi (kalp, damar) rahatsizligi olanlar, ameliyatl
olanlar, yapay organ tasiyanlar, Akciger hastaliklari, nefes yollar1 rahatsizliklari,
diyabet hastalari, 12 yasindan kiigiik cocuklar ve 60 yas {istii yashlar
hareketlerindeki, gorsel ve isitsel duyulardaki kisitlilik nedeniyle fiziki ortamda
engelli sayilirlar. Yaslilar, baz1 fonksiyonlar1 yapmakta giigliik ¢ekmesi nedeni ile
toplum i¢indeki gorevi, sosyal ve ekonomik durumu degismis kisilerdir. Yaglilar
sahip olduklar1 farkli yeterlilik diizeylerine gore; dinamik hayatlarini siirdiirebilen,
tim gereksinimlerini kendileri karsilayabilen saglikli yaghlar, yataga bagimlh
olmamakla birlikte giinliik gereksinimlerini karsilayamayan yaslilar, devamli bakima

Muhtag olan yaslilar olarak gruplandirilmaktadir.

Yaslilikta olusan engellilik durumlarmi ise; cisimlere erismede yetersizlik,

organlarin ve viicut sisteminin toleransinin azalmasi, kilo alma ya da kaybetme,
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diisme egiliminin artmasi, viicut sicakliinin saglanamamasi, tuvaletini tutamama,

bunama olarak gruplandirilmaktadir (Ozdingis, 2007).

Yukarida anlatilan sebeplerden bagka fiziki ortami kullanmakta olan saglikli kisilerin
de gecici bazi ihtiyaglar1 sebebiyle bazi zamanlarda kisitliliklart oldugu
goriilmektedir. Bu kisilerde kisithiliklar1 devam ettigi slire boyunca engelli olarak
kabul edilirler. Bu duruma O6rnek verecek olursak yilik tasima sirasinda, ¢ok
yoruldugumuzda, hamilelik siirecinde, bebek arabasi kullanirken veya ¢ocuk tasirken

fiziksel ¢cevrede engelli sayilabilmektedirler.

2.3. Diinyada Engelli Durumu

Engellilerin toplum i¢indeki oraninin saptanabilmesi, gegici engelli olanlarin veya
cesitli hastaliklar nedeniyle engelli tanimina girenlere ait istatistik bilgilere ulagsmak
oldukga zor olmaktadir. Toplumda gézlemlenen ve diistiniilenden daha fazla engelli
bulunmaktadir. Gozlemlenemeyen bu oranin nedeni birgok engellinin evinden
cikamamast ya da kismen engelli olup bu durumun gozle ya da konusma ile
belirlenememesinden kaynaklanmaktadir. Bunlara goriinmez engelli
denilebilmektedir (Mayhew, 2001). Ancak, fiziksel ¢evredeki gézlemler ve Amerika
Birlesik Devletlerinde bu konuda yapilmis istatistikler oranin oldukga yiiksek
oldugunu ortaya koymaktadir. Bugiin Amerika Birlesik Devletleri’nde her on kisiden
birinin gecici veya siirekli engelli oldugu kabul edilmektedir (Yavas, 2002). WHO
gelismis iilkelerde niifusun % 10’unu, gelismekte olan iilkelerde ise % 12’sini
engellilerin olusturdugunu kabul etmektedir. O halde bu bilgiye gore diinya
niifusunun yaklasik % 10’unu engelliler meydana getiriyor denilebilmektedir (Eskil,
2011). Gelismis iilkelerde ki engelli niifus oranlarinin gelismemis iilkelerdeki
oranlarindan fazla ¢ikmasinin sebebi, engelli kavramina daha fazla 6nem verilmesi,
60 yas ustii niifusun bu iilkelerde yiiksek olmasi ve son olarak engelliler ile alakali
verilerin daha saglikli toplanmis olmasi sayilabilmektedir. Bu konuda bir diger
gozlem de engelli sayisindaki artistir. Bunun nedeninin ileri yaslarda, travmatik
yaralanmalar, gorsel ve isitsel hastaliklarin ilerlemesi ve fiziksel etkinliklerden
kisitlayict hastaliklara yakalanma olasiligmin artmasi, trafik kazalari ve diinyada

devam eden savaglar gosterilebilmektedir (Yavas, 2002).
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Isvigre’de yapilan bir arastirmaya gore, engellilige sebep olan faktorlerin basinda
%72 ile hayatin degisik sathalarinda meydana gelen hastaliklar, % 18,5 ile dogumlar
ve % 9,5 ile degisik kazalar gelmektedir. Hastalik ve dogum faktorii kadinlarda daha
cok engellilige sebebiyet verirken, kazalara maruz kalip engelli duruma diisen
erkeklerin orani, kadinlarinkinden iki kat daha fazladir denilmektedir. Bulgaristan’in
baskenti Sofya’da 09-11 Aralik 2004 tarihleri arasinda gergeklestirilen Avrupa
Komisyonu Engelliler Konferansi’nda; Avrupa Birligi siirlar1 dahilinde 453 milyon
kisi yasadig1 ve bu niifusun 47 milyonunun engelli ve engelli olma ihtimali tasiyan
bireylerin oldugu ortaya konmustur. Bu duruma goére Avrupa Birligi niifusunun %

10°nu engelli kisilerin olusturdugu goriilmektedir (Eskil, 2011).

2.4. Tirkiye’de Engelli Durumu ve Yasal Cerceve

TUIK’in 2002 yilinda yaptig1 arastirma sonucuna gore engelli niifusunun toplam
niifus i¢indeki orant % 12,29’dur. Yaklasik 9,8 milyon engelliyi ifade eden toplam
engelli bireylerin ortopedik, gérme, isitme, dil ve konusma ile zihinsel engellilerin
oran1 % 2,58 iken siiregen hastalig1 olanlarin orani ise % 9,70’dir. Engelli olma
oranlar1 yas grubu bazinda incelendiginde ileri yaslarda oranin artmakta oldugu
goriilmektedir. Bu artig siiregen hastaligi olanlarda diger 6ziir grubundakilere gore
daha fazladir. 0-9 yas grubunda ortopedik, gorme, isitme, dil ve konusma ile zihinsel
engelli olanlarin oran1 % 1,54 iken 0-9 yas grubunda siiregen hastaliga sahip
olanlarin oran1 % 2,60'tir. Bu oran, ortopedik, gérme, isitme, dil ve konusma ile
zihinsel engelli olanlarda 50-59 yag grubu, siiregen hastaligi olanlarda ise 20-29 yas
grubunda yaklasik iki katma ¢ikmaktadir (TUIK, 2002).

Ortopedik, gorme, isitme, dil ve konusma ile zihinsel engelli niifus cinsiyet
ayriminda incelendiginde, erkeklerin oraninin daha fazla oldugu, siiregen hastaliga
sahip olanlarda ise kadinlarin oraninin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ortopedik,
gérme, isitme, dil ve konusma ile zihinsel engelli olanlarin orani kirda daha yiiksek
iken siiregen hastaliga sahip olanlarin orani kentte daha yiiksektir. Engellilik oranm
bolgelere gore incelendiginde, ortopedik, gorme, isitme, dil ve konusma ile zihinsel
engelli olanlarin oram1 % 3,22 ile en yliksek Karadeniz Bolgesinde. % 2,23 ile en

diisiik Marmara Bolgesinde gozlenmektedir. Siiregen hastaligi olanlarin orani ise %
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10,90 ile en yiiksek Marmara Bolgesinde, % 7,18 ile en diisiik Giineydogu Anadolu
Bolgesinde gozlenmektedir (TUIK, 2002).

2.5. Kentsel Mekan ve Engelsiz Mekan Kriterleri

Diinyada co-design olarak da tanimlanan “design for everyone” yani herkes igin
tasarim kavraminin engellileri i¢ine alarak kullanici onceligi ile kullanici i¢in adepte
edilebilirligi 6nemli olan bir kavramdir. Tasarimin performansi (fonksiyon, yeterlilik,
stirdiiriilebilirlik ~ vb.), ekonomisi (kullanilan materyal, yapim tekniklerine
ulagilabilirlik, parca sayis1 vb.) kimligi (kiiltlirel beklenti, kisisellik vb) tatminkarlig
(anlam, motivasyon vb.) ve ikna ediciligi (aktivite, kullanim vb.) altindaki bir ¢ok
kavram herkes icin tasarimi belirleyen 6gelerdendir. Herkes i¢in tasarim 1960’lardan
beri uygulanmaya calisilan bir kavram olup bu kavramin niteikli bir sekilde

tasarilarda uygulanmasi gerekmektedir. (De Couvreur ve Goossens, 2011).

Buna ragmen ozellikle tekerlekli sandalye kullanma zorunlulugu olan engellilerin
hala daha gelismis iilkeler de dahil olmak iizere bir ¢ok iilkede &zellikle sehir
merkezlerinde kullandiklart aletleri yararli ve islevsel bir sekilde kullanamadiklar
belirlenmis olup bu konunun iistiine disiilmesinin alti ¢izilmektedir (Bromley,

Matthews and Thomas, 2007).

2.5.1. Yaya Yollar1 ve Kaldirimlar

Yaya yolu, tasit trafiginden soyutlanmis veya gerektiginde belli zamanlarda servis
araclarina izin verilen yoldur. Yaya kaldirimlar ise, tasit yolu kenar1 ile gercek ve
tiizel kisilere ait miilkler arasinda kalan ve bordiir tas1 ile tasit yolundan ayrilmis

boliimiin sadece yayalarin kullanimina tahsis edilmis alanidir (Eskil, 2011).

Yaya yollar1 ve kaldirimlarin ana goérevi farkli yapilar1 ve mekanlar1 birbirine
baglamaktir. Bu nedenle kaldirimlarin tasarlanmasi ve uygulanmasi toplumdaki tiim
kisilerin farkli aktivitelerden faydalanmalari ve giinliikk hayatlarim1 higbir engelle
karsilasmadan devam ettirebilmeleri bakimindan 6nem arz etmektedir. Yaya yollari
ve kaldirimlarin tasarimindan uygulama asamasina kadar temel hedefin, tiim

kullanicilarin hareket sinirliligi olanlarin ulasabilirliginin saglanmasi igin giivenli,
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engelsiz, gerekli Ozelliklere sahip yaya yollar1 sunmak oldugu unutulmamalidir

(Ulasilabilirlik El Kitabi, 2010).

Tim yayalarin serbest¢e hareket edebilmeleri i¢in yaya kaldirimlarinda net genislik
150 cm en ideal 2 m genisliginde olmalidir. Bu genislik, otobiis duraklarinda
minimum 3 m ve magaza onlerinde 3.5 m olmalidir. Yaya kaldiriminin net 6lgiisiine
ilaveten miilkiyet yaninda en az 25 cm, bordiir tas1 tarafindan 50 cm emniyet seridi
olmalidir (Sekil 2.1). Kaldirim genisligine ve yol gruplarma gore emniyet seritleri
miilkiyet tarafinda 50 cm’ye ve bordiir tasi tarafindan 120 cm’ye kadar cikabilir
(Eskil, 2011).
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Sekil 2.1. Engelliler i¢in yaya kaldirimi genisligi (ESKIL 2011)

Kullanic1 giicii ile hareket eden tekerlekli sandalyeler i¢in kaldirim egimlerinin %
5’den fazla olmamasi ve bu limitin tasarirm smir1 olarak dikkate alinmasi
gerekmektedir. Egimin kacinilmaz olarak daha fazla oldugu yerlerde her 10 m’de bir,

1.5-2.5 m uzunlugunda sahanlik yapilmas1 ayrica 6nerilmektedir (Eskil, 2011).

Yaya kaldirnmmin genisligine bagli olarak, tasit yolu ile kaldirim kenarlarina
dikilecek agaglar engellilere uygun olmasi gerekmektedir. Ayrica elektrik direkleri,
trafik isaretleri, siis bitkileri, ¢igeklik/saksilar, ¢op kutulari, korkuluklar vb. tesisler
bordiir tas1 dahil yaya kaldirimi1 boyunca en az 75 cm, en ¢ok 120 cm genisliginde bir
serit icinde bir hizada yerlestirilmesi gerekmektedir (Sekil 2.2). Yaya kaldiriminin
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miilkiyet sinirinda kot farki olmast durumunda kaldirim ile miilk arasinda korkuluk
yapilmalidir. Yaya kaldiriminda bordiir tas1 iist seviyesi tasit yolu kaplamasindan en
fazla 15 cm yiikseklikte, en az 3 cm yiikseklikte olmalidir (Sekil 2.3). Bordiir tasi
yaya kaldirimi kaplamasindan farkli renkli dogal veya renkli malzeme ile gérme
engelliler i¢in yaya gecidini belirtecek sekilde farkli dokuda olmak iizere suni
malzemeden tercih edilmesi gerekmektedir (Sekil 2.4). Yaya kaldirimlarinda, yolun
genisligine bagh olarak veya yaya yliriiylisiine engel olmayacak sekilde uygun
yerlere dinlenme banklar1 konulabilmektedir (Eskil, 2011).
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Sekil 2.3. Kaldirim ve miilkiyet arasindaki korkuluk (Eskil, 2011).

18



Yaya Kaldunu

Tasit | Oluk
Yolu ‘ ) - —
max. 3 cm | i 51”-“
f Wax. 3 cm Sy P
s .VQ.?/[/.ZZ?/:’[ 15...{..&.‘../....-/.. S S AN
7
]

!

Sekil 2.4 Bordiir tas1 yiiksekligi (Eskil, 2011).

Yaya kaldirnmlar1 genislik bakimindan tasarlanirken ozellikle tekerlekli sandalye
kullanan engellilerin herhangi bir engel etrafinda dénebilecegi minimum 6l¢iiler goz

ontinde bulundurulmali, kaldirim genisligi buna gore tasarlanmalidir.
2.5.2. Rampalar

D1s mekan yaya sirkiilasyon baglantilar i¢in farkli kotlardaki diizlemleri birbiri ile
birlestiren basamaksiz ve egimli baglanti elemanlarina rampa denir (Eskil 2011).
Rampalar; kaldirim, yaya ge¢idi, bina girisi gibi yayalar yiiriiylis giizergahinda
karsilarina ¢ikan kot farklarinin engelsiz bir sekilde gecilmesinde 6nem tasimaktadir.
Gilinlimiizde standartlara uygun yapilmayan uygulamalar rampalarin etkin bi¢cimde
kullanimin1  engellemektedir. Genellikle rampalar tasarlanirken temel hedef,
tekerlekli sandalye kullanicilari, bebek arabalilar, gorme engelliler acisindan
yiikseklik farkini asarken ergonomik acidan gerekli kosullari saglamak olmalidir

(Ulasilabilirlik El Kitab1 2010).

Rampalarin boyutlar1 kullanim yogunlugu, yiikseklik fark: ve segilen rampa sekline
gore degigsmektedir. BM 2004, minimum rampa genisligini diiz rampalarda 90 cm,
90° doniislii rampalarda 1,4 m, 180° doniislii rampalarda 90 cm olarak belirtmistir.
Engelli Amerikalilar Yasast (Americans with Disabilities Act / ADA) tarafindan ise
rampa genisligi 91,5 cm olarak dnerilmektedir ( Alp, 2014 ).

Rampalar tekerlekli iki sandalyenin iki yonlii gegisinin saglanacagi sekilde minimum

180 cm genisliginde yapilmalidir (Ulasilabilirlik El Kitabi, 2010).

19



50 cm’den fazla bir yiiksekligi gecen rampalarda veya bir rampadan ikinci bir
rampaya gecis varsa asgari 150 cm’lik sahanlik yapilmalidir. Ayrica, sahanliga

gecisleri engellemeyecek sekilde dinlenme banklar1 konulmalidir (TS 12576).

Kaldirim gilizergahinda yapilacak rampalarin baslangi¢ ve bitislerinde tekerlekli
sandalyenin manevra yapabilecegi en az 150 cm x 150 cm’lik bir alan olmalidir.
Rampa sahanlikta yon degistiriyorsa, tekerlekli sandalye kullanan engellinin manevra

yapabilmesi i¢in en az 150 cm x 150 cm sahanlik alan1 olmalidir (Alp, 2014).

Rampalar, tekerlekli sandalye veya baston kullanan bireylerinde kullanacagi
diistintilerek egimler az ve giivenli olacak sekilde yapilmalidir. Bir rampanin egimi
minimum Olg¢iilerde olmalidir. Maksimum rampa egimi tekerlekli sandalye kullanan
engellinin asabilecegi ylikseklige baglidir. Doseme seviyesinden 20 mm’den daha
fazla bir kot farki bulunan alanlarda rampa yapilmalidir. Rampa uzunluklar1 10 m’ye
kadar olan rampalarin en fazla egimi % 8 olmalidir (TS 12576). 10 m’den daha uzun
rampalarda en fazla egim % 6 olmalidir. Dinlenme alanlarinda banklar konulmalidir
(TS 12576). BM standartlarina gére rampa egimi olgiileri Sekil 2.5 ve Tablo 2.3’de
verilmistir (Bahadir, 2014).
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Seviye < 1:20 Maks. 1:10 >1:10
Erisilebilir 1z Yardima Ihtiyag Tehlike
Duyulur

Sekil 2.5. Rampalarda giivenli egim araliklar1 (Bahadir, 2014).

Tablo 2.3. Rampalarin egimi, uzunlugu ve yiiksekligi (Bahadir, 2014).

Maksimum Egim Maksimum Uzunluk Maksimum Yiikselme
1:20 (% 5) - -
1:16 (% 6) 8.00m 0.50 m
1:14 (% 7) 5.00 m 0.35m
1:12 (% 8) 2.00m 0.15m
1:10 (% 10) 1.20m 0.12m
1:8 (% 12) 0.50m 0.06 m
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Gorme engelliler i¢in rampalarin basinda ve sonunda 150 cm uzunlugunda diiz ve
farkli dokuda bir alan bulunmalidir. Rampalarin ylizeyleri sert, stabil, kaymaz ve ¢ok
az pilrizli doseme malzemesi ile kaplanmalidir. Yiizeydeki piirtizlilik

yiiksekliklerinde 20 mm'den fazla olmamalidir (Ulasilabilirlik El Kitabi, 2010).

Dis mekanlarda bulunan kiipesteler, giivenlik bakimindan rampalarin baslangi¢ ve
bitiminde 45 cm daha devam etmelidir (TS 12576). 20 cm yiiksekten fazla bir kot
farkinin oldugu rampalarin bir veya iki tarafinda kiipeste bulunmalidir. Tekerlekli
sandalye kullanan engelliler i¢in rampalarin korumasiz taraflarma en az 5 cm
yiiksekliginde koruma bordiirii yapilmalidir. Yaya yolundaki rampalarda dinlenme

alanlar1 ve oturma banklar1 yapilmalidir (Bahadir, 2014).

2.5.3. Merdivenler

Merdivenler, engellilerin hareketliligini sinirlamaktadir. Bu nedenle kot farki olan
alanlarin uygun 6l¢iide rampa ile ¢oziimlenmesi onemlidir. Ancak zorunlu olarak
merdiven yapilmasi halinde ise merdivenlerin iki yanina mutlaka kiipeste yapilmasi

gerekmektedir (Ulasilabilirlik El Kitab1 2010).

Koltuk degnekli ya da bastonlu bedensel engellilerin rahat kullanimi i¢in ¢ikintili
merdivenler tercin edilmemelidir. Merdiven yapilmasi durumunda kiipeste
konulmalidir. Kiipesteler, merdivenin her iki yanina, merdivenin baslangic ve
bitiminde ilk ve son rihtin 45 cm ilerisine kadar uzanmali ve 80-90 cm yliksekliginde
capt ya da genisligi 4-5 cm olmalidir (Eskil, 2011). Basamaklar merdiven
tasariminda derinlik ve ytikseklik olarak birbiriyle orantili (1derinlik + 2 riht = 60 cm
- 64 cm) derinligi en az 28 cm olmalidir. Engelliler i¢in ayrica diizenleme olmadigi
(rampa, asansOr vb.) durumlarda basamak yiiksekligi en fazla 16 cm, diger
durumlarda ise en fazla 18 cm’i gegmemelidir. Genel merdivenler i¢in minimum
genislik 150 cm, 6zel merdivenler i¢in de 120 cm olmalidir. Yaya yogunlugunun ¢ok
az oldugu durumlarda genislik 60-90 cm arasinda olmalidir. Iki kisi icin uygun
genislik 120 cm olup, her ilave trafik seridi i¢in 60 cm eklenmelidir. Merdivenlerin
genisligi ideal olarak tek yonlii kullanim i¢in 90 cm, ¢ift yonlii kullanim i¢in 150 cm

olmasi gerekmektedir (Eskil, 2011).
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Merdivenlerin  yiiriime yilizeylerinde piiriizlii, kaymayir oOnleyen kaplama
kullanilmalidir. Gerekiyorsa merdivenin iizeri hava etkilerine kars1 kapatilmalidir
(Ulagilabilirlik El Kitab1 2010). Basamak ve rihtlar farkli renkte gosterilmeli ve
basamak ucunda 2,5 cm eninde koruyucu kaymaz bir serit bulunmalidir. Ancak
gevsek dokulu ve ses cikarmayan malzemeler tercih edilmelidir (Eskil, 2011).
Merdivenlerde basamaklar sert, kaymayan ve mat malzemelerden yapilmali, dogal

veya yapay olarak aydinlandiginda yansima veya parlama ile g6z almamalidir.

Gorme engellilerin  merdivenleri bulabilmeleri ve algilayabilmeleri igin
duyumsanabilir yiizeyler yapilmalidir. Duyumsanabilir yiizey, ilk basamaktan
hemen oOnce baslamali, merdiven bitiminde ise merdiven genisligi kadar
bosluktan sonra yer almalidir (Sekil 2.6). Duyumsanabilir yiizey en az 60 cm
genigliginde ve renk ve doku bakimindan farkli ve algilanabilir olmalidir

(Ulasilabilirlik ElI Kitab1 2010).

Uyarici Duyumsanabilir Yizey

Uyarici Duyumsanabilir

Ylzey 60

60
/ /

Sekil 2.6. Merdivenlerde duyumsanabilir yiizeyler yapilmalidir

2.5.4. Otoparklar

Engelli otoparkinin bina girisine 30 m’den uzak olmamasina araca binebilmek ve
inebilmek i¢in yeterli mekan olmasina, binaya erisimde giivenli bir yolla biitiinlesik
bicimde tasarlanmasina dikkat edilmelidir. Engelli otoparkinda aydinlatma yeterli
diizeyde olmalidir. Otopark kar ve buz gibi hava kosullarindan etkilenmemesi i¢in
tizeri kapali olmalidir. Engelli i¢in ayrilan otopark alaninin yiiksekligi net en az 260

cm yiikseklikte tercih edilmelidir. Engelli otoparki tek ara¢ park edecek sekilde
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yapilmis ise genisligi en az 400 cm, uzunlugu 600 cm olmalidir. Engelli otoparkinda
birden fazla ara¢ i¢in otopark yeri bulunuyor ise genislik en az 250 cm olmalidir.
Aracin g¢evresinde kolayca manevra yapabilmek i¢in otoparkin uzunlugu en az 600
cm olmalidir. Tekerlekli sandalyeden araca kolayca gecise imkan saglamak lizere
yandaki park yeri ile arasinda 150 cm genisliginde ve 600 cm boyunda araca paralel
bos bir alan manevra alani bulunmalidir. Bu alan ile arabanin park ettigi yer arasinda

seviye farki bulunuyorsa, egim en fazla 1/50 olmalidir (TSE 9111).

1993 yilinda ¢ikan ve 1/7/1993 tarihinde 21624 sayili resmi gazetede yayimlanan
Otopark Yonetmeliginin 4. Maddesi 1 bendinde, umumi bina ve bolge otoparklari ile
genel otoparklarin girig-¢ikis ve asansorlerine en yakin yerlerinde birden az olmamak
sartiyla, her 20 park yerinden birinin engelli isareti konularak engelliler icin

ayrilmasi zorunludur denilmektedir (URL-9).

2.5.5. Kent Mobilyalari

Kent mobilyalari, kentsel dis mekanlar1 tamamlayan kente kimlik veren elemanlardir.
Engellilerinde bu mekanlardan en iist diizeyde yararlanmalari gerekmektir. Kent
mobilyalary; trafigi yonlendirmede, yol aydinlatmasinda ve bilgilendirmede, yonii
belirtme veya dinlenme imkanlar1 sunmada, kullanicilara yardimci olan elemanlardir.
Bu donatilar kentte yeterli ve uygun yerlerde kullanilmali ve engellilerin hareketine

kisitlama getirmeyecek sekilde yerlestirilmelidir (Eskil, 2011).

Kent mobilyalari, kentsel dig mekanlar1 tamamlayan, kisiler i¢in gereken konforu
sunan malzemeler olup engelli bireylere uygun tasarlanmasi gerekmektedir. Bunlara
ornek bank, ¢Op kutusu, cesme, aydinlatma diregi, ilan reklam panolari
sayilabilmektedir. Kent mobilyalari, kaldirim ve yaya yollar1 iizerinde yiirlime
alanim daraltarak engellilerin hareketini kisitlayacak sekilde ve hareket alanlarinda
cikint1 olusturacak tarzda konulmamalidir. Goérme engelli bireylerin bastonlari ile
algilayabilmelerine olanak taninmalidir. Yiriiyiis giizergahindaki her engel 6zellikle
gorme engelliler i¢in zit renklerle veya ylizey kaplamalarinda doku farklilig1 olacak
sekilde konumlari tanimlanmalidir (TSE 12576). Engellilerin ve yaslilarin ihtiyaglar

ve kentsel ¢evrede yaya hareketleri de dikkate alinarak tasarlanmis kent
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mobilyalarina ait standartlar ve uygulama tipleri, park alanlarinda genis sekilde yer

almalidir (Ozdingis, 2007).

Kent mobilyalar1 ¢ikintili kenarlara sahip olmamalidir. Renk se¢iminde kolay
algilanabilir ve cevresiyle zitlik olusturacak renkler tercih edilmelidir. Is yerlerinin
kaldirima ¢ikint1 yapan giineslikleri, semsiyeleri veya oturma yerleri vb. donatilar
hareket sorunu olan yayalarin hareketine engel teskil etmeyecek bicimde olmalidir.
Yine bina g¢ikmalarinin, isaret levha, reklam panolarinin yerden asgari 220 cm
yiikseklikte olmasi gerekmektedir, 220 cm ve daha algcak olan merdiven altlari

kapatilmalidir (TSE 12576).
2.5.5.1. Dinlenme Alanlart ve Banklar

Dinlenme alanlar1 ve banklar, kaldirim yiirlime alan1 disinda, kaldirimin genisligine
bagli olarak, yaya akimina engel olmayacak ve hareket kisitliligi olanlar dahil tiim
yayalarin kullanabilecegi sekilde yapilmalidir. Parklardaki ve ticaretin yogun oldugu
yerlerdeki kaldirimlarda diizenlenecek dinlenme alanlar1 ve banklar uygun araliklarla

yerlestirilmelidir (Sekil 2.7) (TSE 12576).

Aciklama: 1- Bank 2- Uyarici ylzey

Sekil 2.7. Dinlenme banklarinin konumlandirilmasi (istten goriiniis) (TSE 12576).

Dinlenme alanlarinda oturma banklarmin yaninda tekerlekli sandalyenin

yanasgabilecegi bicimde asgari 120 cm bosluk birakilmalidir (Sekil 2.8) (TSE 12576).
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Agiklama

1 Bank

2  Uyarici yluzey
3 Asgari 120 cm
4  Asgari 90 cm

Sekil 2.8. Dinlenme banklarina tekerlekli sandalyenin yanagmasi (TSE 12576).

Dinlenme bankinin zeminden yiiksekliginin 45 cm (41 cm ile 46 cm arasinda) olmasi

ve sirt yaslanma yerinin bulunmasi tercih edilmelidir (Sekil 2.9) (TSE 12576).

Yandan gorintim

Sy P

Cnden goriiniim

Aciklama

Sirt yaslama yeri

(36 -48) cm

45cm

Tercihan 45 cm (41 cm ile 46 cm arasinda olabilir)
15cm

Kol dayama yeri

OB WN =

Sekil 2.9. Dinlenme banki boyutlar1 (TSE 12576).
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2.5.5.2. Cop Kutular

Cop kutulari, kontrast renkli tek elle kullanilabilecek sekilde kapakli olmali ve yaya
emniyet seridine konumlandirilmalidir. COp kutular1 yaya hareketine mani
olmayacak sekilde yaya kaldirimi1 kenarinda bordiir tasina en az 40 cm uzaklikta ve

90-120 cm ytiikseklige monte edilmelidir (TSE 12576).

2.5.5.3. Cesmeler

D1s mekan kullaniminda, ¢cesme boyutlari tekerlekli bir sandalyenin yaklasabilmesi
icin Oniinde asgari 60 cm x 130 cm genisliginde alan olmalidir. Cesme el veya ayak

kumandasiyla kolay agilabilir olmalidir (TS 12576).

1)Azami 75 cm

2)85cm —90 cm

3)Asgari 60 cm

Sekil 2.10. Engelliler i¢in ¢esme boyutlar1 (TS 12576)
2.5.5.4. Isaret ve Levhalar

Son zamanlarda gelismis llkelere yonelik engelli haritalar1 sehirdeki yon bulma ve
engelliler i¢in ulasimin saglanabilmesi icin bir ¢cok imkan saglamistir. Ozellikle
telefon uygulamalari, 3 boyutlu haritalar ve sesli uyar tiniteleri engelliler i¢in yararlt
¢oziimlerden bir kag1 olmaktadir (Jeffrey ve Fendley, 2011). Genel otopark tesisinde
engellilerin park edebilecegini bildiren, goriilebilen ve kolay okunabilen engelli
levhast ile park tesis iginde engellinin park edecegi yere kadar yon gosterici engelli
levhas1t bulunmalidir. Ag¢ik parklarda, zeminde engelli park isareti, kapali park

tesisinde zeminde, duvarda ve tavana asili engelli park isareti yapilmalidir.
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Otoparklarda kullanilan yol isaretleri gece kullanimi igin 1siklandirilmalidir.
Otoparkin giris ve ¢ikis alanlari, yol kotu ile ayn1 olmalidir. Yol kotu ile farklilik
gosteren giris ve cikislarda egimi %8’1i gecmeyen rampalar yapilmalidir. Zemin
kaymay1 onleyen ve giris ¢ikisi belirleyen farkli malzemelerle kaplanmalidir. Agik ve
kapali otoparklarin giris ve cikislarinda, ara¢ trafigini aksatmadan goriilen yerlere
engellilerin de algilayacagi sehir, mahal, acil durum gibi bilgilerin yer aldig1 panolar

konulmalidir (TSE 12576).

2.6. Literatiir Ozeti

Literatiir incelemeleri sonucunda kentsel alanin belirli noktalarinda yapilan
planlamalar ve tasarimlarin engelli erigimine uygunlugunun arastirilmasina yonelik
bircok calisma yapildig1 belirlenmistir. Calismada benzerlik gosteren ve konu ile

ilgili olan baz1 arastirmalar asagida kisaca verilmistir.

Akgal1 (2015) gorme engelli kiitiiphanelere erisilebilirlik durumunu irdelemistir. Bu
kapsamda teorik altyapiyr olusturmast amaciyla, caligmasinda gorme engelli
literatiirline dair tanimlara ve kavramlara yer vermistir. Yine calisma spesifik olarak
gorme engellilere yonelik tasarlanan mekanlar icin erisilebilirlik standartlarina yol
haritas1 olmaktadir. Gorme engellilerin bagimsiz olarak hareketliligini saglayabilecek
asgari erisilebilirlik standartlarin1 belirleyen mimari tasarim kriterleri calisma

kapsaminda ortaya konmustur.

Alp (2014) ¢alismasinda Istanbul Universitesi Beyazit Yerleskesi’ni ¢alisma alam
olarak se¢mis ve bu alanin engelli kullanimindaki sorunlar1 belirlemeyi amaglamistir.
Bu amagla oncelikle alanin ulasim olanaklarini, kullanim alanlarin1 ve donati
elemanlarinin mevcut durumunu tespit etmistir. Ayrica engellilere yonelik bir anket
calismasi hazirlamistir. Yapilan tez ¢alismasina yontemsel anlamda 6rnek olusturan
bu caligmada yerleske i¢inde yaya ve tasit sirkiilasyonunun birbirinden ayrilmasi,
ozellikle gorme engelli kullanicilar i¢in 6nemli kilavuz izlerin tiim alan ve mekanlara
saglamasinin gerekliligi, otopark alanlarinin uygun sayida ve noktalarda olmasi,
donati elemanlarinin konumlarinin yeniden degerlendirilmesi, rampa ve merdivenler

icin korkuluk ve kiipeste uygulamalarinin yapilmasi gibi neriler getirilmistir.
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Atict (2007) caligmasinda Ankara’da bulunan fiziksel engellilerin kentsel mekani
kullanim  durumunu, gilinlik ihtiyaclarinin  karsilama durumlarini, eglence
mekanlarina gitme durumlarii, kamusal alanlardan yararlanabilme durumlarini,
sosyo-kiiltiirel aktivitelere katilim durumlarimi ve bu alanlara ulasimin zorluk
derecesini ortaya koymustur. Ayrica, engelli bireylerin kamu kurum ve kuruluslardan

beklentilerini sorgulamistir.

Bahadir (2014) Istanbul-Goztepe 60.Y1l Parki’nda gerceklestirdigi calismasinda
engellilerin parkta yasadiklar1 sorunlar evrensel tasarim ilkeleri ile standartlar baz
alinarak arazi gozlem ve degerlendirme formu ve analiz paftasiyla saptamis,
problemli alanlar i¢in ¢oziim Onerileri getirmistir. Ayrica arastirma alaninda
uygulanabilecek alternatif ¢oziim Onerileri getirmistir. Hazirlanan tez c¢alismasinin
secilen Orneklem alaninin da kent i¢i park alanlari olmasi hem de ydntemde
kullanilan standartlar ve benzer arazi ¢alismasi ile c¢alismaya yol gosterici

niteliktedir.

Bek¢i (2012) cgalismasinda Bartin ilinde Yali Boyu Parki’nin fiziksel engelli
kullanicilar i¢in kullanilabilirli§ini ve bu parkin erisilebilirligini arastirmistir. Bu
kapsamda alana 8 farkli ulasim noktalarina karar vermis ve bu akslardaki yaya
kaldirimlarini, zemin kaplamalarini, kavsak noktalarini, isaret ve aydinlatma
levhalarini, merdivenler ve rampalar1 standartlar Olclisiinde degerlendirmistir.
Calisma sonuncunda 3 farkli giizergahin belirli diizenlemeler sonucunda engelliler

icin en daha uygun oldugu sonucuna varmistir.

Belir (2009) calismasinda Mimari Erisilebilirlik Kilavuzunu hazirlayarak mimari
engelleri kapsamli olarak ele almistir. Caligma engelli kisilerin de lilke ekonomisine
katkisinin  saglamasinin  her seyden Once erisilebilirlik sorununun ortadan
kaldirilmasina baglamaktadir. Ayrica, klavuz tasarimci, yatirimei, isletmeci ve
konuyla ilgili kisilerin bilinclenmesi, uygulatilmas1 ve 1ilgili standartlarin

olusturulmasina katki saglamaktadir.

Demir ve Sen (2009) Gorme engelli Ogrencilerin ¢esitli degiskenler agisindan

ogrenme stilleri lizerine yaptiklar ¢alismasinda tam gérmeyen 6grencilerin az goéren
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Ogrencilere gore Ogrenme stillerinin daha ¢esitli oldugu varsayimindan hareket
etmiglerdir. Bu sekilde 6, 7 ve 8. smif diizeyindeki goérme engelli 6grencilerin
o0grenme stilleri profillerinin ¢esitli degiskenlere gére 6grenme stillerinde bir farklilik
olusturup olusturmadigini belirlemislerdir. Gorme engelli 6grencilerin  biiyiik
cogunlugunun “ayristiran” Ogrenme stiline sahip oldugu; ayrica ozellikle erkek
ogrencilerde 6grenme stillerinin daha cok ¢esitlilik gosterdigi erkek dgrencilerin %
27’s1 “yerlestiren”, %?21°1 “degistiren” 6grenme stiline sahip oldugunu tespit ederek
bu 6zelliklerinin yagam alanlarindaki aktarimini irdelemislerdir. Calisma tez ¢alisma
konusunu diginda olmasina ragmen 06zellikle gorme engellilerin 6zelliklerini anlama

konusunda 1s1k tutmustur.

Eskil (2011) c¢alismasinda Ankara Kent Parklarmmin engelli erisimini irdelemis
engelliler i¢in dis mekan tasarim ilkelerini ve standartlarini mevcut durumla
kargilagtirmasin1  yapmuistir. Calisma, hazirlanan tez c¢alismasi Orneklem alan
ornekleri ile benzerlik gostermektedir. Calismasinda ayrica, kent parklarinin engelsiz
bireyler i¢in oldugu kadar, engelli bireylerin kullanimi i¢in de diizenlenmesi ve
engelsizlestirilmesi geregi vurgulayarak alanda gézlem, belgeleme, parklarin engelli
standartlar1 acisindan irdelenmesi, engellilerle kamusal alanlarin ve parklarin
kullanimina yonelik anket ¢caligmasi ve anket verilerinin SPSS 9.0 paket programi ile
analizini ger¢eklestirmistir. Calismasinin sonucunda; engellilerin kent parklarinda
yasadiklar1  problemler,  parklarinin  engelli  kullanimma  uygunlugunu

degerlendirmistir.

Gokee (2012) Antalya Atatilirk Kiiltiir Park: i¢in engelli kullanim olanaklarini alan ve
anket calismasi1 altinda ylriitmistiir. Yapilan tez ¢alismasiyla konu kapsaminda
ortiisen caligmada en yogun olarak sorun yasan donatilarin; merdivenler ve rampalar
(% 33,9), bina girisleri (% 33,6), ¢ocuk oyun alanlar1 (% 33,3), tuvaletler (% 33,1) ve

zemin doseme malzemelerinin (% 31,1) oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kaplan ve Oztiirk (2004) calismalarinda engelsiz bir kentsel tasarimda bireyin
evinden ¢ikip se¢mis oldugu toplu tagim aracit ile yapmis oldugu yolculuk
durumundaki kamu mekani iliskisini ortaya koyarak, kamu mekanlarinin engelliler

i¢in diizenlenmesi i¢in tasarim 6gelerini detayl bir sekilde ortaya koymuslardir.
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Kaplan ve Ulvi (2009) calismalarinda engelli yayalarin kaldirimlarda ve yaya
gecitlerinde karsilastiklar1 kaza risklerinin incelenmesine iliskin bir yontem ortaya
koymuslardir. 2006'da Ankara'da ve 2009’da Konya’da saha c¢alismalari
gerceklestirmislerdir. Yapilan ¢alismada engellilerin kaldirim ve yaya gegitleri dahil,
kentsel mekanlarda yaya olarak karsilagtiklar1 veya karistiklar1 kazalar hakkinda hig
bir istatistiki bilgi bulunmamaktadir. Bunun bir nedeninin, yasada belirtilen trafik
kazas1 tanim1 disinda kalmasi oldugu sonucuna varmiglardir. Ancak anket sonucunda
minibiis yaralanmalari, motosiklet kazalari, yaya gecitleri gibi kazalarin oldugunu

gormiiglerdir.

Kaya (2015) calismasinda Diizce kent merkezi yaya yollarinin engelli kullanim
durumunu arastirmistir. Yapilan tez ¢alismasinda da uygulanan anket calismasi
burada da uygulanmistir. Anketler ile birlikte yaya mekanlarinin mevcut fiziksel
durumlarini ortaya koymak amaglamiglardir. Ayrica, Mekan dizin yontemi ile Diizce
Kent Merkezi’ndeki yaya yolu kullanim potansiyeli yiiksek olan alanlar1 belirleyerek
olusturulan alan gozlem formu uzman kisiler tarafindan degerlendirilmistir. G6zlem
formu ile anket formu karsilastirilarak aralarinda anlamli bir iliski olmas1 durumunda
bu kriterlerin eksiklikleri saptanip belirli bir standarda oturtularak ileride engelli
erisebilirligi ile ilgili yapilacak olan c¢alismalara altlik olmasi ve ulasilabilirlik
kalitesini ortaya koymasi hedeflemislerdir. Sonug olarak; gérme engelli ve zihinsel
engelli bireylerin c¢evresel ve yapisal faktorlerden diger engel tiplerine goére daha
fazla etkilendikleri sonucuna ulagmistir. Engelli kullanicilarin cinsiyet, yas, aylik
gelir, 15 ve egitim durumu, engel tipi ve durumuna gore erisilebilirlik
kisitlayicilarinda degisim oldugu sonucuna varmustir. Sosyallesebilmek amaciyla
kent merkezine gelen kullanicilarin psikolojik ve duygusal agidan kisitlandigini
saptamistir. Arazi gézlem verileri ile anket sonuglarindan elde edilen verileri birbiri
ile karsilastirmis ve kullanici beklentilerinin arazi gézlem verileri ile Ortlistiigiini

ortaya koymustur.

Keskin (2011) calismasinda Izmir ili Bornova ilgesindeki yesil alan ve parklarm
engellilerin ulasilabilirligi acisindan mevcut durumlarinin standartlara uygunlugu
irdelemis ve calisma sonunda elde edilen bilgiler dogrultusunda Onerilerde

bulunmustur.
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Koca (2010) hazirladigi engelsiz sehir planlamasi bilgilendirme raporunda engelli
kavrami, engellilerin kentte yasadiklar1 sorunlar ve olasi ¢oziim Onerileri, engellilere
yonelik yasal haklar, Tiirkiye’deki ve diinyadaki durumu ortaya koymaya ¢alismistir.

Calisma, tez calismasinin kavramsal ¢ergeve boliimiinde yol gosterici olmustur.

Malkog¢ True ve Sonmez Tiirel (2013) calismalarmi Izmir ili ve merkez ilgeler
genelinde yiirlitmiisler ve bu alanlarda yapili mekanlar ile bu mekanlara erigim
durumlarini, yapili ¢evrenin tasariminin engelli kullanimiyla iliskisini ve erisim
bilesenlerini engelli kullanicilarin goriisleri dogrultusunda degerlendirmislerdir.
Degerlendirmede anket yontemini kullanmiglar, ankete katilanlara; kullanict profilini
tanimlamaya iliskin genel sorular ile kullanicinin yapili gevreyle olan iligkilerini
belirlemeye iliskin sorular yonelterek, engelli kullanicilarin yapili ¢evreye iligkin
goriislerinin alinmasi ve elde edilen verilerin yardimiyla engelli kullanimina yonelik
yapict Onerilerin getirilmesini hedeflemislerdir. Calisma sonucunda yapili fiziksel
cevrelerin sahip oldugu yetersizlikler ve bu yetersizliklerden kaynaklanan
sinirlamalar nedeniyle engelliler acisindan 6nemli bir sorun haline doniistiigiini

belirlemislerdir.

Matthews ve arkadaslart (2003) yaptiklar1 calismada Northamptonshire ilini
orneklem alan1 secerek kentteki tekerlekli sandalye kullanicilar tarafindan tercih
edilebilecek yollar belirlemis ve sonrasinda bu bilgilerle bir veri tabani olusturmay:1
amaglamislardir. Calismanin ilk asamasinda Northamptonshire’da yasayan engelli
bireylerin deneyimleri anket ¢aligmasi1 ve alan sorveyleriyle belirlenerek, kentsel
alanda ulasimi etkileyen faktorler ortaya konulmustur. Ilk asamada elde edilen
bilgiler sonrasinda, GIS modelleme sistemiyle uygun rotalar haritalandirilmstir.
Calisma sonucunda engelli kullanicilara kentsel mekanda erisilebilirlik ve
hareketlilik i¢in fayda saglayabilecek bir degerlendirme sistemi olusturulmus, ayni

zamanda bu sistemin kent plancilarina da yardimci olmasi amaglanmastir.

Ozarslan  (2010) calismasinda {iniversite  yerleskesinde engelsin  mekan
diizenlemesinin yapilabilirligini irdelemistir. Bu amagcla engellilere yonelik yasal
cergeveyi arastirmis daha sonra alana iliskin fiziksel, sosyal ve maliyet analizlerini

hazirlamistir. Universite yerleskesinin kullanilabilirliginin 6lgiilebilmesi igin yer
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dokusu, donat1 elemanlar1 listesini hazirlamis, gérme ve fiziksel engeli bireylerle
dogrulama testi yapmustir. Calisma sonucunda alana ait segilen giizergahlarin

engelsiz mekan caligmasi onerisi hazirlanmastir.

Ozdingis (2007) calismasinda “Istanbul’da se¢mis oldugu belirli park alanlarinda
fiziksel engelli erisilebilirligini arastirmistir. Ozellikle fiziksel engelli, yasli ve gdrme
engelli bireylerin sosyal hayattan dislanmadan, toplumun biitlinii ile birlikte bagimsiz
olarak kentsel ¢evre unsurlarindan olan park alanlarindan yararlanabilmeleri icin
yapilmasi gerekenleri ortaya koymaya calismis, tasarim kriterleri ve standartlari

dikkate alarak ¢esitli onerilerde bulunmustur.

Oztiirk ve Yasar Ismail (2015) ¢alismalarinda Kastamonu Kent Merkezinden

oldukca yogun kullanilan bir aks iizerinde Kastamonu Sakatlar Dernegi tiyesi 3
fiziksel engelli ile birlikte yiiriimeye calisarak, aks {izerinde bulunan donatilari, yer
désemelerini irdelemigler, mevcut durum ile standartlar iizerinden karsilastirmalar

yaparak sorunlar ortaya koymuslardir.

Scott-Weber ve Marshall-Bake (1998) calismalarinda engelli ve 6zel yardima ihtiyag
duyan bireyler icin kentsel ulasilabilirlik kavramimi Kuzey Amerika’da uygulanan
yontemler ve Iskandinav iilkelerinde kullanilan yontemler olmak iizere iki farkli
yaklasim tizerinden incelemislerdir. Scott-Weber ve Marshall-Bake, bu iki farkli
bolgede yasayan engelli bireyler i¢in yapilan ¢alismalarin diinyada 6ncii olduklarini
ve sosyal haklara her iki bolgede de 6nem gosterildigini ifade etmistir. Yapilan bu
calismada, Amerika Birlesik Devletleri ve Iskandinav iilkelerindeki kent
dokusundaki farkliliklar yapili ¢evre drnekleri iizerinden incelenmistir. Oncelikle iki
bolgedeki ideolojik farkliliklara bakilmis ve liberal - refah odakli rejimle sosyal
demokrat rejimin engelli bireylere taninan haklar agisindan farklilik ve benzerlikleri
ortaya konulmustur. Sonrasinda, iki bolgedeki yapili cevre esitlik, verimlilik ve

etkililik kavramlar tizerinden karsilastirilmistir.

Savli (2016) calismasinda kamusal alanlarin metro istasyonlar1 ile baglantilarinin
engelli erisilebilirligi konusunu irdelemistir. Kentsel tasarim kararlar1 i¢in oldukga

onemli bir konu olan toplu tasim araglarma erisimi Istanbul’un en eski metro
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sistemlerinden birisi olan Yenikapi-Havalimani1 hattina ait bes istasyon se¢mistir.
Istasyonlarm engelli erisilebilirlik durumlari belirlenen engelli ve gecici engelli

denekler yardimiyla ortaysa koymaya ¢alismistir.

Tas (2015) calismasinda tiniversite yerleskesindeki engelli kullanim olanaklarini
arastirmistir. Arazide yapilan ¢aligmalarda kampiiste bulunan tasarim unsurlarinin
ulusal ve uluslararasi standartlara uygunlugunu incelemislerdir. Elde edilen sonuglar
engelli kullanicilarin kampiisii ne derecede rahat kullanabildigini, alanda yasadiklar
sorunlarm ne oldugunu ve alandan ne gibi beklentilerinin oldugunu ortaya

koymustur.

Yavas (2002) calismasinda engelli kisilere yonelik hazirlamig oldugu anketler ile
kentsel alanlardaki hareketlilik durumlarini arastirmaya c¢alismistir. Bu sekilde
engelli kisilerin karsilasmis olduklar1 engelleri saptamis ve kentsel mekanda engelli
kisilerin rahat hareket etmesine Imkan verecek tasarmmlarin neler olabilecegini

yurtdist 6rneklemeleri ile ortaya koymaya caligmistir.

Goriildugi tizere konu ile ilgili bir¢ok aragtirma farkli mekanlarda farkli yontemler
uygulanarak yapilmistir. Bu boliimde yalnizca yapilmis bazi ¢alismalar 6rnek olarak

verilmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Kastamonu ili Bat1 Karadeniz Bolgesinde bulunmakta, deniz seviyesinden yliksekligi
775 m (Ibret ve Aydmdzii, 2009) yiizol¢iimii 13.108,1 km?’dir. il ¢ogunlukla
engebeli arazilerden olusmaktadir. Ilin kuzeyinde Karadeniz sahil boyunca paralel
uzanan Kiire Daglari, glineyinde ise yine dogu bati uzantili Ilgaz Daglar1 yer
almaktadir (Oztiirk ve Ozdemir, 2013). Kastamonu’nun yiizél¢iimiiniin % 74,6’s1

daglik ve ormanlik, % 21,6’s1 plato ve % 3,8’1 ovadan olusur (Yildiz, 2013).

Kastamonu ilinin yerlesim alan1 Karagomak Deresi Vadisi boyunca olup, derenin
yerlesim alani i¢inde kalan kismi yaklasik 12 kilometredir. Kentte yerlesim, giineyde
Pirlaklar mevkiinden baslayip, kuzeyde Derekdy’e kadar uzanmaktadir. Kent, sagh
ve sollu olarak vadinin her iki kenarinda genislemeye ugramistir. Birinci genisledigi
yer Hisarardi, Saraclar ve Beygelebi mahalleleri arasindaki saha, ikinci genisledigi
alan ise yeni kurulmus olan Kuzeykent cevresidir. Kentin topografik yapisi ana
ulasim gilizergahinin Karagomak Vadisi’nin kenarlarini takiben gidis-gelis seklinde
olmasina yol agmis, sehirde en yogun niifuslu mahalleler ve ticarethaneler bu vadinin

en fazla daraldig1 kesimlerinde gelismistir (Ibret ve Aydmdzii, 2009) (Sekil 3.1.).

KASTAMONU

015-08-19 15:21 GMT+03:00

TURKIYE

Sekil 3.1. Caligma alaninin konumu
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Kastamonu’da Roma Donemi, Bizans Donemi, Sel¢uklu Donemi, Osmanli Dénemi
ve Cumbhuriyet Donemi gibi bircok donemlere ait kent kimligi agisindan 6nem arz

eden dokular ve yapilar yer almaktadir.

Kent merkezi 11.07.2016 tarihinde yapilan giincel imar planina gore 25,3 km?*’dir.
Orta o6lgekli bir kent olan Kastamonu il geneli niifusu 376.945, merkez niifus ise
114.131 olmaktadir (TUIK, 2016). Kastamonu genelinde 2016 yilinda bir &nceki
yila gore % 1,16 oraninda bir niifus artist gerceklesmistir. Yine Onceki yillar
irdelendiginde koylerden kent merkezlerine gé¢ devam etmekte, ancak Kastamonu
kent merkezinde niifus artis1 yasanmaktadir. 2016 yilinda merkez ilge niifusunun %
14’1 60 ve lizeri yas grubunda, % 67’si 15-59 yas araliginda ve % 19’u 15 yasin
altindadir. Ilde yash niifus oram Tiirkiye ortalamasinin iizerinde olmaktadir (TUIK,
2016). Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligina bagli Ulusal Engelliler Veritabani’nin
(OZVERI) verilerine gore engelli sayist 2013 yili i¢in 1.559.222 olarak
belirlenmigstir. Bu saymin 672.172 si kadin, 887.041 1 ise erkek olarak tespit
edilmistir. Kastamonu ilinde ise OZVERI verilerine gore 10.714 engelli bireyin
yasadig1 belirlenmistir (URL-10). Engelli niifusuna iligkin net veri bulunmamasina
karsin kentte OZVERI kayitlarindan daha fazla engelli oldugu diisiiniilmektedir.
Kent merkezinde 5 adet ozel egitim ve rehabilitasyon merkezi okullar

bulunmaktadir.

Calismada kentte bulunan acik ve yesil alanlar irdelenmis, mahalle niifus
biiyiikliikkleri g6z Oniline alinarak engellilere yonelik Onemli stratejik noktalarda
bulunan parklar ele alinmistir. Kent 19 mahalleden olusmaktadir. 2016 verilerine
gore niifusun en yogun oldugu mahalle Kuzeykent Mahallesi olmaktadir (Tablo 3.1).
Arastirma alan1 olarak segilen parklar, Kastamonu kent merkezi miicavir alan
smirinda yer almaktadir. Kentte toplam 47 adet park alani bulunmaktadir. Bu
parklarm toplam alan1 172.126 m?’dir. Calismada Istiklal Yolu Parki, Cevizli Park,

Kisla Parki ve Dt. Ekrem Esen Parklar1 ele alinmustir.
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Tablo 3.1. Kastamonu Il Merkezinde bulunan Mahallelere ait niifus, acik ve yesil alan

durumu
Sira Cocuk Oyun | Spor | Toplam Mahalle
No Mahalleler Park Alanmi Alani Alani Alan Nifusu
1 Akmescit 2315 390 100 | 2805 1594
2 Aktekke 0 1170 200 | 1370 5538
3 Atabeygazi 0 260 0 260 450
4 Beygelebi 2034 1040 200 | 3274 2840
5 Candarogullari 9806 2470 700 12976 7607
6 Cebrail 0 130 200 330 2774
7 Esentepe 0 910 300 | 1210 3992
8 Hepkebirler 3234 130 0 3364 2136
9 Hisarardi 2870 650 300 | 3820 1060
10 Honsalar 4107 390 0 4497 1704
11 Inénii 22336 3900 1000 | 27236 21525
12 Isfendiyar 19100 390 200 | 19690 1661
13 ismailbey 25740 1040 200 | 26980 4298
14 Kirkgesme 0 650 200 850 1899
15 Kuzeykent 34483 11050 2400 | 47933 26276
16 MehE”::(t) yAk'f 23665 4290 1600 | 29555 13433
17 Saraglar 17724 5850 1400 | 24974 13362
18 Topguoglu 0 130 0 130 1387
19 Yavuz Selim 0 130 0 130 595

3.1. 1. istiklal Yolu Parka

Istiklal Yolu Parki, Saraglar Mahallesi, Istanbul Caddesi iizerinde bulunmaktadir.
Parkin dogusunda Kastamonu Belediyesi Itfaiye Miidiirliigii, batisinda Baglarbasi
Sokak, giineyinde Yiice Sokak ve on cephesi olan kuzeyinde ise parkin 121 m
uzunluk ile en genis cephesi olan Istanbul Caddesi (Ayni1 zamanda D675 Karayolu)
bulunmaktadir. Parkin ¢evresi 400 metre alan1 ise 8740 m?’dir.

Parkin bulundugu alana ulasim kent merkezinden ve diger tiim mahallelerden
belediye otobiisleri ya da 6zel araglar ile saglanmaktadir. Parkin ¢evre iliski analizi
Sekil 3.2°de gosterilmistir.
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Sekil 3.2. Istiklal Yolu Parkinin gevre iliski analiz haritas

Parkin yapim ¢aligmalarina 2011 yilinda baglanmis olup 2013 yilinda tamamlanarak
hizmete acilmistir. 8740 m? biiyiikliglindeki alanin kuzeyinden 3 giineyinden 2 ve
batisindan 1 adet olmak iizere toplam 6 adet girisi mevcuttur. Alanda ¢ay bahgesi,
cocuk oyun alani, amfi tiyatro, siis havuzu, WC, otopark (15 araglik) ve diger bazi

donatilart mevcuttur. Park alanin da glivenlik mevcut degildir.

Parkin i¢inde bulunan ¢ay bahgesi Kastamonu Engelliler Dernegi tarafindan
isletilmektedir. Amfi tiyatro yaz mevsiminde haftanin belirli giinlerinde agik hava
sinemasi olarak kullanilmaktadir. Parkin i¢inde uzunlugu 55 m genisligi 3 m ile 10 m
arasinda degisen bir siis havuzu bulunmaktadir. 200 m? biiyiikliiglinde ¢ocuk oyun
alan1 daha ¢ok 3-12 yas grubuna hitap etmektedir. Tamamen dis mekana dayanikli
polietilen malzemelerden yapilan 0Ozel tasarim robot figiirli oyun grubu
bulunmaktadir. Cocuk oyun alaninin yaninda agik alan spor aletleri bulunmaktadir.
Ayrica park da germe ¢adir ortii sisteminden olusan yar1 acik bir oturma alani ve 9

adet kamelya bulunmaktadir.

Parkin gevresinde c¢esitli egitim, kamu (saglik birimleri) ve siteler mevcuttur. Parkin
yakin ¢evresinde Kastamonu Belediyesi Itfaiye Miidiirliigii, Olukbas: camii, Diyaliz
merkezi, Orman Bolge Miidiirliigii, Tarim 11 Miidiirliigii, Milli Egitim Miidiirliigii,

Sehir stadi, 6zel bir hastane, kapali yiizme havuzu, kapali spor salonu gibi alanlar
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bulunmaktadir. Yine 2,5 km uzakliginda 2 adet ilkogretim okulu (Ceritoglu ilkokulu,
ortaokulu ve Atatiirk Ilkokulu), 2 adet Lise (Kastamonu Endiistri Meslek Lisesi ve
Saglik Meslek Lisesi) ve Polis Meslek Yiiksek Okulu bulunmaktadir. Ayrica parka 1
km mesafede bir 6zel engelli okulu bulunmaktadir. Alana yakin kamu, egitim ve spor

birimlerinin olmasi parkin kullanim durumunun 6nemini ortaya koymaktadir.

Parkin i¢in de Bedensel engelliler i¢in engelli giris rampasi mevcut olmasina ragmen
gorme engelliler i¢in kilavuz yollar veya dosemeleri bulunmamaktadir Parkin donati
mobilyalar1 da engelliler icin 6zel olarak tasarlanmamis ve genislik ve yiikseklik

durumlar1 6nemsenmemistir.
3.1.2. Cevizli Park

Cevizli Park, Ismailbey Mahallesi Kisla Caddesi iizerinde bulunmaktadir. Parkin 6n
cephesi (dogu cephesi) kentin anayolu olan Kisla Caddesine, bati cephesi tarihi
Ismailbey Camii ve Kiilliyesine, kuzey cephesi Estargon Sokaga, giiney cephesi ise
Tascesme Sokaga bakarlidir. Parkin Kisla Caddesine 40 m uzunlugunda bir cephesi
bulunmakta ve bu cephe parkin ana girisini olusturmaktadir. Park, cevresi 180 m

uzunlugunda alani ise 2400 m?’dir.

Park ulagim yoniinden kentin 6nemli merkezi noktalarindan birinde bulunmaktadir.
Kent i¢i tim mahallelerden gelen ve bazi ilce dolmuslarinin hareket noktasindan
gecmesi nedenleriyle ulasim c¢ok kolaydir. Parkin gevre iliski analizi Sekil 3.3°de
gdsterilmistir. Kastamonu Belediyesi, Il Emniyet Miidiirliigi, Il Defterdarligi, nemli
aligveris merkezi ve is merkezi gibi noktalara yakin olmasi ve sehrin anayolu

tizerinde bulunmasi nedenleriyle ¢ok ugrak ve tercih edilen bir parktir.
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Sekil 3.3. Cevizli Parkin ¢evre iligki analizi

Parkin yapim ¢alismalart 2002 yilinda tamamlanarak hizmete acilmistir. Parkin
icinde Ozel bir isletme tarafindan hizmet veren 410 m? biiyiikliiglinde ¢ay bahgesi,
220 m? biyiikliginde ¢ocuk oyun alani bulunmaktadir. Parkin merkezi konumu

itibari ile i¢inde sik sik kermes gibi etkinlikler diizenlenmektedir.

Parkin arka cephesine smir olarak bulunan Ismailbey Camii ve Kiilliyesi kentin
onemli tarihi mekanlarindandir. Yine karsi tarafinda Belediye, Emniyet Miidiirliigi,
Defterdarlik ve bir aligveris merkezi bulunmaktadir. K.U. Egitim Fakiiltesi, Ticaret
Meslek Lisesi, Bilim Sanat Merkezi, Kiz Meslek Lisesi ve 2 adet ilkdgretim okulu
parka yakin mesafede bulunan egitim kuruluslar1 olmaktadir. Parkin yakinlarinda aile

sagligi merkezi ve 6zel bir hastane bulunmaktadir.
3.1.3. Kisla Parka

Park, Ismailbey Mahallesi Kisla Caddesi iizerinde bulunmaktadir. Parkin acik ii¢
cephesi bulunmaktadir 6n cephesi (dogu cephesi) Kisla Caddesine (kentin anayol
giizergah1), kuzey cephesi Mustafa Kaya Caddesine ve bati cephesi ise Inebolu
Caddesine bakarlidir. Parkin giiney cephesinin sinirinda yapimi devam eden yeni bir
kent parki ¢alismasi bulunmaktadir. Parkin Kisla caddesine 80 metre uzunlugunda
bir cephesi bulunmaktadir ve bu cephe parkin ana girisini olusturmaktadir. Parkin
icinde bulunan otopark alanina da aragla giris bu caddeden yapilmaktadir. Parkin

gevresi 420 m uzunlugunda alani ise 10270 m? biiyiikligindedir.
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Park kentin anayolu iizerinde konumlandigi ig¢in kolay ulasim saglanabilmektedir.
Parkin dogu cephesi kentin anayoluna bakarlt olmasi sebebiyle kentteki tiim
mahallelerden bu alana toplu tasima yapilabilmektedir. Parkin cevre iligki analizi

Sekil 3.4°de gosterilmistir.

Sekil 3.4. Kisla Parki’nin ¢evre iligki analizi

Park sehrin en eski tarihine sahip 6nemli bir parktir. 1976 yilinda yapilmis olan
parkin ad1 bagh oldugu mahalle adiyla yani Inonii Parki ismiyle anilmakta idi daha
sonra 2001 yilinda yapilan bazi degisiklik ve onarimlar ile ismi de degiserek
buglinkii ad1 olan Kisla Parkina doniismiistiir. Park iki boliimden olugsmaktadir. Ana
Cadde bolimiinde Atatiirk Anit1 bulunmaktadir. Anit, Kastamonu Valiligi 100. Yil
Kutlama Komitesi tarafindan heykeltiras Metin Haseki’ye, yerlesim projesi ise Mete
Unal’a yaptirilmis ve 23 Agustos 1982 yilinda hizmete sunulmustur. Anitin 6n
cephesinde modern giysili elinde sapkasi ile Atatiirk heykeli, Atatiirk heykelinin
hemen arkasindan iki kanat seklinde yanlara agilan anitin kanatlarmin disa bakan
yiizlerinde rdlyefler bulunmaktadir. Kanatlardan birinin tlizerinde merkezde Mustafa
kemal Atatlirk ve cevresinde erkek ve kadinlar halinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
vatandaglar1 betimlenmis, diger kanatta ise Milli Miicadelede kahramanliklar
sergileyen kagni kollar1 ve oOzellikle de kadinlarin vurgulandigi bir sahne
betimlenmistir (URL-11). Ayrica parkin i¢inde 6zel bir isletme tarafindan hizmet
veren 1000 m? kapali alana sahip bir Restoran-kafe, 350 m? ¢ocuk oyun alani ve 100
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m? alanda engellilerin kullanimina uygun agik alan spor aletleri ve otopark (parkin
icin de 6 disin da 10 araglik) bulunmaktadir. Parkin g¢evresinde kamu kurumlari,
egitim kurumu (lise), askeri alan, camii ve saglik kurumu (dis saglig1 hastanesi ve

aile hekimligi) olarak bir¢ok kurum mevcuttur.

3.1.4. Dt. Ekrem Esen Parki

Park, Kuzeykent Mahallesi’nde 57. Alay Bulvari iizerinde bulunmaktadir. Parkin
caddeye bakan acik {li¢ cephesi bulunmaktadir. Giiney cephesi 57. Alay Bulvarina,
dogu cephesi Akarsu Sokaga ve kuzey cephesi ise Aybala Sokaga bakirlidir. Parkin
bat1 cephesinde bir konut alani (site) bulunmaktadir. Parkin ana girisi 57. Alay

Bulvari tarafindan yapilmaktadir. Parkin ¢evresi 362 m, alani ise 8120 m?’dir.

Parkin bulundugu Kuzeykent Mahallesi kentin en yiiksek niifus yogunluguna sahip
mabhallesidir. Mahalle kentin 6nemli bir bolgesi haline gelmistir. Toplu konutlarin,
adliyenin, iiniversite kampiisiiniin, hastane gibi saglik birimlerinin, askeri birimlerin,
sehir terminalinin bulundugu bir bolgedir. Alana ulasim parkin hem 6n hem de arka
kismindan yapilabilmektedir. Toplu tasima ve oOzel araglar ile parka ulagsmak
miimkiindiir. Ayrica parkin hemen kars1 caddesinde sehirlerarasi otobiis terminali
bulunmaktadir. Bu nedenle hem diger illerden hem de il¢elerden merkeze gelenlerin
gecit noktasina yakin bir konumda yer almaktadir. Parkin ¢evre iligki analizi Sekil

3.5 de gosterilmistir.
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Sekil 3.5. Dt. Ekrem Esen Parki’nin ¢evre iligki analizi

Park 2012 yilinda tamamlanarak hizmete agilmis yeni bir parktir. Parkin i¢inde 420
m? kapal1 450 m? agik alana sahip bir restoran-kafe, 110 m? ¢ocuk oyun alani, 100 m?
siis havuzu bulunmaktadir. Ayrica park alani disinda 1000 m? biiytikliiglinde (50
araglik) bir otopark mevcuttur.

Parkin gevresinde egitim kurumu, cami ve saglik kurumu olarak bircok kurum
mevcuttur. Parkin yakininda 2016 yilinda hizmete agilmis olan bir devlet hastanesi
ve 2017 de agilan agiz ve dis sagligi merkezi yer almaktadir. Bu hastanelere ilge ve
kdylerden yogun bir talep olmaktadir. Bu hastanenin hemen yanina bir iiniversite
hastanesinin agilmasi da planlanmaktadir. Bu durum parka gelebilecek engellilerin,
fizik tedaviye muhtag hastalarin sayisinin diger parklara gore daha fazla ziyaret

etmesini saglayacak araglardir.

3.2. Yontem

Calismanin yontemi 4 asamadan olusmaktadir. Birinci asama konu ile ilgili literatiir
taramasinin yapilmasi olmaktadir. Ikinci asamada segilen &rneklem alanda gdzlem
analiz formlar1 ile yapilan alan arastirmasidir. Ugiincii asamada anket calismasi

yapilmistir. Son olarak analiz asamasi gerceklestirilmistir.
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3.2.1. Literatiir Taramasi

Calisma i¢in Oncelikle izlenen yontem olarak diinyada ve Tiirkiye’deki standartlari,
engelli durumlar1 konularina iliskin Kastamonu ili kent merkezi ve engelli, engelli
siniflandirilmasi, kentsel alanlardaki durumlarina iliskin yazili kaynaklar ve
alinabilen elektronik tabanli veriler incelenerek literatiir taramasi yapilmigtir. Ayrica
konu ile ilgili makale ve tez taramasi yapilmistir. Caligma dogrultusunda elde edilen
tiim kaynaklar veri halinde dosyalanmistir. Literatiir ¢alismasinda agirlikli olarak
Bahadir (2014)’in “Parklarda Erisilebilirligin Engelliler Agisindan Irdelenmesi:
Istanbul-Géztepe 60. Yil Parki Ornegi” adli calismasindan, Alp (2014)’iin
“Engelliler Ig¢in Dis Mekan Kullanim Olanaklarmin Arastirilmasi:  Istanbul
Universitesi Beyazit Yerleskesi Ornegi” adli ¢alismasindan, Gokge (2012) “Antalya
Atatiirk Kiiltir Parki Orneginde Parklarin Engelli Bireyler Tarafindan Kullanim
Olanaklar” adli ¢alismasindan, Tas (2015)’in “Namik Kemal Universitesi Kampiisii
Orneginde Kampiislerin Engelli Bireyler Tarafindan Kullanim Olanaklar1” adli tez
calismasindan yararlanilmistir. Kastamonu kent merkezindeki acik ve yesil alanlar
hakkinda bilgi i¢cin Kastamonu Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirligi, il
genelindeki engelliler ile veri toplamak i¢in TUIK, i Milli Egitim Miidiirliigii ve Il

Saglik Miidiirliigii’nden veriler elde edilmistir.

3.2.2. Anket Calismasi

Kullanicilarin isteklerini ve beklentilerini gorebilmek amaciyla yapilan bu ¢alismada
engelli bireylere 6zellikle bos zamanlarinda vakit gecirebilecekleri agik ve yesil
alanlarla ilgili sorular yoneltilmistir. Anketler yiiz yiize karsilikli goériisme sonucunda
hazirlanmistir. Bu sekilde sorunlar, ihtiyaglar ve beklentiler daha iyi algilanmis ve

analiz edilebilmistir.

Anket ¢alismasi i¢in Oncelikle kent merkezinde bulunan Tiirkiye Sakatlar Dernegi
Kastamonu Subesi Dernegine, fiziksel engelli okullara ( Oz Yeni Ay Ozel Egitim ve
Rehabilitasyon Merkezi, Erdem Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Merkezi )
ulasilmigtir. Caligmada Tiirkiye Sakatlar Dernegi Kastamonu Subesi Derneginden
alan verilere gore kesin sayr olmamakla birlikte 10.714 engelli birey bulundugu

kabul edilmistir. Anket yapilacak engelli sayisinin bulunmasi i¢in kesitsel yontem
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hesaplamas1 n= (Z2NPQ)/(ND2+Z2PQ) formiilii kullamlmistir (Ozdamar, 2001).
Formiilde n: Ornek biiyiikliigii, Z: Giiven katsayis1 (% 95°lik giiven icin bu katsayi
1.96 alinmaktadir), N: Ana kiitle biiyiikliigii, P: Olgmek istedigimiz 6zelligin ana
kiitlede bulunma Ihtimali (% 50 alinmustir), Q=1-P, D: Kabul edilen 6rnekleme
hatasini (¢alismada %10’luk bir 6rnekleme hatas1 ongoriilmiistiir) ifade etmektedir.

Buna gore ulasilmasi gereken anket sayisi 62 olarak hesaplanmastir.

Yiiz yiize yapilan anket , ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde engelli bireyi
tanimaya yonelik demografik (6 soru) ve engel durumuna iligkin (5 soru) toplam 11
adet soru bulunmaktadir. Ikinci béliimde bireylerin ¢evre ile olan iliskilerini anlamak
tizere (hangi mahallede ikamet ettikleri, bos zamanlarinda ¢evre ile olan iliskileri) 11
soru, acik ve yesil alan kullanimlar1 (agik ve yesil alana ulasim durumlari,
beklentileri, fiziksel diizenlemelerin uygunlugu vb) ile ilgili durumlarini 6lgmek
tizere 12 soru olmak iizere toplam 34 soru seti hazirlanmistir (Ek 1). Anket verileri
SPSS 20.0 programu kullanilarak degerlendirilmistir. Degerlendirmede parametreler

arasindaki farkliliklar Ki-kare Testi ile ortaya konulmustur.
3.2.3. Alan Arastirmasi

Arazi caligmasina yon verebilmek acisindan yapilan arastirma sonucunda; TSE
standartlar ile diger ilkeler tarafindan kullanilan standartlar degerlendirilerek, bir
gozlem formu olusturulmustur. Bu gozlem formuna gore arastirma alanlar1 olarak
secilen Istiklal Parki, Cevizli Park, Kisla Parki ve Dt. Ekrem Esen Parklarina ait
girisler, yaya yollari, otoparklar, merdivenler, rampalar, donati elemanlar1 ve alt
basliklar1 altinda incelenmistir. Alan ¢alismasinda alinan notlar yorumlanarak ve
fotograflarla desteklenerek mevcut durum ayrintili olarak ortaya konmaya
calistlmistir.  Sonug¢ sorunlu olan kisimlara yonelik yerel yoOnetimlere altlik

olusturabilecek Oneriler getirilmeye ¢alisilmistir.
3.2.4. Analiz

Calismada literatiir calismasindan elde edilen tanimlamalar, anket verileri, 6zellikle
yasal ¢ergeve ve standartlar ile olusturulan 6rnek olarak secilen 4 adet parkta yapilan

gbozlem formu ile detayli alan caligmasindan elde edilen veriler degerlendirilmis,
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alandaki sorunlu alanlar tespit edilmistir. Alan ¢caligmasinin 6tesinde kentte yasayan
engellilere yonelik yapilan anket ¢alismasinda engellilerin kisisel yasamlari, kentsel
alandan ne kadar faydalanabilme durumlari, yasamis veya gozlemlemis olduklar
sorunlar gibi veriler Ki-Kare Bagimsizlik Testi kullanarak olusturulan ¢apraz tablolar
ile ortaya konmus ve tiim bu veriler desteginde kente ve 6zellikle 6rneklem olarak

secilen alana yonelik oneriler gelistirilmistir.
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4. BULGULAR

Bu boliimde segilen 4 6rneklem alana ait anket bulgulari ve hazirlanan gozlem

formlarinin analiz sonuclar1 ortaya konmustur.

4.1. Anket Bulgular

Kastamonu’da yasayan 62 engelliyle yapilan anket bulgulari asagida verilmistir. 3
boliimden olusan anket ¢aligmasinin 1. bdliimiinde bireyi tanimaya yonelik 11 adet
soru bulunmaktadir. 9 farkli engel durumuna sahip katilimcilardan cinsiyet durumlari
Grafik 4.1°de verilmistir. Grafik 4.1’e gore katilimcilardan erkeklerin kadinlara
oraninin daha yiiksek oldugu (%59), engel durumlarindan ortopedik engellilerin

(%48,4) digerlerine gore daha yiiksek oranda oldugu goriilmektedir.
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Grafik 4.1. Engelli bireylerin engel durumlarinin cinsiyet durumlar ile
karsilastirilmast.
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Engelli bireylerin yas dagilimlari ise 18-30 ve 31-60 yas arasinda 54,19°luk oranla en
yiiksek degerde oldugu goriilmektedir (Grafik 4.2).
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Grafik 4.2. Engelli bireylerin engel durumlart ile yas dagilimlarinin karsilagtirilmasi.

Ankete katilan engellilerin egitim durumlarina bakildiginda % 1,6’sinin yazar degil,
% 17,7’sinin okur-yazar, % 14.5’inin ilkokul, % 24.2’sinin ortaokul, % 27.5’inin
lise, % 11.3’tiniin yiiksek okul ve % 1,6’smin lisans ve % 1,6’sinin da lisansiistii
mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin engelli bireylerin egitim seviyelerinin
Lisans ve Lisansiistii gibi yiiksek seviyelerden c¢ok diisiik oldugu goriilmektedir. Bu
durum bize engellilerin engel durumlarinin egitim seviyesini olumsuz yonde
etkiledigini gostermektedir. Bunun sebebinin okul binalar1 ve gevresindeki tasarimlar

ile buralara ulasim sirasinda gegilen giizergahlardaki tasarimlarin engellilere uygun
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standartlarda yapilmamis olmasi veya eksiklerinin bulunmasi sdylenebilmektedir
(Grafik 4. 3).
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Grafik 4.3. Engelli bireylerin engel durumu ve egitim durumlarinin karsilastirilmasi.

Ankete katilan engelli bireylerin biiylik ¢cogunlugunun yas ortalamasinin is hayatinda
olmas1 gerektigi diisiiniilmesi gerekirken ¢ikan bulgular ¢alismama durumlarinin
(%66,1) daha yiiksek oranda oldugunu gostermektedir. Bu durum engellilerin daha
cok evlerinde zamanlarin1 gecirdikleri, is hayatlarinda ¢ok da kendilerine yer
bulamadiklarin1 ortaya koymaktadir. Calisan engellilerden en yiiksek ortopedik
engelli (10 kisi), sirasiyla gorme (4 kisi) ve isitme (3 kisi) engellilerin geldigi
goriilmektedir (Grafik 4.4).
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Grafik 4.4. Engelli bireylerin engel durumlari ile ¢alisma durumlarinin karsilastiriimasi.

Ankete katilan engellilerin gelir durumlar1 yasam kalitesini etkileyen Onemli
etkenlerden biri olmaktadir. Hem saglik durumlarimin kosullarini, hem de sosyal
yasamlarini etkileyen bu etkenin en yiiksek %41,9’luk degerle 2000-3000 ile yine
ayni degerle 3000-4000 arasini olusturmaktadir (Grafik 4.5). Yalnizca 3 kisinin 4000
TL’den yiiksek bir geliri oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu kisilerin isitme-gorme,
zihinsel ve mental retardasyon engellilerin oldugu goriilmektedir. Oysa ki bu
engellilerin higbir yerde ¢alismadig1 Grafik 4.4’de verilmistir. Bu durumun kira veya

aile destegi vb. durumlardan kaynak olusturuldugu tahmin edilmektedir.
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Grafik 4.5. Engelli bireylerin engel durumlari ile aylik gelirlerinin karsilagtirilmast.

Grafik 4.6’da ozellikle dogustan engelli olmayan kisilerin ne is yaptiklart
sorgulanmistir. Buna gore; en yliksek degerin (%18) 6grenci olduklar1 goriilmektedir.
engelli olduktan sonra ise devam edip etmedikleri Grafik 4.7°de sorgulanmis ve %
43,5’lik bir kisminin devam ettigi ortaya konmustur. Bu durumun ankete katilanlarin

%32’sinin daha once igsiz oldugu diisiiniildiigiinde iyi bir oran oldugu goriilmektedir.
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Grafik 4.6. Engelli bireylerin engel durumlari ile engelli olmadan 6nceki is durumlarinin
karsilastirilmasi.
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Grafik 4.7. Engelli bireylerin engel durumlari ile engelli olduktan sonraki is durumlarinin
karsilagtirilmasi.

Ankettin 2. boliimiinde olusturan kisimda bireylerin ¢evre ile iligkilerini anlamak i¢in

cesitli sorgular bulunmaktadir. Ilk olarak Kastamonu merkezde yasayan bu

engellilerin hangi mahallede yasadiklar1 daha ¢ok engellilerin sosyal yasama olan

istirakleri, katkilarin1 6lgmek adina yapilmistir. Buna gore; 17 farkli mahallede

yasayan bireylerin en ¢ok Kuzeykent (%23) ve ardindan Indnii Mahallesi’nde

oturduklari (%11,3) goriilmektedir (Grafik 4.8).
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Grafik 4.8. Engelli bireylerin engel durumlari ile oturduklari mahallelerin karsilastiriimasi.
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Bireylerin toplumun diger kesimlerinden soyutlandiginizi digiiniiyor musunuz?
sorusuna %71’°lik oranla hayir cevabini vermislerdir (Grafik 4.9). Bunlardan gérme
engelliler evet cevabini hayir cevabina oranla yiiksek cevaplamiglardir. Bu durum

gorme engelliler i¢in sosyal hayatin diger engellilere gore daha zor oldugunu

gostermektedir.
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Grafik 4.9. Engelli bireylerin engel durumlari ile soyutlanmayi diisiinme durumlarinin
kargilastiriimasi.

Ankete katilan engellilerin aile disinda bulunan sosyal yasamda diger kisilerle
iliskilerin sorgulandiginda, %33,9’unun en yiiksek degerde yeterli bulduklar
gorlilmektedir (Grafik 4.10). Ancak, ankete katilan bireyler genel olarak Tirkiye
Engelliler Dernegi Kastamonu Subesine iiye olan ve dernegin imkanlarindan, sosyal
yasantisindan faydalanmayi tercih eden kisiler olusturmaktadir. Bu durumun yeterli

cevabinin ¢ikmasinin sebebi oldugu diisiiniilmektedir.
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Grafik 4.10. Engelli bireylerin engel durumlar ile aile dis1 bireyler disindaki sosyal iligki
diizeylerinin karsilastiriimas.

Engelli bireylerin hangi amaglarla disar1 ¢iktiklari sorgulandiginda; zorunlu
ihtiyaclarin1 giderme (%33,9) en yiiksek degerde, daha sonra sirasiyla sosyal
aktiviteler igin (%32,8), park alanlarina (%14,5), is-okul (%12,9) ve son olarak da
engellilere yonelik kurumlara gitmek (%6,5) olmaktadir (Grafik 4.11).

70
60
B ZORUNLU iHTIYAC
50
40 | iS-OKUL
30
m SOSYAL AKTIVITE
20
10 | B PARK ALANLARA GITMEK
S & & S S N B ENGELLI KURUMLARA
X 2 & & N\ GITMEK
((/Q% %QQO Q,Q"’o Q/Q%\%Q%O\S‘,& o OQQ}\%%‘;@ '\0
@ L& 2 N\ .2 O O
RO S &b‘;\ X = TOTAL
O SPOIFOIRN S &
e* ¥ \Qg’} <
& <@
o) @qp

Grafik 4.11. Engelli bireylerin engel durumlart ile ihtiyaglar dogrultusunda disariya
cikmalarinin karsilastirilmasi.
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Anketin 3. boliimiinde bireylerin yesil alan ile iligkileri dl¢lilmeye c¢alisilmistir.
Katilan engellilerin disartya nasil ¢iktiklari sorgulanmis %57,4 gibi yiiksek bir oranla
tek baglarina ciktiklari belirlenmistir (Grafik 4.12). Bu durumun Kastamonu kentinin
orta 6lgekli bir kent olmasi, daha biiyilik kentlere gore giivenilir ve insanlarin birbirini

tantyor olmasindan kaynaklandig diisiintilmektedir.
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Grafik 4.12. Engelli bireylerin engel durumlari ile sehirsel mekanda hareketlilik i¢in yardim
almalarmin karsilagtirilmasi.

Bireylerin disarida ne kadar vakit gegirdikleri sorgulanmis en yiiksek deger olarak 3-
6 saat dilimi oldugu belirlenmistir. Ayrica bos vakitlerinde agik ya da kapali alan
tercth etme durumlar1 irdelenmis ve %64,5 2lik bir degerle kapali alani tercih

ettikleri ortaya ¢ikmistir (Grafik 4.13).
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Grafik 4.13. Engelli bireylerin engel durumlar ile bos zamanlarimi gegirdikleri yerlerin
karsilagtirilmasi.

Ankete katilan engellilere yaya olarak kent i¢inde rahatca dolasip dolasamadiklari
sorgulanmis ve yarisindan fazlasi (%58,1) evet cevabi verirken, geriye kalan
yiizdelik dilim hayir cevabini vermistir. Soru hayir cevabini verenler {lizerinden
devam ederken bunun nedenleri arastirilmistir (Grafik 4. 14). Cevaplar iginde fazla
bir fark bulunmazken bunlar sirasiyla; kaldirim genisliklerinin uygun olmamasi
(%11,3), kaldirimda engellerin olmasi, araclarin park etmesi ve rampalarin yetersiz
olmast (%38,1) ve en diisiik olarak yollarda tiimsek ve ¢ukurlarin olmasi (% 6,5)
olarak cevaplanmistir. Engel durumlarina baktigimizda homojen bir dagilim
goriilmektedir. Yaya gegitleri i¢inde sorun yasaylp yasamadiklari sorgulanmig
%32,3’lik bir kisim sorun yasamadigini, geriye kalan kisim sorun yasadiklarim
belirtmistir. Bunun nedenleri sorgulandiginda en yiiksek olarak engellilerin kent
icinde rahatlikla kullanabilecegi uygun bir hemzemin yaya gegitlerin az olmasin

yanitlamiglardir (Grafik 4.15).
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Grafik 4.14. Engelli bireylerin engel durumlari ile kaldinm ve yaya yollarinda
dolasabilmesinin karsilastirilmasi.
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Grafik 4.15. engelli bireylerin engel durumlari ile yaya gegitlerinde rahat dolasabilmesinin

karsilastirilmasi.
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Grafik 4.16. Engelli bireylerin engel durumlari ile yiiksek kaldirim kullaniminin zorlugunun
karsilagtirtlmast.

Kentsel mekanlarda fiziki ve mimari diizenlemelerde hayatinizi zorlagtirmakta olan
eksiklikler sorgulanmis sirasiyla trafik lambalarinin bulundugu noktalarda sesli
uyaricilarin olmamasi, otoparklarda engellilerin kullanimina yonelik diizenlemelerin
yaptlmamasi1 ve kaldirnmlarin yiikksek olmasi ve rampalarin bulunmamasini
belirtmislerdir. Bu giine kadar kentsel alanlarda herhangisi bir aksakliktan dolayi
kaza ge¢irip gecirmedikleri sorgulanmis; %34,5’lik bir kisim evet cevabini vermis,
bunlar engel durumlarna gore sirasiyla gorme (71,4), zihinsel (%33,5) ortopedik
(%30) ve isitme engelliler gelmektedir (Grafik 4.17).
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Grafik 4.17. Engelli bireylerin engel durumlari ile kentsel mekan tasarimi dolayisiyla kaza
gecirme durumunun karsilastirilmasi.

Engelli katilimcilara kentsel tasarimdaki bir aksakliktan dolayr konutunuzun digina
¢ikmaktan vazgegctiniz mi? Sorusuna %58,1°lik kisim evet cevabini vermistir (Grafik

4.18). En yiiksek evet cevabi veren engelli durumlart gérme ve ortopedik engelliler

olmaktadir.
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Grafik 4.18. Engelli bireylerin engel durumlari ile kentsel mekan tasarimi yetersizlikleri
nedeniyle konut disina ¢ikmaktan vazgegme durumu ile karsilagtirilmasi.

Anketin ticilincii boliimiinde engelli bireylerin acik ve yesil alan iligkisi dlgiilmeye

calisilmigtir. Bu kapsamda ilk olarak kent i¢inde bulunan acik ve yesil alanlara olan
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ulasim kolaylig1 irdelenmis, katilimecilarin %69,4°i evet cevabini vermislerdir
(Graifk 4.19). Bu durumun, Kastamonu ilinin orta dl¢ekli bir kent olmasindan ve

giivenilir olmamasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
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Grafik 4.19. Engelli bireylerin engel durumlari ile yesil alana kolay ulasabilme durumunun
karsilastirilmasi.

Acik ve yesil alanlara ulasim i¢in kullanilan arag tercihi sorgulandiginda %45,2 ile
en yiiksek oranda 6zel arag ¢ikmistir. Burada olan toplu tasima ara¢ kullanimi %25, 8
ile 2. yogun olarak tercih edilmistir (Grafik 4.20). Bu kapsamda Kastamonu

Belediyesi Minibiis¢iiler Birligi’nin olumlu ¢aligmalari bulunmaktadir.
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Grafik 4.20. Engelli bireylerin engel durumlar ile yesil alana ulasmak igin kullanilan arag
tirtiniin karsilastiriimasi.
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Acik ve yesil alan planlarmin engeliler i¢in giivenilir ve zevk alinabilir niteligi
sorgulandiginda %59,7°lik oranla evet yanitt alinmistir (Grafik 4.21).
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Grafik 4.21. Engelli bireylerin engel durumlan ile yesil alanin giivenilirlik durumunun
karsilastiriimasi.

Acik ve yesil alanlarda engellilere yonelik fiziksel diizenlemelerin yeterliligi
sorgulandiginda ¢ok i¢ acici bir durum ortaya ¢ikmamaktadir. %41, 9 ile kismen
yeterli yani orta seviyede bir yeterlilik en yiliksek oranda tercih edilmistir (Grafik
4.22). Engelli ¢esitliligi olarak igitme-konusma engeli olan katilimcilar i¢inde en

yogun olarak ‘cok yetersiz’ yanit1 alinmigtir.

70
60
50
40 ;
® COK YETERSIZ
30 I : u YETERSIZ
20 I B KISMEN YETERLI
10 | Bl wmyeTeRd
0 - B COK YETERLI
N R , NN
Qg, qg, (\og, og, Qg’ Jb(o Q}%. ’@I\\ 4\0" B TOTAL
KT TS o FE P
e 2 3 b&- > Y ¢ N
<& .4&_6‘ &S & 2 &
I I & &
& 2 ;,}t:‘
& &
& 2
‘\"3} q,é"
@

Grafik 4.22. Engelli bireylerin engel durumlar ile yesil alanlarda park alaninin fiziksel

diizenlemelerinin yeterliliginin karsilastirilmasi.
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Acik ve yesil alanlarda kent mobilyalarinin ergonomik agilari agisindan uygun olma
durumu sorgulandiginda %41, 9 ile kismen yeterli yani orta seviyede bir yeterlilik en
yiiksek oranda tercih edilmistir (Grafik 4.23).
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Grafik 4.23. Engelli bireylerin engel durumlar ile yesil alanda kent mobilyalarmin
antropometrik Olciileri (viicut olgiileri) ve ergonomik agilart agisindan uygun

olma durumunun karsilastirilmasi.

Ozellikle ortopedik engelliler i¢in merdivenler ile yol baglantisin1 saglayan
rampalarin ergonomik durumlarinin standartlara uygunlugu sorgulandiginda %33,9

ile en yiiksek oranda kismen yeterli sonucu ¢ikmistir (Grafik 4.24).
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Grafik 4.24. Engelli bireylerin engel durumlari ile yesil alanda merdiven ve rampalarin
standartlara uygun olma durumunun karsilastirilmasi.
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Katilimcilarin acik ve yesil alanlara gitme sikliklart sorgulandiginda; %46,8 ile ayda
birkag¢ kez, %19,4 ile yilda birka¢ kez, %16,1 haftada 1 kez, %14,5 gidemiyorum ve
en az olarak %3,2 ile her giin yanitim1 vermislerdir (Grafik 4.25). Her giin yanitini
ortopedik engellilerden olan katilimcilar i¢inden verilmistir. Bu durumun Istiklal
Yolu Parkinda Kastamonu Sakatlar Subesine bagli bir isletmenin olmasindan

kaynakladig: diisiiniilmektedir.
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Grafik 4.25. Engelli bireylerin engel durumlari ile park alanina gitme sikliklarinin
kargilastiriimasi.

Park alanina gitme sebepleri sorgulandiginda en yogun olarak gérme engelliler i¢in
rahatlama, isitme engelliler icin hava almak ve dinlenmek, isitme-konusma engelliler
icin rahatlamak, ortopedik engelliler i¢in hava almak ve zihinsel engelliler i¢in hava
almak yanit1 verilmistir (Grafik 4.26). Tercih edilen faaliyetler daha ¢ok bireysel
olarak yapilan pasif rekreasyon aktiviteleri olmaktadir. Oysaki agik ve yesil alanlarin

sosyallesmek gibi fonksiyonu da bulunmaktadir.
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Grafik 4.26. Engelli bireylerin engel durumlari ile park alanlarina gitme sebeplerinin
karsilastiriimasi.
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4.2. istiklal Yolu Parki Gézlem Formu

Alan calismasinda TSE 12576 standartlarina gore yapilan detayli calismalardan
donati, merdiven ve yaya yollarina iligkin olglimler gézlem formuna islenmistir.
Alanda hazirlanan gozlem formu bulgularina gore (Tablo 4.1) alana ait 6 girisin
sadece 1’i standartlara uygun olmamaktadir. Alanda bulunan yaya yollar1 genislik
bakimindan standartlara uygun oldugu, déseme malzemesi olarak beton parke tasi

kullanildig1 bunun gérme engellilere yonelik hazirlanmadig ayrica goriilmektedir.

Buna iligkin park alaninda en dikkat ¢eken merdiven ¢oziimlemesinin yaninda rampa

Onerisinin olmamasidir (Fotograf 4.1).

Fotograf 4.1. Istiklal Yolu Parki’ndan Gériintiiler
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Tablo 4.1.

Istiklal Yolu Parki Gozlem Tablosu

Standart Mevcut Durum Analiz
410 cm genislik ve
Giris 1 150-200 cm yoldan egimsiz diiz | Ulasilabilir.
bir giris.
315 cm genislikte,
Giris 2 150-200 cm kaldirimdan Ulagilabilir.
egimsiz diiz giris.
490 cm genislikte,
Giris 3 150-200 cm kaldirimdan Ulagilabilir.
egimsiz diiz giris.
230 cm genislikte,
Park Giris 4 150-200 cm ka!dm.mdan Ulagilabilir.
Giris egimsiz diiz giris.
Giris 5 650 cm genislikte,
(Otopark | 150-200 cm yoldan egimsiz diiz | Ulasilabilir.
girisi) giris.
Genislik En az 90 cm, Rampa genisligi
< 0 240 cm. Rampanin
Egim % 6-8 arasinda &
Giris 6 olmali. Rampa u%unlug'u P60 % 10 egim ve uyarict
yiikseklik farki (h) . -
(Rampa | baslangicinda ve .y yiizey olmadigindan
giris) | bitimin de 60 cm 61 cmbu dletllere | 7\ pilir degildir.
N gdre rampa egimi
uyariet yuzey % 10’dur. Uyarici
olmalidir. ..
yiizey yapilmamis
Yaya yolu uygun Yaya yolu genisligi | Genislik agisindan
genislik 120-200 cm 245 cm’dir. Gorme | uygun fakat kilavuz iz
Yaya olmalidir. Ayrica engelliler i¢in dosemeleri olmadigt
Yolu 1 gorme engelliler igin kilavuz iz icin gérme engelliler
kilavuz iz désemeleri dosemeleri mevcut | i¢in ulagilabilir
olmali. degildir. degildir.
Yaya yolu uygun Yaya yolu genisligi | Genislik a¢isindan
genislik 120-200 cm 190 cm’dir. Gérme | uygun fakat kilavuz iz
Yaya Yaya olmalidir. Ayrica engelliler i¢in dosemeleri olmadigt
Yollar Yolu 2 gorme engelliler i¢in kilavuz iz icin gdrme engelliler
kilavuz iz désemeleri dosemeleri mevcut | igin ulasilabilir
olmali. degildir. degildir.
Yaya yolu uygun Yaya yolu genisligi | Genislik agisindan
genislik 120-200 cm 235 cm’dir. Gérme | uygun fakat kilavuz iz
Yaya olmalidir. Ayrica engelliler i¢in dosemeleri olmadigt
Yolu 3 gorme engelliler igin kilavuz iz icin gérme engelliler
kilavuz iz désemeleri dosemeleri meveut | i¢in ulagilabilir
olmall. degildir. degildir.
Yaya yolu uygun Yaya yolu genisligi | Genislik agisindan
geniglik 120-200 cm 200 cm’dir. Gérme | uygun fakat kilavuz iz
Yaya olmalidir. Ayrica engelliler i¢in dosemeleri olmadig1
Yolu 4 gorme engelliler igin kilavuz iz icin gorme engelliler

kilavuz iz d6semeleri
olmali.

dosemeleri meveut
degildir.

icin ulasilabilir
degildir.
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Tablo 4.1’in devam

Basamak i¢in Basamak yiiksekligi 16 Merdiven
Yikseklik 15 cm (en | cm, derinligi 30 cm ve Olciileri
fazla 16 cm), derinlik | genisligi 255 cm’dir. Iki | bakimindan
30 cm (enaz 28 cm), | adet sahanlik (160*220 uygundur
Merdiven genisligi cm ve 250*255 cm) fakat
min. 150 cm, mevcuttur. Basamagin hissedilebilir
Merdiven | Sahanlik asgari 150 baglangicinda ve yiizeylerin ve
1 cm, Hissedilebilir bitiminde gérme kiipestenin
ylizey en az 60 cm, engelliler i¢in olmasi olmamasi
olmali ve merdivenin | gereken hissedilebilir acisindan
iki kenarinda da yiizey bulunmamaktadir. | ulagilabilir
kiipeste Ayrica merdivenin iki degildir.
bulunmalidir. tarafinda da kiipeste
yapilmamis.
Basamak i¢in Basamak yiiksekligi 17 Merdiven
Yiikseklik 15 cm (en | cm, derinligi 28 cm ve Olciileri
fazla 16 cm), derinlik | genisligi 285 cm’dir. bakimindan
30 cm (enaz 28 cm), | Sahanlik 105*205 cm uygundur
Merdiven genisligi olgiilerinde mevcuttur. fakat
) Merdiven min. 150 cm, Basamagin baglangicinda | hissedilebilir
Merdivenler 9 Sahanlik asgari 150 | ve bitiminde gérme ylizeylerin ve
cm, Hissedilebilir engelliler i¢in olmasi kiipestenin
ylizey en az 60 cm, gereken hissedilebilir olmamasi
olmali ve merdivenin | yiizey bulunmamaktadir. | agisindan
iki kenarinda da Ayrica merdivenin iki ulasilabilir
kiipeste tarafinda da kiipeste degildir.
bulunmalidir. yapilmamis.
Basamak i¢in Basamak yiiksekligi 16 Merdiven
Yiikseklik 15 cm (en | cm, derinligi 30 cm ve Olgiileri
fazla 16 cm), derinlik | genisligi 205 cm’dir. bakimindan
30 cm (enaz 28 cm), | Merdiven basamaginin uygundur
merdiven genisligi baglangicinda ve fakat
min. 150 cm, bitiminde gérme hissedilebilir
Merdiven | Sahanlik asgari 150 engelliler i¢in olmasi yiizeylerin ve
3 cm, Hissedilebilir gereken hissedilebilir kiipestenin
yiizey en az 60 cm, yilizey bulunmamaktadir. | olmamasi
olmali ve merdivenin | Ayrica merdivenin iki agisindan
iki kenarinda da tarafinda da kiipeste ulagilabilir
kiipeste yapilmamis. degildir.
bulunmalidir.
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Tablo 4.1’in devami

Genislik En az 90 cm, -
Egim % 6-8 arasinda Gen1$11'1'< 2 m,.uzunluk % 17 egim ve
olmali. Rampa 11 m yiikseklik farks uyarici yiizey
Rampa 1 | baslangicinda ve (h) 1.9'm bu 61.91"1.1ere olmadigindan
bitimin de 60 cm gore fampa cgimi % ulagilabilir
uyarici yiizey 17dir. Uyaric yiizey degildir
olmalidir. yapimamis. .
1. Rampa genisligi 1.9
m, uzunlugu 18.2 m,
Rampalar Genislik En az 90 cm yiikseklik farki (h) 1.45 % 8 ve % 6 egim
Rampa 2 | Egim % 6-8 arasinda | T Du Oletlere gore olarak uygun
U olmali. Rampa rampa egimi % 8:d1r fakat uyarici
seklinde | baslangicinda ve 2. Rampa genlsllgl 19 ylizey
cift bitimin de 60 cm m uzun.lugu 23.8 m, olmadigindan
rampa uyarici yiizey yitkseklik farki (h) 1.4 ulasilabilir
olmalidir m bu dleilere gore degildir
' rampa egimi % 6’dir '
Uyarici ylizey
yapilmamis.
. Cop kutusunun Parkta bulunan ¢6p ..
Eﬁ{)usu yiiksekligi 90-120 cm kutusunun ¢6p atma g;?isllcll?flhr
olmalidir. yiiksekligi 70 cm’dir. sHdir.
rm .o
doginhgia;ﬂﬁm Derinlik 32 cm, yerden | oo 4 o1ciileri
yerden yiiksekligi 4,11- J G bakimindan ve
46 cm ve sirt yaslanma Yaslann.la. B st alan dlgiileri
kismu yiiksekligi 45 cm yﬁksekhg.l AT olarak uygun
olmal1 ayrica bank T?kerlek“ sandioe degildir. Ayrica
Bank yaninda 90 ¢cm eninde 1 ayrilan alan 90 cm bank kdyma
Donat1 120 cm uzunlugunda eninde } 00 cm alani dniinde
Elemanlari tekerlekli sandalye icin uzunlugunda bir alan uyarici yiizey
alan olmalidir. Bank vardir. Bank koyma olmadigindan
koyma alani 6niinde alant &niinde uyaric: ulagilabilir
uyarici yiizey yuzey degildir
bulunmalidir. bulunmamaktadir. ’
Cesmeye yanasma
mesafesi asgari 60 cm,
Cesme ¢esme alt yiliksekligi Parkta ¢esme )
azami 75 cm, gesme bulunmamaktadir.
yiiksekligi 85-90 cm
olmalidir.
Genigslik en az 250 cm, Parkin iginde 200 .
uzunluk en az 600 cm metrekare alana sahip
olmaly, iki otopark 16 araglik otopark
0 alan1 arasinda 150 cm bulunmaktadur. . Ulagilabilir
topark Otoparkta engellilere

genigliginde 600 cm
uzunlugunda araca
paralel bos bir alan
olmalidir.

Ozel ayrilmig bolim ve
uyarict igaret-levha gibi
uygulamalar
yapilmamisgtir.

degildir.
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4.3. Cevizli Park Gozlem Formu

Gozlem formu bulgularina gore (Tablo 4.2) alana ait 3 girisin 1’1 standartlara uygun
olmaktadir. Alanda bulunan yaya yollar1 genislik bakimindan standartlara uygun
oldugu, doseme malzemesi olarak beton parke tasi kullanildigi bunun gérme

engellilere yonelik hazirlanmadig1 ayrica goriilmektedir.

Tablo 4.2. Cevizli Parki Gozlem Tablosu

Standart Mevcut Durum Analiz
400 cm genislik ve
Giris 1 150-200 cm kaldirimdan egimsiz Ulagilabilir.
diiz bir giris.
129 cm genislikte,
Park Girisi | 01115 2 150-200 cm lfglgg;‘l?iagfgevif‘“s Ulasilabilir degil.
rampa yapilmamis.
420 cm genislikte,
Giris3 | 150-200 cm aldwmdan dek 8IS | iaguiabilir degil
rampa yapilmamis.
Yaya yolu uygun o Genislik agisindan
genislik 120-200 cm Yaya yoh.l genisligi uygun fakat 1.<11avuz
Yaya olmalidir. Ayrica 267 cm,dl.r’ .Gt')rme Iz désemglgrl
Yolu 1 oo engelliler in §ngellller igin kilavuz olmadigi igin
Kilavuz iz dsemeleri iz dlése.melerl mevcut g('?rme engel.h.ler
olmalt degildir. i¢in ulasilabilir
) degildir.
Yaya yolu uygun o Genigslik agisindan
genislik 120-200 cm Yaya yolq genisligi uygun fakat 1.<11avuz
Yaya Yaya olmalidir. Ayrica 190 Cm’dl.r' 'Gi')rme z déseme'le'rl
Yollari Yolu 2 gérme en;gelliler igin fengelhler em kilavuz olmadigi 1em
kilavuz iz dosemeleri iz désemeleri mevcut gorme engelliler
olmalt degildir. i¢in ulagilabilir
) degildir.
Yaya yolu uygun o Genislik agisindan
genislik 120-200 cm Yaya yolu genisligi uygun fakat kilavuz
Yaya olmalidir. Ayrica 267 C‘?l’di.r' .Gt')rme iz désemglqri
Yolu 3 gBrme en;gelliler icin §ngellller igin kilavuz olmadigi igin
Kilavuz iz dosemeleri 1z d@s@melerl mevcut g(?rme engel.h.ler
olmals degildir. i¢in ulagilabilir
) degildir.
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Tablo 4.2’nin devami

Basamak icin Yiikseklik

15 cm (en fazla 16 cm) Basamak yiiksekligi 35 cm, | Merdiven
derinlik 30 cm (en az 2,8 derinligi 30 cm ve genisligi | Olgiileri
. ... | 295 cm’dir. Basamagin bakimindan ve
cm), Merdiven genisligi Lo . A
. . baglangicinda ve bitiminde hissedilebilir
Merdi Merdiv | min. 150 cm, Sahanlik - o . .
erdivenler en 1 asgari 150 cm gorme engelliler i¢in olmast | ylizeylerin
) S gereken hissedilebilir yiizey | olmamasi
hissedilebilir yiizey en az
60 cm. olmals ve bulunmamaktadir. Ayrica acisindan
R merdivenin iki tarafinda da ulagilabilir
merdivenin iki kenarinda Kiipest 1 degildi
da kiipeste bulunmalidir. UPESte yaplimarns. cetidir.
— 5 —
Si$$;k6l?§ :rzaggl((;;n’ Genislik 128 cm. Uzunluk u/o 7&?1 igll(rgtﬂe
gim 7o 243 cm yiikseklik farki (h) ygun fax
Rampa | olmali. Rampa o Y uyarici yiizey
_— 18 cm bu 6lgiilere gore egim :
1 baslangicinda ve bitimin & & olmadigindan
de 60 om uvaricl viize % 7,4’diir. Uyarici yiizey lastlabil;
Imalid Y yuzey yapilmamis. wagiabuir
Rampalar olmalidir. degildir.
S —
Genislik en az 90 cm, Genislik 128 cm. Uzunluk /(l)d&? eg;;m
Rampa egim % 6-8 arasinda, 240 cm yiikseklik farki (h) ordugunaan ve
2 P rampa baslangicinda ve 20 cm bu 0lgiilere gore egim u?’al‘l((;l yu (Ziey
bitimin de 60 cm uyarict | % 8,3°diir. Uyarici yiizey o madigindan
yiizey olmalidir. yapilmamis ulas.lla.b ilir
) degildir.
' Cop Jafifinun Parkta bulunan ¢6p ) »
¢op yiiksekligi 90-120 cm | Kutusunun toplam yiiksekligi | ;). o0z
Kutusu olmahdir 90 cm, ¢Op atma yiiksekligi ‘
' 80 cm’dir.
Oturma alaninin genigligi Bank olgiileri
3§Liglﬁ?l'iiir_(i%ncm ve Genislik 42 c¢cm, yerden bla klr.rlllmfllan.ve
lell‘t Yasla%lma kism1 ylikseklik 45 cm, Yaslanma gl:rrlacl)( o
yiiksekligi 45 cm, ayrica yliksekligi 35 cm’dir. uygundur
’ Tekerlekli sandalye igin \
bank yaninda 90 cm Y Fakat bank
Donatt Bank eninde 120 cm ayrilan alan 125 cm eninde Kkovma alant
El N . 100 cm uzunlugunda bir alan | yma aia
emanlari uzunlugunda tekerlekli oniinde uyarict
sandalye icin alan vardir. Bank koyma alani yiizey
olmalidir. Bank koyma Oniinde uyaricr yiizey olmadigindan
alan1 6niinde uyarici bulunmamakiadir, ulagilabilir
yiizey bulunmalidir. degildir.
Cesmeye yanasma
mesafesi asgari 60 cm, C fosi
cesme alt yliksekligi eaheye yanasma mesatest .
Cesme azami 75 cm, cesme 43 cm, gesme yiiksekligi 70 | Ulasilabilir.
yiiksekligi 85-90 cm cm’dir.
olmalidir.
Genislik en az 250 cm,
uzunluk en az 600 cm
olmaly, iki otopark alani
Otopark arasinda 150 cm Otopark bulunmamaktadir. -

genigliginde 600 cm
uzunlugunda araca
paralel bos bir alan
olmalidir.
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Alan ¢aligmasi sirasinda gézlemlenen yaya yollarinin genisliginin standartlara uygun

olmasi, ancak doseme farkliliklarinin dikkate alinmamasi olmaktadir (Fotograf 4.2).

Fotograf 4.2. Cevizli Parktan goriintiiler

Yore halkinin olduk¢a yogun olarak kullandigi ana cadde iizerinde konumlanan parkin

girigine iligkin goriiniim fotograf 4.3’de verilmistir.

PARKIN CADDE TARAFINDAN ANA GiRiSi
GiRiS GENISLIK: 400 CM
KALDIRIMDAN DUZ GiRi$ OLARAK VERILMISTIR.

N -

Fotograf 4.3. Cevizli Parki Ana Cadde Girisi

4.4. Kisla Parki Gozlem Formu

Alanda hazirlanan gozlem formu bulgularina gore; (Tablo 4.3) alana ait 3 girisin 1’1
standartlara uygun olmaktadir. Alanda bulunan yaya yollar1 genislik bakimindan
standartlara uygun oldugu, déseme malzemesi olarak beton parke tasi kullanildigi

bunun gérme engellilere yonelik hazirlanmadig1 ayrica goriilmektedir.
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Tablo 4.3. Kisla Parki Gozlem Tablosu

Standart Mevcut Durum Analiz
400 cm genislik ve
Giris 1 150-200 cm anayoldan egimsiz diiz bir Ulasilabilir.
giris.
g;sr:ga?ilgmét.aﬁ di(ri[':k Basamak yiiksekligi 15 cm,
¢in Yiksekli o e L e
15 ¢m (en fazla 16 cm) derinligi 35 cm ve genisligi
Derinlik 30 cm (en az ,28 iki boliim 195+185 cm’dir.
cm), Merdiven genisligi Basamagin baslangicinda ve
min’ 150 em. Sahanlik bitiminde gérme engelliler
asgairi 150 cr’n icin olmas1 gereken
. Hissedilebilir ylizey en az hissedilebilir ylizey
Giris 2 bulunmamaktadir. Ayrica .
(Merdiven- 60 cm, olmals ve merdivenin iki tarafinda da Ulastlabilir
Rampa) merdivenin iki kenarinda Kiipeste vapilmami degil
P da kiipeste bulunmalidir. peste yap 5
7 i Merdiven ortasinda bulunan
Rampa i¢in standart: A
Genislik En az 90 cm, rampa, genisligi 81 cm,
Esim % 6-8 arasinda ’ uzunlugu 90 cm yiikseklik
& 0 farki (h) 26 cm bu odlgiilere
olmali. Rampa .. simi % 28°di
baslangicinda ve bitimin gore rampa cgimi 7o '
B OISR 1yarolf ey Uyaric1 yiizey yapilmamus.
olmalidir.
Park
Girisi
g;srfgafigﬁléﬁlggiﬁk Basamak yiiksekligi 15 cm,
15 cm (en fazla 16 cm) derinligi 35 cm ve genisligi
Derinlik 30 cm (en az '28 iki boliim 117+143 cm’dir.
cm), Merdiven genisligi Basamagn baslangicinda ve
min’ 150 em. Sahanlik bitiminde gérme engelliler
as &il’i 150 cﬁw icin olmas1 gereken
gar 1ovem, hissedilebilir yiizey
.. Hissedilebilir yiizey en az
Giris 3 bulunmamaktadir. Ayrica -
. cm, olmali ve L agilabilir
(Merdiven- 60 Imal merdivenin iki tarafinda da Ulagilabil
Rampa) merdivenin iki kenarinda Kiipeste vapilmami degil.
P da kiipeste bulunmalidir. peste yap -
o Merdiven ortasinda bulunan
Rampa i¢in standart: e
Genislik En az 90 cm, rampa, genisligi 83 cm, .
E&im % 6-8 arasinda ’ uzunlugu 155 cm yiikseklik
g ’ farki (h) 56 cm bu dlgiilere
olmali. Rampa . simi % 36°d
baslangicinda ve bitimin gore rampa egimi 7o -
de 60 cm uyaric yiizey Uyarict yiizey yapilmamus.
olmalidir.
Genigslik
.. acisindan uygun
f;gzgglzg}(’ﬁrizﬁzﬁshk Yaya yolu genisligi 760 fakat kilavuz iz
Yaya Yaya Yolu Ayrica gorme engellil.er cm’dir. Gorme engelliler dosemeleri
Yollart | 1 icin kilavuz iz désemeleri olmadigi igin

icin kilavuz iz désemeleri
olmali.

mevcut degildir.

gorme engelliler
icin ulagilabilir
degildir.
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Tablo 4.3’in devam

Yaya yolu uygun

Genislik agisindan

genisglik 120-200 cm Yaéla.yolu"gemshgl 5.20 uygun fakat kilavuz
cm’dir. Gorme engelliler | . 7%, )
Yaya olmalidir. Ayrica . . iz dosemeleri
N o i¢in kilavuz iz S
Yolu 2 gorme engelliler igin . . olmadigi igin gérme
LS . dosemeleri mevcut =
kilavuz iz dosemeleri desildir engelliler i¢in
olmal. srdr. ulagilabilir degildir.
Yaya yolu uygun s Genislik agisindan
genislik 120200 cm | Layayolugemishigidl0 -\ oo e ot lavuz
cm’dir. Gorme engelliler | . 7%, )
Yaya olmalidir. Ayrica .. . iz dosemeleri
N e icin kilavuz iz D
Yolu 3 gorme engelliler i¢in i . olmadigi i¢gin gérme
g . dosemeleri mevcut o
kilavuz iz dosemeleri desildir engelliler i¢in
Yaya olmal1. ghiair. ulagilabilir degildir.
Yollart Yaya yolu uygun e Genislik agisindan
genislik 120-200 cm Yazla'yolu"gemshgl 2.90 uygun fakat kilavuz
cm’dir. Gérme engelliler | . 7%, )
Yaya olmalidir. Ayrica .. . iz dosemeleri
N . i¢in kilavuz iz o
Yolu 4 gorme engelliler igin o . olmadigi igin gérme
g . dosemeleri mevcut o
kilavuz iz désemeleri desildir engelliler i¢in
olmali. ceridit. ulagilabilir degildir.
Yaya yolu uygun . Genislik agisindan
genislik 120-200 cm Yaéfa.yolu" genisligi 2.20 uygun fakat kilavuz
cm’dir. Gorme engelliler | . 7%, )
Yaya olmalidir. Ayrica .. . iz dosemeleri
N o icin kilavuz iz D
Yolu 5 gorme engelliler i¢in i . olmadigi igin gdrme
o o ; dosemeleri mevcut o
kilavuz iz dosemeleri desildir engelliler i¢in
olmall. sidr ulagilabilir degildir.
Basamak i¢in . .
Yiikseklik 15 cm (en Basama.k Y?.ksekhgl S
T cm, derinligi 35 cm ve
fazla 16 cm), Derinlik enisliai iki bolim
30 cm (en az 28 cm), gemiyie , Merdiven olgiileri
. N 300+300 cm’dir.
Merdiven genisligi Basama#in baslaneicinda bakimindan ve
Merdiven | min. 150 ¢cm, Sahanlik mmag 31ang hissedilebilir
. ve bitiminde gorme . .
1 asgari 150 cm, Lo ylizeylerin
) o engelliler i¢in olmasi
Hissedilebilir yiizey en . S olmamasi agisindan
gereken hissedilebilir A
az 60 cm, olmal1 ve - ulasilabilir degildir.
L yiizey bulunmamaktadir.
merdivenin iki ey
. Ayrica iki tarafinda da
kenarinda da kiipeste -
kiipeste yapilmamus.
Merdivenler bulunmalidir.
Basamak i¢in Basamak ytiksekligi 15
Yiikseklik 15 cm (en cm, derinligi 35 cm ve
fazla 16 cm), Derinlik | genisligi 250 cm’dir.
30 cm (en az 28 cm), Merdiven basamaginin Merdiven olgiileri
Merdiven genisligi baslangicinda ve bakimindan ve
Merdiven | min. 150 cm, Sahanlik | bitiminde gérme hissedilebilir
2 asgari 150 cm, engelliler i¢in olmasi ylizeylerin
Hissedilebilir yiizey en | gereken hissedilebilir olmamasi agisindan
az 60 cm, olmali ve yiizey bulunmamaktadir. | ulasilabilir degildir.
merdivenin iki Ayrica merdivenin iKi
kenarinda da kiipeste tarafinda da kiipeste
bulunmalidir. yapilmamis.
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Tablo 4.3’in devam

Genislik En az 90 cm, Rampa genisligi 81 cm. % 28 egim
Egim % 6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 90 cm olmasi ve
Rampa | olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 26 cm bu | uyarict yiizey
1 baglangicinda ve bitimin Olgiilere gore rampa egimi % | yapilmadiginda
de 60 cm uyarici yiizey 28’dir. Uyarici yilizey n ulagilabilir
olmalidir. yapilmamis. degildir.
Genislik En az 90 cm, Rampa genisligi 83 cm. % 36 egim
Egim % 6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 155 cm | olmasi ve
Rampa | olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 56 cm bu | uyarici yiizey
2 baslangicinda ve bitimin olgiilere gore rampa egimi % | yapilmadiginda
de 60 cm uyaric1 yiizey 36°dir. Uyarict yiizey n ulasilabilir
Rampalar olmalidir. yapilmamis. degildir.
P Genislik En az 90 cm, Rampa genisligi 99 cm. % 31 egim
Egim % 6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 290 cm | olmasi ve
Rampa | olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 91 cm bu | uyarict yiizey
3 baglangicinda ve bitimin olgiilere gore rampa egimi % | yapilmadiginda
de 60 cm uyarici yiizey 31°dir. Uyaric1 yiizey n ulagilabilir
olmalidir. yapilmamis. degildir.
Genislik En az 90 cm, Rampa genisligi 80 cm. % 19 egim
Egim % 6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 144 cm | olmasi ve
Rampa | olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 28 cm bu | uyarict yiizey
4 baslangicinda ve bitimin Olgtilere gore rampa egimi % | yapilmadiginda
de 60 cm uyaric1 yiizey 19°dur. Uyaric ylizey n ulasilabilir
olmalidir. yapilmamis. degildir.
Parkta bulunan ¢6p
Cop Cop kutusunun yiiksekligi | kutusunun toplam yiiksekligi Ulasilabilir
Kutusu | 90-120 cm olmalidir. 115 cm, ¢op atma yiiksekligi 3 '
115 cm’dir.
Oturma alaninin genisligi Bank dlguleri
senistie Oturma alaninin derinligi 33 | bakimindan ve
36-46 cm, yerden . .o g r
. L cm, yerden yiiksekligi 34 alan olgtileri
yiiksekligi 41-46 cm ve sirt .
N ... | cm, Yaslanma yeri kism1 olarak
yaslanma kismu yiiksekligi . oo )
yiiksekligi 26 cm’dir. uygundur.
45 cm olmali ayrica bank . .
) Tekerlekli sandalye igin Fakat bank
Donati Bank yaninda 90 cm eninde 120 .
- .| ayrilan alan 91 cm eninde koyma alan
Elemanlar cm uzunlugunda tekerlekli N . .
.2 140 cm uzunlugunda bir alan | 6niinde uyarici
sandalye i¢in alan .
vardir. Bank koyma alani ylizey
olmalidir. Bank koyma e N <
o e . Oniinde uyarici yiizey olmadigindan
alan1 dniinde uyarici yiizey p
bulunmamaktadir. ulasilabilir
bulunmalidir. ooy
degildir.
Cesmeye yanagma
mesafesi asgari 60 cm, Cesmeye yanagma mesafesi
Cesme | gesme alt yiiksekligi azami | 45 cm, ¢esme yiiksekligi 75 | Ulagilabilir.
75 cm, ¢cesme yliksekligi cm’dir.
85-90 cm olmalidur.
Genigslik en az 250 cm, Parkin iginde 6 araglik
uzunluk en az 600 cm disinda 10 araglik otopark
olmaly, iki otopark alan1 bulunmaktadir. Otoparklarda -
. .. Ulasilabilir
Otopark arasinda 150 cm engellilere 6zel ayrilmis degildir

genisliginde 600 cm
uzunlugunda araca paralel
bos bir alan olmalidir.

boliim ve uyarici igaret-
levha gibi uygulamalar
yaptlmamistir.
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Alan calismasi sirasinda tespit edilen standart Slgiimlere iliskin goriintiiler fotograf

4.4°de verilmistir.

Fotograf 4.4. Kisla Parki’ndan Goriintiiler

4.5, Dt. Ekrem Esen Parki Gozlem Formu

Gozlem formu bulgularina gore; (Tablo 4.4) alana ait 4 girisin hicbirisi standartlara
uygun degildir. Yaya yollarinin genislik bakimindan standartlara uygun oldugu,
doseme malzemesi olarak beton parke tasi kullanildigi, bunun gorme engellilere

yonelik hazirlanmadigi ayrica goriilmektedir.
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Tablo 4.4. Dt. Ekrem ESEN Parki Gozlem Tablosu

Tasarim Kriteri Standart Mevcut Durum Analiz
Basamak i¢in
Yiikseklik 15 cm (en | Basamak yiiksekligi 18 cm,
fazla 16 cm), Derinlik | derinligi 28 cm ve genigligi 490
30 cm (enaz 28 cm), | cm’dir. Basamagin
Merdivenli M'erdlven genisligi b'%slanglcmdg ve jt){tlmlnde Ulasilabilir
Giris 1 min. 150 cm, gorme engelliler i¢in olmasi degil
Hissedilebilir yilizey gereken hissedilebilir yiizey '
en az 60 cm, olmal1 bulunmamaktadir. Ayrica
ve merdivenin iki merdivenin iki tarafinda da
kenarinda da kiipeste | kiipeste yapilmamas.
bulunmalidir.
Basamak i¢in .. e
Yiikseklik 15 om (en Basamak yuksekl.lgl ilk .
~ .| basamak 31 cm digerleri 18 cm,
fazla 16 cm), Derinlik o e
derinligi 28 cm ve genisligi 490
30 cm (en az 28 cm), )1 N
Merdiven senislisi cm’dir. Basamaginin
Merdivenli min 1\\%0 c%n - baslangicinda ve bitiminde Ulasilabilir
Giris 2 . i gorme engelliler i¢in olmasi degil.
Hissedilebilir yiizey 5 -
gereken hissedilebilir yiizey
en az 60 cm, olmal1
o T bulunmamaktadir. Ayrica
ve merdivenin iki A
. merdivenin iki tarafinda da
Park Girisi kenarinda da kiipeste Kilpest !
ark Girisi bulunmalidir. iipeste yapilmamus.
Basamak yiiksekligi ilk
Basamak i¢in basamak 25 cm digerleri 18 cm,
Yiikseklik 15 cm (en | derinligi ilk basamak 30 cm
fazla 16 cm), Derinlik | digerleri 28 cm ve genisligi 490
30cm (enaz 28 cm), | cm’dir. Ust kisimdan girisde
Merdivenli M_erdlven genisligi dH,Z sahgnhk olmayip 20 cm Ulagulabilir
Giris 3 min. 150 cm, yiikseklik vardir. Basamaginin desil
3 Hissedilebilir yiizey baglangicinda ve bitiminde st
en az 60 cm, olmali gorme engelliler i¢cin olmast
ve merdivenin iki gereken hissedilebilir ylizey
kenarinda da kiipeste | bulunmamaktadir. Ayrica
bulunmalidir. merdivenin iki tarafinda da
kiipeste yapilmamus.
Gemslvl.k E(? az 90 Rampa genisligi 3,5 m.
cm, Egim % 6-8 2
arasinda olmali Rampanin uzunlugu 8 m
Rampa Rampa baslan icm da yiikseklik farki (h) 2,8 m bu Ulagilabilir
Giris 1 pa bayang olgiilere gore rampa egimi % degil.

ve bitimin de 60 cm
uyarici yizey
olmalidir.

35°dir. Uyaric1 ylizey
yapilmamis.
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Tablo 4.4’iin devami

Yaya yolu
uygun genislik ..
120-200 cm Yaya yolu genisligi 5 Senlﬁhgligtlsliﬁii?lz
vava Yolu olmalidir. m’dir. Gorme engelliler 1zy§ meleri
1 Y Ayrica gorme i¢in kilavuz iz olm(;ilfﬁei ein Srme
engelliler i¢in dosemeleri mevcut gL g
. Sy engelliler i¢in
kilavuz iz degildir. T
dosemeleri ulasilabilir degildir.
Yaya olmali.
Yollar Yaya yolu
uygun genislik .
120-200 cm Yaya yolu genisligi 4,9 Gemihg ligisli?lian
Yava Yolu olmalidir. m’dir. Gorme engelliler ?ygu meleri vuz
2 Y Ayrica gorme i¢in kilavuz iz ozlm(;?i?'lei c;n Srme
engelliler i¢in doésemeleri mevcut gL g
. Sy engelliler i¢in
kilavuz iz degildir. TS
dosemeleri ulagilabilir degildir.
olmali.
Basamak yiiksekligi 18
.. cm, derinligi 26 cm ve
Basamak igin | . cligi 490 c’dir
Yiikseklik 15 genIs gl 4 '
Merdivenin baslangig
cm (en fazla 16 .
S kisminda 87 cm derinlik
cm), Derinlik r . .
14 cm yiikseklikte bir
30 cm (en az 28
. basamak vardir. Orta
cm), Merdiven o . g et
enisligfiian kisimda iki par¢adan Merdiven 6lgiileri
‘%50 v ‘ olusan 180 cm ve 200 cm | bakimindan ve
Merdiven : .| derinliklerde aralarinda hissedilebilir
Sahanlik asgari . . . .. .
1 150 cm 10 cm ylikseklik olan bir | yiizeylerin olmamast
Hisse diiebilir sahanlik bulunmaktadir. | agisindan ulasilabilir
. Basamagin baglangicinda | degildir.
ylizey en az 60 . G e
ve bitiminde gbérme
cm, olmal1 ve L
T engelliler i¢in olmasi
merdivenin iki S,
gereken hissedilebilir
kenarinda da -
. yiizey bulunmamaktadir.
kiipeste L
_ bulunmalidir Ayrica merdivenin iki
Merdivenler ’ tarafinda da kiipeste
yapilmamis.
Basamak i¢in
Yiikseklik 15 Basamak yiiksekligi 18
cm (en fazla16 | cm, derinligi 27 cm ve
cm), Derinlik genisligi 500 cm’dir.
30cm (enaz 28 | Orta kisminda 270 cm
cm), Merdiven derinlik ve 5 cm o
D e . . . . Merdiven olgiileri
genisligi min. yiikseklikte bir sahanlik
bakimindan ve
. 150 cm, bulunmaktadir. . Lo
Merdiven . 9 hissedilebilir
Sahanlik asgari | Basamagin baslangicinda | . .
2 yiizeylerin olmamast

150 cm,
Hissedilebilir
ylizey en az 60
cm, olmali ve
merdivenin iki
kenarinda da
kiipeste
bulunmalidir.

ve bitiminde gérme
engelliler i¢in olmas1
gereken hissedilebilir
ylizey bulunmamaktadir.
Ayrica merdivenin iki
tarafinda da kiipeste
yapilmamus.

acisindan ulagilabilir
degildir.
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Tablo 4.4’iin devami

Basamak i¢in
Yiikseklik 15 cm
(II‘)EQr;Cr?IZiIIE1 %3% ((::rr? Bas.an.la.k yliksekligi 18 o, Merdiven
(en az 28 cm) derlnhgl 26 cm ve genisgligi 490 dleiileri
Merdiven , Cm’.dl.r' Orta kisminda 159 om bakimindan
genisligi min. 150 d§r1n11k ve 18 cm yiikseklikte ve
Merdiven | cm, Sahanlik ‘];1;Siﬁzgﬁ‘bba‘;ll‘;‘;giﬁj‘ge hissedilebilir
3 Ia-figsztreld::-lig i(I:iT’ bitiminde gbérme 'engelililer icin Z;lrfl?rlrllzrslln
yiizey en az 60 olmasi gereken hissedilebilir acisindan
cm, olmali ve yiizey bulp nma makfadir. Ayrica ulagilabilir
me’r divenin iki merdivenin iki tarafinda da degildir
kenarinda da kiipeste yapilmamus. ’
kiipeste
bulunmalidir.
Basamaldiin Basamak yﬁksekl.igi ilk
Viikseklik 15 em basramla}lf .15 cm digerleri 18 cm,
(en fazla 16 cm) d?,rmhg 5 oasamald 6.0 om
Derinlik 30 cm , dlgederl 28 " genisligi 490 Merdiven
(enaz 28 cm) P g Me.r(p\./enm ust Olgiileri
Merdiven ' kisimdan girisinde diiz sahanlik bak d
. . akimindan
genisligi min. 150 olmaylp 30 cm yiikseklik 90 cm ve
Merdiven | cm, Sahanlik derinlikte sahanlk vardr. Orta | piee 416y
4 asg’ari 150 cm klsml.nda 190 cm'dermhk ve 18 yiizeylerin
Hissedilebilir ' cm yiikseklikte bir sahanlik olmamast
yizafleWaz 60 bulunmaktadir. Bagamagm acisindan
cm, olmal1 ve baslanglcmdq ve b igmginde ulagilabilir
me’rdivenin iki gorme engelhl@r i¢in olmast degildir
kenarinda da gereken hissedilebilir ylizey ’
Kiipeste bulunmamaktadir. Ayrica iki
bulunmalidir. taraf da kiipeste yapilmamis.
Basamak i¢in
Yiikseklik 15 cm
(en fazla 16 cm), Basamak yiiksekligi ilk
T gl 1 .
Z?lr:,;l |2k8 ?:(r)n;:m basgm'alf 12 cm digerleri 18 cm, g/llsé?;;/ien
Merdiven ! derinligi ilk basamak 70 cm bak d
e digerleri 27 cm ve genisligi 490 | o mnaan
genisligi min. 150 g’ . ve genmsiie ve
Merdiven | cm, Sahanlik covdir. Basamagin hissedilebilir
5 asgari 150 cm, baslangicinda ve bitiminde yiizeylerin
Hissedilebilir gorme engelliler igin olmast 1 0 o)
yiizey en az 60 gereken hissedilebilir ylizey acisindan
cm, olmal1 ve bulun.marpal.(ta.ldlr. Ayrica ulasilabilir
merdivenin iki merdivenin iki tarafinda da degildir
kenarinda da kiipeste yapilmamus. ’
kiipeste
bulunmalidir.
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Tablo 4.4’iin devami

Basamak icin
Yiikseklik 15
cm (en fazla 16
cm), Derinlik

Basamak yiiksekligi 18 cm,

30cm (enaz 28 | derinligi 28 cm ve genisligi 490 | Merdiven
cm), Merdiven cm’dir. Orta kisminda 150 cm Olciileri
genisligi min. derinlik ve 18 cm yiikseklikte bakimindan ve
Merdiven 150 cm, bir sahanlik bulunmaktadir. hissedilebilir
6 Sahanlik asgari | Basamagin baslangicinda ve yiizeylerin
150 cm, bitiminde gérme engelliler icin | olmamasi
Hissedilebilir olmasi gereken hissedilebilir acisindan
ylizey en az 60 yiizey bulunmamaktadir. Ayrica | ulasilabilir
cm, olmali ve merdivenin iki tarafinda da degildir.
merdivenin iki kiipeste yapilmamis.
kenarinda da
kiipeste
bulunmalidir.
Basamak i¢in
Yikseklik IS | g camak yiiksekligi ilk
cm (en fazla 16 S .
P basamak 24 cm digerleri 18 cm,
cm), Derinlik . S
derinligi ilk basamak 26 cm .
30cm (enaz 28 A . e Merdiven
" digerleri 28 cm ve genisligi 490 | ... .~ .
cm), Merdiven . | Olciileri
e cm’dir. Merdivenin tist
genisligi min. o N bakimindan ve
kisimdan girisinde diiz sahanlik . R
. 150 cm, k. . hissedilebilir
Merdiven Sahanlik aseari olmayip 27 cm yiikseklik 60 cm izevlerin
7 & derinlikte sahanlik vardir. yuzey
150 cm, - olmamasi
. . Basamagin baslangicinda ve
Hissedilebilir . .. . . agisindan
.. bitiminde gorme engelliler i¢in o
ylizey en az 60 . o pere ulasilabilir
olmasi1 gereken hissedilebilir oo e
cm, olmali ve . degildir.
Lo L yiizey bulunmamaktadir. Ayrica
merdivenin iki A
merdivenin iki tarafinda da
kenarinda da kiipeste yapilmami
kiipeste peste yap §-
bulunmalidir.
Genigslik En az
90 cm, Egim % | Rampa genisligi 3,5 m.
6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 15 m
Rampa 1 olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 3,9 m bu Ulagilabilir
P baslangicinda ve | dlgiilere gore rampa egimi % degil.
bitimin de 60 26’dir. Uyarict yiizey
cm uyarict yapilmamis.
yiizey olmalidir.
Rampalar Genislik En az
90 cm, Egim % | Rampa genisligi 3,5 m.
6-8 arasinda Rampanin uzunlugu 15 m
Rampa 2 olmali. Rampa yiikseklik farki (h) 3,9 m bu Ulasilabilir
P baslangicinda ve | dlgiilere gére rampa egimi % degil.

bitimin de 60
cm uyarict
yiizey olmalidir.

26°dir. Uyaricl yiizey
yapilmamis.
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Tablo 4.4’iin devami

Co Cop kutusunun Parkta bulunan ¢6p
Kul'susu yiiksekligi 90-120 cm | kutusunun ¢dp atma Ulasilabilir.
olmalidir. yiiksekligi 80 cm’dir.
Oturma alani
Oturma alaninin Oturma alaninin derinligi 30 | dlgiileri
genisligi 36-46 cm, cm, yerden yiiksekligi 25 bakimindan,
yerden yiiksekligi 41- | cm, Yaslanma yeri yoktur. alan olgiileri
Oturma 46 cm olmali ayrica Oturma alan1 genisligi 290 olarak ve
Alant bank yaninda 90 cm cm’dir. Tekerlekli sandalye | bank koyma
eninde 120 cm i¢in ayrilan alan yoktur. alani 6niinde
uzunlugunda tekerlekli | Bank koyma alani 6niinde uyarici yiizey
sandalye i¢in alan uyaricl yiizey olmadigindan
olmalidir. bulunmamaktadir. ulagilabilir
degildir.
Cesmeye yanasma
mesafesi asgari 60 cm,
Cesme gesme alt JiigeLligi Bulunmamaktadir. -
azami 75 cm, ¢gesme
yiiksekligi 85-90 cm
olmalidir.
[rrislik cpigg >0 cm, Parkin alt kisminda 1000
uzunluk en az 600 cm o P
L metrekare biiyiikliigiinde 50
olmaly, iki otopark
araglik otopark .
Otopark alan1 arasinda 150 cm bulunmaktadir. Otoparkta Ulasilabilir
genisliginde 600 cm ' degil.

uzunlugunda araca
paralel bos bir alan
olmalidir.

engellilere yonelik
diizenlemeler
bulunmamaktadir.
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Dt. Ekrem Esen Parki’nda yapilan alan calismasi sirasinda dikkat ¢eken yaya
yollarinin standartlara uygun olmasi, yine yayalar i¢in hazirlanan ceplerin derinlik
Olciisiiniin tekerlekli sandalye i¢in uygun olmasi ancak, onlar i¢in 6zel bir yerin
olmamasi sadece oturma cebinin olusturulmasi olmaktadir (Fotograf 4.5).

Fotograf 4.5. Dt. Ekrem ESEN Parki’ndan Goriintiiler

80



5. TARTISMA VE SONUC

Toplumda engelli gereksinimleri denildiginde olusan profilin genellikle tekerlekli
sandalyeli ve gorme engelli bireylerin akillara gelmesi diger engellilerin géz oniine
alinmamasima yol a¢maktadir. Oysaki tekerlekli sandalyeli bir bireyin kullandigi
sandalye tipine gore dahi degisebilen gereksinimler bir baska engelli bireye hitap
etmeyebilmektedir. Ornegin akiilii tekerlekli sandalye kullanan bir bireyin asabildigi
rampa, manuel sandalye kullanan ya da yliriime giiclii§ii yasayan bir bireyin
ihtiyacina cevap vermeyebilmektedir (Savli, 2016). Acik ve yesil alanlar, engelli
bireylerin sosyal ¢evreye katilabilmeleri igin biiyiik rol listlenmektedir. Bu alanlarda,
engellilerin karsilastigi sorunlar toplumdan uzaklasmasma ve kendilerine olan
Ozglvenlerini  kaybetmelerine sebep olmaktadir. Bu sorunlarin  6zilinde
uygulayicilarin, yerel yonetimlerin yeterince bilingli olmamalar1 ve onlarinda bir
engelli aday: olduklarini diisiinmeden tasarim yapmalar1 olabilmektedir. Bu sorunlari
asabilmek icin kamu kurum ve kuruluslar, {iniversiteler, ilgili dernekler ve STK’lar
(Sivil Toplum Kuruluslar1) tarafindan yapilacak calismalar ile engellilerinde
toplumun pargast oldugu anlatilmali ve bu diislincenin tiim bireyler tarafindan
kabullenilmesi saglanmalidir.

Ulkemizde 2005 yilinda ¢ikan ve 7/7/2005 tarihinde 25868 sayili resmi gazetede
yayimlanan 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun ile tiim kamu alanlarinda
engellilere yonelik diizenlemelerdeki eksikliklerin giderilmesi i¢in 7 yillik siire
taninmasina ragmen bu alanlar heniiz tam olarak engelli bireylere uygun hale
getirilememis bu nedenle 3 yil daha ek siire taninmistir. Taninan bu 3 yillik ek siire
igerisinde, kamusal alanlarin TS 12576 standartlarina gére yeniden diizenlenmesi ve
engelli bireylerin kullanimina uygun hale getirilmesi beklenmektedir.

Hazirlanan tez c¢alismasinda, engellilerin erisilebilir fiziksel c¢evreye olan
yaklagimlar1 ve segilen 4 adet 6rneklem alan tizerinde standartlara (TSE 12576, TSE
9111) uygunluk irdelenmeye calisilmistir. Bu amacla kent icinde ulasilabilen 62
engelli ile anket ¢alismas1 yapilmis fiziksel gevreye olan yaklagimlart ve sorunlari
tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica, secilen her bir park alani 6zelinde gozlem
formlar1 olusturulmus, alan analizleri bu forma islenmistir. Bu ¢alismalar neticesinde
secilen parklara iligkin temel sorunlar ve yaklasimlar asagida verilmistir;

istiklal Yolu Park:

Parkin 3 cephesinde bulunan toplam 6 giristen 5°i engelli bireyler agisindan
ulagilabilirdir. Bu sayede parka her yonden giris ve ¢ikis miimkiindiir. Park, yaya
yollar1 Olciileri agisindan uygundur fakat kilavuz iz dosemelerinin bulunmamasi
gorme engelli bireylerin parki kullanmalart ve boélmeler arasindaki gegisleri
zorlasmaktadir. Park alani alt ve {ist olarak iki boliimden olusmaktadir. Bu alanlar
kendi icinde diize yakin bir egime sahiptir. Iki béliimii birbirine baglayan rampanin
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egimi % 6-8 arasinda ve standartlara uygundur fakat rampa yiizeyinde uyarici yiizey
olmamas: ulasilabilirlik agisindan sorun teskil etmektedir. Parkta bulunan ikinci
rampa ise hem % 17’lik bir egim ile hem de uyarici yiizey olmamasi yoniinden
ulagilabilir degildir. Oturma alanlar1 uygun yerlerde konumlandirilmistir. Fakat bank
Olctileri ve alan Olgiileri acisindan uygun degildir. Ayrica bank koyma alan1 6niinde
uyarici yiizey olmadigindan ulasilabilir degildir. Parkta herhangi bir boliimde ¢esme
bulunmamaktadir. Parkta bulunan ¢6p kutular1 standartlara gore ulagilabilirdir.

Cevizli Park

Parkta bulunan toplam 4 giristen sadece 1 tanesi engelli bireyler agisindan
ulagilabilirdir. Bu nedenle parka her yonden giris ve ¢ikis engelliler i¢cin miimkiin
olmamaktadir. Park alaninda bulunan yaya yollar1 dlciileri agisindan uygundur fakat
kilavuz iz désemelerinin bulunmamasi1 gérme engelli bireylerin parki kullanmalari
zorlagmaktadir. Park alani diiz ve diize yakin bir egime sahiptir. Parkin giris ve civar
kaldirimlarinda rampaya ihtiyag duyulmasina ragmen higbir rampa ¢oziimlemesi
yaptlmamistir. Oturma alanlar1 uygun yerlerde konumlandirilmis olup bank o6lgiileri
bakimindan ve alan o6lgiileri olarak uygundur. Fakat bank koyma alani oniinde
uyarict yiizey olmadigindan oturma alanlari ulasilabilir degildir. Parkin arka
tarafinda bir ¢esme bulunmaktadir. Cesme engelliler agisindan Olgiiler olarak
ulagilabilirdir. Parkta bulunan ¢6p kutular standartlara gére ulasilabilirdir. Parka ait
bir otopark bulunmamaktadir.

Kisla Parka

Parkta iki farkli cephede bulunan 2 adet merdivenli giris engelliler acisindan
ulagilabilir degildir. Bu alanlarda rampa ¢6zlimlemesi yapilmamistir. Parkin aym
zamanda ara¢ girisi de olan diiz ve en biiyiik girisi engelli bireyler acisindan
ulagilabilirdir. Park, yaya yollar1 olgiileri agisindan uygundur fakat kilavuz iz
dosemelerinin  bulunmamas: gérme engelli bireylerin parki  kullanmalari
zorlagsmaktadir. Park alani birbirinden ayr1 kotlarda 3 ayr1 boliimden olusmaktadir.
Bu boliimler arasinda merdivenli ve rampali ¢oziimler tasarlanmistir. Park
girislerinde ve parkin boliimleri arasinda dolasgimlarda uygulanmis rampa
tasarimlarinda standartlar goz oniine alinmamigtir. Oturma alanlar1 uygun yerlerde
konumlandirilmis olup bank 6l¢iileri bakimindan ve alan 6lgiileri olarak uygundur.
Fakat bank koyma alani Oniinde uyarici yiizey olmadigindan oturma alanlari
ulagilabilir degildir. Parkta orta boliimde bir ¢cesme bulunmaktadir. Cesme engelliler
acisindan Olgiiler olarak ulasilabilirdir. Parkta bulunan ¢op kutular standartlara gore
ulagilabilirdir. Park alaninda bulunan kafe-restoran bu alana ziyaret¢i sayisinin
artmasina neden olmaktadir. Bu nedenle alanda bulunan igeride 6 disarida 10 araglik
olmak tizere toplam 16 arachik otopark yetersiz kalmaktadir. Ayrica mevcut
otoparklarda engelliler i¢in ayrilmis engelli otoparki, uyarict isaret ve levhalar
bulunmamaktadir.
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Dt. Ekrem ESEN Parki

Parkin iki farkli cephesinde bulunan 3 adet merdivenli girisi ve 1 adet rampali girisi
bulunan parkin rampa 6l¢iisii dahil tamami1 engelliler agisindan ulagilabilir degildir.
Park alaninda yaya yollar1 dlgiileri agisindan uygundur fakat kilavuz iz désemelerinin
bulunmamasi gérme engelli bireylerin parki kullanmalarin1 zorlagtirmaktadir. Park
alan1 birbirinden ayr kotlarda 4 ayr1 bolimden olugmaktadir. Bu bdliimler arasinda
merdivenli ve rampali ¢oziimler tasarlanmistir. Ancak, rampa tasarimlari standartlara
uygun degildir. Oturma alanlar1 6lgiileri bakimindan ve oturma alani 6niinde uyarici
ylizey olmadigindan ulasilabilir degildir. Parkin giiney girisinde 50 araglik bir
otopark bulunmaktadir. Bu otopark ara¢ sayisi olarak yeterlidir fakat otopark
alaninda engelliler i¢in ayrilmis engelli otoparki ve uyarict isaret ve levhalar
bulunmamaktadir.

Engelli katihmcilar ile yapilan anket sonuclar: degerlendirildiginde;

Kamu kurum ve kuruluslardan (Kastamonu Valiligi, Kastamonu Belediyesi, Il Milli
Egitim Midirligi vb) ve ilgili derneklerden Kastamonu ili Merkez il¢esinde
yasayan engelli bireylerin sayilari, yasadiklar1 yerler gibi bilgilerin temin
edilememesi ayrica engelli bireylerin kentsel mekan tasarimlarindaki eksiklikler ve
sosyal sebepler yiiziinden evlerinden disar1 ¢ok fazla ¢ikamamalari nedeniyle ankete
katilabilecek engelli birey bulmak olduk¢a zor olmustur. Bu durumda Ozel Egitim
Okullar1, Engelli Dernegi Kastamonu Subesi, Kastamonu Belediyesi Engelli Hizmet
Aract kullanicilart ve il merkezinde tesadiifi olarak karsilagilan ve sorulari
yanitlamak isteyen bireyler ile goriigme yapilabilmistir.

Ankete katilan kisilerin yas araliklar1 6-12, 12-18, 18-30, 30-60, ve 60 yas {istii
olarak degerlendirilmis olup anket sonuglarina gore en yliksek ve birbirine esit olan
yas gruplart 18-30 ve 30-60 yas gruplarinin oldugu tespit edilmistir. Anket
sonuglarina gore yas aralifinin agirlikli olarak 18-30 (geng yas) ve 30-60 (orta yas)
cikma sebebi, anket calismalar1 sirasinda 18 yas alti engelli bireylere ulagilamamis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Anket sonuglarina gore katilimcilarin ¢cogunlugunun
18-60 yas araliginda olmasina ragmen ankete katilmis engelli bireylerin % 56,5’ inin
bekar olmasinin aile kurma durumlarinin veya isteklerinin az olmasinin, maddi
yetersizliklere, 1is bulma imkanlarinin zor olmasina iligkin olabilecegi
distiniilmektedir.

Engelli bireylerin % 33,9’unun ¢alistigl, % 66,1’ inin ¢alismadig tespit edilmistir.
Ankete katilan engelli bireylerin % 26’smin 18-30 yas aralifindaki genclerin, %
26’sm1 30-60 yas araligindaki orta yaslilarin olusturmasindan ve calisan oranin
mesleginin memur, ig¢i ve serbest meslek gruplarindan olmasi ayrica ankete
katilanlarin % 29’unun 6grenci % 32,3’linlin de hi¢ ¢alismamis olmasindan dolay1
bireylerin degerlendirebilecekleri bos zamanlarinin bulundugunu sdyleyebiliriz.
Ancak, ankete katilan bireylerin ekonomik giicline bagl olarak yapabilecegi sosyal
aktivitelerin kisitlandigr goriilmektedir. Ankete katilan engelli bireylerin aylik
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gelirlerine bakildiginda, % 42’sinin 2000-3000 TL aras1, % 42’sinin 3000-4000 TL
arast oldugu goriilmektedir. Bu durumda iilkemiz i¢in 2017 yil1 Nisan ayinda dort
kisilik bir ailenin aglik sinirmin 1522 TL, yoksulluk sinirinin 4959 TL oldugu goz
Oniine alindiginda (URL-12) engelli bireylerin hane gelirinin aglik st ile
yoksulluk sinir1 arasinda kaldig1 ve sadece yasamsal ihtiyaglarini karsilayabilecekleri
gorilmektedir. Ankete katilan bireylerin engelli olduktan sonra biiyiik bir kisminin
isine devam edemedigi goriilmiistiir. Bunun sebebinin isverenlerin bakis acilar ile
engellilerin kentsel mekanlarda rahatlikla hareket edebilmelerine imkan saglayacak
rampa, merdiven, yaya yolu ve kilavuz iz dosemeleri gibi tasarimlarin standartlara
uygun olarak yapilmamis olmasi sdylenebilir. Engelliler i¢in gerekli standartlarin
belirlendigi kanun ve yonetmeliklerin uygulanmasmin saglanmasi amact ile
denetimlerin artirilmasi ve cezai islemlerin uygulanmasi bu konunun ¢oziimiine
imkan verecektir. Engelli bireylerin % 33,9’u zorunlu ihtiyaglarim1 karsilamak igin,
% 32,3’1i sosyal aktivite icin ve % 14,51 park alanlarina gitmek icin disar1 ¢ikiyor
olmalar1 engellilerin gelir durumlarinin diisiik olmasi ayrica engellilerin evden disar1
ciktiklarinda kentsel tasarimlarda ulasilabilirlikte sorunlar yasamalarina bagh
oldugunu ortaya koymaktadir.

Yapilan degerlendirmeler 1s18inda secilen 6rneklem alanlara iliskin oOneriler
asagida verilmistir;

Acik ve yesil alanlarda oncelikli tasarim ilkesi saglikli insanlarla engelli bireylerin
tim alanlar1  birlikte kullanabilmelerine olanak saglayacak tasarimlarin
gerceklestirilmesi olmalidir. Bu amag¢ dogrultusunda aragtirma kapsaminda yapilan
arazi gozlem ve degerlendirme formuyla elde edilen sonuglar dogrultusunda, calisma
alanindaki sorunlu alanlara yonelik getirilen oneriler asagida listelenmistir.

* Secilen park alanlarmin tiim girislerine kilavuz iz ddsemeleri yapilmali ve
bilgilendirme levhalar1 getirilmelidir. Merdivenli olan tiim bdliimlere standartlara
uygun rampa ¢éziimlemesi yapilmali ayrica var olan ve ulasilabilir olmayan rampalar
standartlara gore yeniden diizenlenmelidir. Ayrica tiim rampalarin uygun noktalarina
tirabzan yapilmalidir.

* Gorme engellilerin alana ulagimini ve alan igerisinde rahatlikla ulasilabilirligini
saglamak i¢in alandaki tiim yaya yollarinda kilavuz désemeler yapilmalidir.

* Genislik, basamak derinligi ve yiikseklik gibi Olgiileri agisindan standartlara
uymayan merdivenlerin yeniden tasarlanmasi gerekmektedir. Ayrica merdivenlerin
baslangicina, sonuna ve basamaklarinin ucuna kaymaz kilavuz dosemeler uygun
Olgiilerde  yapilmalidir. Merdiven yapilan kisimlarda rampa tasarimi da
uygulanmalidir. Glivenlik i¢in merdivenlerin ve rampalarin her iki yanina da uygun
oOl¢iilerde tirabzan yapilmalidir.
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» Parkta bulunan otoparkta engellilere yonelik otopark c¢oziimleri yapilmali ve
standartlara uygun ozellikte ve sayida engelli otopark yeri ayrilmalidir. Bu
otoparklara engellilere yonelik isaret ve yonlendirme levhalart konulmalidir.

* Oturma alanlarinda oturma elemanlarinin yaninda tekerlekli sandalyenin kolaylikla
girebilecegi ve yanasabilecegi standartlara uygun alan olusturulmalidir. Ayrica bank
koyma alani 6niinde standartlara gore uyarici yiizey yapilmalidir.

» Parklarda ¢esme tasarimi planlandig1 takdirde tiim bireylerin kullanabilmesi
acisindan engelli bireylerinde kullanimina uygun ¢esme onerileri getirilmelidir.

+ Ara¢ ve yaya girislerinin bir arada bulundugu (Orn. Kisla Parki) alanlarda biitiin
engelli gruplar1 uyaracak sekilde bilgilendirme ve yoOnlendirme isaretleri
konulmalidir.

Tez c¢alismasi 1s18inda engelliligin ¢ok yonlii olarak ele alinmasi ve ozellikle
erigilebilir tasarimlarin; kullanicilarin, STK larin, isletmecilerin, yerel yonetimlerin,
tasarimcilarin ve akademisyenlerin bir araya gelerek kamusal bir gereklilik olarak ele
alinmas1 gereken bir konu oldugunun unutulmamasi gerekmektedir.
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EK 1 Anket Formu

ANKET FORMU

Sayin katilmci, bu anket calismasi Kastamonu merkez de bulunan kentsel yesil alanlarin engelli
vatandaglarimiz igin farkli islevleri bakimmdan uygunlugunu saptamak amaciyla diizenlenen bir yiiksek lisans
calismasinda kullanilacaktir. Elde edilen sonuglann, engelli vatandaslannuzin goriisleri dogrultusunda, kentleri
sekillendiren kurum ve diger kuruluglanin konu ile iligkili ¢aligmalarinda 6nemli bir veri olusturmasi inanciyla,
katitlmmiz igin tesekkiir ederiz. ( Engelli vatandaglarimiz ihtiyag¢ duyduklan takdirde, bir yakim yardimu ile sorularn
yamitlandirabilir.)

I. BOLUM: BIREYi TANIMAYA YONELIK SORULAR
A. DEMOGRAFIK OZELLIKLERINE iLISKIN SORULAR
A.1 Cinsiyetiniz
1)Erkek 2)Kadin
A.2 Yasimz
1) 6-12 2)12-18 3)18-30 4)30-60 5) 60 ve tistii
A.3 Medeni Durumunuz
1) Evli 2) Bekar
A4 Egitim Durumunuz
1) Okur - yazar degil 2) Okur - yazar 3) Tlkokul 4)Ortaokul ~ 5) Lise
6) Yiiksek Okul  7) Fakiilte/lisans 8) Lisansiistii
A.5 Herhangi Bir iste Calistyor musunuz?
1)Evet 2)Hayir (Cahistyor iseniz belirtiniz.)
A.6 Hanenizin Ayhk Geliri
1) 1000 TL’den az 2) 1001-2000 TL 3) 2001-3000 TL 4) 3001-4000 TL 5) 4001 TL ve tistii
B. ENGEL DURUMUNA ILiSKiN SORULAR
B.1 Engel Grubunuz

1) Gorme  2) Isitme 3) isitme-Konusma  4) Ortopedik  5) Zihinsel 6) Otizm
7) Down Sendromu 8) Spastik 9) Mental Retardasyon ~ 10) Ciicelik  11) Siiregen Hastalik
B.2 Engellilik nedeni
a) Dogustan b) Sonradan
b.1) Is kazas b.2) Trafik kazas1  b.3) Ev kazasi
b.4) Hastalik veya ameliyat sonucu b.5) Cocuk felci
b.6) Sportif yaralanmalar b.7) Catigmalardaki yaralanmalar
b.8) Yaslilik b.9) Dogal afetler b.10) Diger

B.3 Engelli olmadan onceki isiniz?

a) Isci b)Memur c) Serbest is sahibi d) Ogrenci ) Emekli f)issiz  g) Hig calismadi
B.4 Engelli olduktan sonra isinize devam edebildiniz mi?

a) Evet b) Hayir

B.S Su anda ¢ahsiyor musunuz?

a) Evet b) Hayir
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I1. BOLUM: BIREYLERIN CEVRE ILE OLAN ILISKILERINI ANLAMA

I1.1. Kastamonu’da hangi mahallede oturuyorsunuz?

1. Akmescit Mahallesi 2- Aktekke Mahallesi 3- Atabeygazi Mahallesi
4. Beygelebi Mahallesi 5- Candarogullar1 Mahallesi 6- Cebrail Mahallesi

7. Esentepe Mahallesi 8- Hepkebirler Mahallesi ~ 9- Hisarardi Mahallesi
10. Honsalar Mahallesi 11- Inonii Mahallesi 12- isfendiyar Mahallesi
13. ismailbey Mahallesi 14- Kirkgesme Mahallesi 15- Kuzeykent Mahallesi
16. Mehmet Akif Ersoy Mah 17- Saraglar Mahallesi 18- Topguoglu Mahallesi

19. Yavuzselim Mabhallesi

I1.2. Toplumun diger kesimlerinden soyutlandigimzi diisiiniiyor musunuz?
1)Evet 2) Hayir
IL3. Aile disindaki diger bireyler ile olan sosyal iliski diizeyiniz nedir?

1) Cok Yetersiz, 2) Yetersiz, 3) Kismen yeterli, 4) Yeterli,5) Cok yeterli
I1.4. Hangi amac(lar)la evinizden disar: ¢cikiyorsunuz?
(Birden fazla cevap verilebilir.)
Zorunlu ihtiyaglarimi karsilayabilmek igin
Ise veya okula gitmek igin
Sosyal aktivitelere katilmak i¢in (sinema, tiyatro, konser vb.)
Piknik alanlar1, park ve diger rekreasyon alanlarina gitmek amaciyla
Engelli kurum/kuruluslarinda diger engelli bireyler ile goriisebilmek igin
. Diger ('belirtiniz')
IL5. Sehirsel mekandaki hareketliliginizi tek bagimiza ya da birilerinin yardimiyla m saghyorsunuz?
a) Tek basima b) Birilerinin yardimiyla
b.l. Aile
b.2. Akraba

b.3. Arkadas b.4. Gorevli
1L6. Giinde kag saat bos zaman geciriyorsunuz?

ARl

1) 3 saat 2)3-6saat  3)6-9saat  4)9-12saat 5)tiim giin

IL.7. Bos zamanlarimz1 daha ¢ok nerelerde degerlendiriyorsunuz?
1) Agik Mekanlarda ~ 2) Kapali Mekanlarda

IL8. Yaya olarak sehir icinde rahatca dolasabiliyor musunuz?

Tekerlekli sandalye kullanan ve yiiriiyebilen Oziirliiler:

1) Kaldim ve vava vollarinda:

a) Evet b) Hayir ( Neden?)
b. 1. Kaldinnm genislikleri uygun degil
b.2. Kaldinmlar iizerinde hareket etmeye miisait degil ( dogalgaz, telefon, elektrik tesisi kutulari,
agac gibi engeller var)
b.3. Yollar bakimsiz, tiimsek ve cukurlar var
b.4. Kaldinmlanin araclar tarafindan isgal edilmesi geciste zorluk yaratiyor
b.5. Yollardaki rampalar ve kaldirim rampalari vetersiz ve 6ziirliilerin kullanabilecegi sekilde degil
b.6. Yollardaki kanalizasyon 1zgaralan tasarimi gegisi engelliyor
b.7. Diger
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2) Yaya gegitlerinde:

a) Evet b) Hayir ( Neden? )
b. 1. Alt ve iist yaya gegitleri 6ziirliilerin kullanimimna uygun degil
b.2. Engelli kisilerin rahatlikla kullanabildikleri uygun hemzemin yaya gegitleri alt ve iist yaya
gecitlerine gore daha az sayida yer aliyor
b.3. Arag siiriiciileri sayg1 gostermiyor
b.4. Isik siireleri ¢ok kisa
IL9. Asagida belirtilen fiziki / mimari diizenlemelerde hayatimzi zorlaghrmakta olan eksiklikleri 6nemine
gore degerlendiriniz.

1)Cokaz 2)Az 3)OrtaDerecede 4)Biiyiik Olgiide  5)Cok fazla

] Kaldinmlarin ytksek olmasi / rampalarin olmamasi
] Trafik lambalarinin bulundugu noktalarda sesli uyaricilarin olmamasi
] Otoparklarda engellilerin kullanimina yonelik diizenlemelerin yapilmamasi
] Kamu kuruluslarinda ve diger binalarda gérsel uyaricilarin olmamasi / eksik olmasi
] Aligveris merkezlerinde ve bina girislerinde rampalarin olmamasi / uygun olmamasi
] Binalarda engellilere uygun asansorlerin / tuvaletlerin / tutanaklarin vb. bulunmamasi
] Sinema, Tiyatro, gosteri yeri gibi yerlerde engellilere yonelik diizenlemelerin olmamasi / eksik olmasi
] Engel grubuna uygun diizenlemeler yapilmis bir ev / apartman dairesinin olmamasi
] Diger (belirtiniz)

IL10. Bu giine kadar kentsel mekan tasarimindaki herhangi bir aksakhiktan dolay1 basinizdan bir kaza gecti

mi?
a) Evet b) Hayir
a.l.cokaz a4. sikhikla
a2.az a.5. cok fazla
a.3. orta derecede
Kaza Tiirii:
IL11. Kentsel mekan tasarimindaki yetersizlikler nedeniyle konutunuzun disina citkmaktan vazgectiginiz oluyor
mu?
a) Evet b) Hayir
a.l.cokaz a4. siklikla
al.az a.5. ok fazla

a.3. orta derecede

IL.11. Kentsel mekanda karsilast@imz sorunlarla ilgili olarak herhangi bir kuruma sikayette bulundunuz mu?
a) Evet b) Hayir
Hangi kurum:

111. BOLUM: BIREYLERIN YESIL ALANLAR iLE OLAN iLiSKiSINI OLCME

IIL.1  Yesil alanlara kolaylikla ulasabiliyor musunuz?

1) Evet 2) Hayir
III.2  Yesil alanlara ulasmak i¢in hangi tasiti kullamyorsunuz?
1) Toplu Tagim Araci 2) Ozel Arag 3) Taksi 4) Bisiklet vb.

5) Demek-Vakif-Kamu Birimlerinin 6zel Olarak Tahsis Etmis Oldugu Araglar
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IIL.3  Yesil alanlar giivenli midir?

1) Evet 2) Hayr

III.4  Yesil alanlarin amaca uygun olarak kullamlabildigini diisiiniiyor musunuz?
1) Evet 2) Hayir
IIL5  Sizce aktif ve pasif yesil alanlar ¢cok yonlii kullanim olanaklar: iceriyor mu?
1) Evet 2) Hayir

IIL.6  Asagida belirtilen aktif ve pasif yesil alanlarda uygulanms olan fiziksel diizenlemeleri ne
diizeyde yeterli bulmaktasimz?

1) Cok Yetersiz, 2) Yetersiz, 3) Kismen yeterli, 4) Yeterli,5) Cok yeterli

[ ] Park alan: [ ] Cocuk oyun alan [ ] Spor alam
[ ] Orman, mesire alani [ ]Agaglandinlmig alan [ ] Refiij ve Meydan
[ ] Kamuya agik koru [ ]Piknik alam [ ]Mezarhk

Asagida belirtilmis olan donati elemanlar1 antropometrik élgiiler (viicut dlgiileri) ve ergonomik
acilardan (insan Olgiileri ile uyumluluk) degerlendirildiginde, size gore uygunluk derecelerini
belirtiniz. /) Cok Yetersiz, 2) Yetersiz, 3) Kismen yeterli, 4) Yeterli,5) Cok yeterli

III.7 [ ] Kent mobilyalar [ 1Cevreleme elemanlar1 [ ] Plastik elemanlar
[ ]Aydinlatma elemanlar [ ]Golgeleme elemanlart [ ]Bitki materyali

[ ]Bitki kaplari [ ]1Merdiven-Rampalar [ ]Otobiis duraklari

[ 1Cop kutulan [ ]ilan-Reklam panolart [ ]Zemin elemanlar

[ ]1Cocuk oyun elemanlar [ 1Sudgeleri (siis havuzu, fiskiye, cesme vb.)

IIL8 Kastamonu ili Genelinde Hangi Park Alanlarim Tercih Ediyorsunuz? Park alammn ismini ve buray
tercih etme sebebinizi asagida belirtiniz.

IIL9  Park Alanlarma Gitme Sikhgimz Nedir?

1) Gidemiyorum 2) Yilda Birkag Kez 3) Ayda Birkag Kez 4) haftada Birka¢ Kez S5) hergiin
IIL10 Park Alanlarinda Vakit Ge¢irme Siireniz Nedir?

1) 1saat  2)2-3 saat 3)4-5saat ve fazlasi  4) 6-8 saat  5) 8 satten fazla

IIL11 Park Alanina Gitme Sebebiniz Nedir? (Liitfen ii¢ farkh sebebi numaralandiriniz)

[ Spor faaliyetleri I Yesil alan seyretmek [ Yalniz kalmak [J Rahatlamak
[J Hava almak [J Dinlenmek [ Piknik yapmak

[ Sevdiklerimle / arkadaslarimla beraber olmak ~ [] Baskalari ile tamismak ve yasanu paylasmak
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