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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

FEN BILIMLERI DERS KITAPLARI UNITE SONU DEGERLENDIRME
CALISMALARININ YAPISAL VE BILISSEL OZELLIKLERI ACISINDAN
INCELENMESI

Erkan BAKIR
Kastamonu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
[Ikdgretim Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Mehmet Altan KURNAZ

Bu arastirmada 2016-2017 Egitim Ogretim yilinda Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanligi tarafindan onaylanmis Fen Bilimleri Ders Kitaplarinin tinite degerlendirme
sorularinin yapisal ve biligsel ozellikleri agisindan incelenmesi amaglanmistir.
Arastirmada iinite degerlendirme sorularinin yapisal 6zellikleri sorularinin kavramsal,
islemsel veya grafiksel olma durumlarini ve sorularda kullanilan teknikleri ifade
etmektedir. Arastirmada iinite degerlendirme sorularinin biligsel boyutunu ise TIMSS
smavlart biligsel boyutlar1 olusturmaktadir. Arastirmada, dokiiman incelemesi
arastirma yontemi olarak kullanilmis ve 5-8. siniflara ait bes farkli Fen Bilimleri Ders
Kitab1 yapisal ve biligsel 6zellikleri agisindan analiz edilmistir. Siniflandirmalarin
giivenirlik hesaplamas1 Miles ve Huberman’in dnerdigi formiile gore hesaplanarak
%92 olarak bulunmustur. Incelenen ders kitaplarindaki iinite sonu degerlendirme
sorularinin 809 tanesinin (%88,8) kavramsal, 66 tanesinin (%7,2) grafiksel ve 36
tanesinin (%3,9) islemsel soru oldugu tespit edilmistir. A¢ik uclu soru (%29,7) ve
coktan segmeli (% 28,2) teknikleri en ¢ok kullanilan tekniklerdir. Tamamlayict 6lgme
teknikleri olarak gecen Kavram Haritasi, Tanilayict Dallanmis Aga¢ ve
Yapilandirilmis Grid tekniklerine ¢cok az yer verilmistir. Bilme biligsel boyutunda en
¢ok sorunun (%56,2) oldugu ve az sayida sorununsa akil yiirlitme (%7,5) bilissel
boyutunda yer aldig1 belirlenmistir. Elde edilen bulgular karsilastirildiginda, MEB
tarafindan hazirlatilan Fen Bilimleri Ders Kitaplarinin Ozel Yaym Evleri tarafindan
hazirlatilan ders kitaplarina gore, incelen 6l¢iitler agisindan daha basarili oldugu tespit
edilmistir. Elde edilen bulgular 1s1ginda, ders kitaplarmin incelenen Olgiitleri
yansitmada yeterli olmadigi sonucuna varilmis ve Ogretmenlere, ders kitabi
yazarlarina ile arastirmacilara bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri ders kitabi, yapisal analiz, biligsel alan, {inite
degerlendirme sorulari

2018, 127 sayfa
Bilim Kodu: 101



ABSTRACT

MSc. Thesis

INVESTIGATION ON THE STRUCTURAL AND COGNITIVE PROPERTIES OF
UNIT EVALUATION PROBLEMS OF SCIENCES TEXTBOOKS

Erkan BAKIR
Kastamonu University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Elementary Education

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Mehmet Altan KURNAZ

Abstract: In this research, it was aimed to examine the structural and cognitive
characteristics of the unit evaluation questions of the science textbooks which were
approved by the Ministry of Education in 2016-2017 Academic Year. In the research,
the structural characteristics of evaluation questions express the conceptual,
operational or graphical aspects of the questions and the techniques used in the
questions. The cognitive dimension of the unit evaluation questions constitutes the
cognitive dimensions of the TIMSS exams. In the study, the document review was
used as a research method and analyzed in terms of structural and cognitive properties
of five different Science Classes belonging to 51 - 8" grades. The reliability of the
classification was calculated as 92% according to the formula proposed by Miles and
Huberman. It was determined that 809 (88,8%) were conceptual, 66 (7,2%) were
graphical and 36 (3,9%) were operational questions in the textbooks examined. Open
ended question (29,7%) and multiple choice (28,2%) techniques are the most used
techniques. There are very few places in the KH, TDA and YG techniques, which are
complementary measurement techniques. There were few questions in the cognitive
dimension of reasoning (7.5%) while the most cognitive dimensions of knowing
(56.2%) were cognitive dimensions. Compared with the findings, it was determined
that the textbooks prepared by MEB were more successful than the textbooks prepared
by Private Publishing Houses in terms of examination criteria. In the light of findings,
it was concluded that the textbooks were not enough to reflect the criteria examined
and some suggestions were made to teachers, textbook authors and researchers.

Key Words: Science textbook, structural analysis, cognitive field, assessment
questions of units

2018, 127 pages
Science Code: 101



TESEKKUR

'Fen Bilimleri ders kitaplari tinite sonu degerlendirme ¢alismalarinin yapisal ve bilissel
ozellikleri acisindan incelenmesi' adli bu g¢alisma, Kastamonu Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii ilkdgretim Ana Bilim Dalinda Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dalinda
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmigtir.

Yiiksek lisans ¢aligmalarim siiresince danigmanligimi yapan, tezimin her agamasinda
degerli zamanim1 ayirarak destegini hi¢ esirgemeyen, c¢alismalarimla ilgili sabir
gosterip, stirekli tesvik ve motive eden ¢ok kiymetli tez danigsmanim, saygideger
hocam Dog. Dr. Mehmet Altan KURNAZ’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatim boyunca iizerimde biiyiikk emekleri olan manevi destegini benden
esirgemeyen sevgili anneme ve babama, beni destekleyip yiireklendiren abim Mehmet
BAKIR’a, tez calismam boyunca benim siirekli yanimda olan, anlayis ve sabir
gosteren sevgili esim Elif BAKIR’a ve biricik kizim Ebrar’a calismama izin verdigi
icin sabrindan ve anlayisindan dolay1 tesekkiirlerimi sunuyorum.

Erkan BAKIR
Kastamonu, May1s, 2018
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1. GIRIS

Egitim 6gretim siirecinde okullarda pek cok egitim materyali kullanilmaktadir. Bu
materyaller iginde ders kitaplar1 6gretmene yol gosteren, 6grenciye yardime1 en 6nemli
egitim materyallerinden biridir. Ulkemizde ders kitaplar1 6grencilere iicretsiz olarak
dagitilmaktadir. Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan okullara gonderilen ders kitaplari

Ogretmenler ve dgrenciler tarafindan kullanilmaktadir.

Ders kitaplar bilgi kaynagi olarak dersin hedefleri dogrultusunda hazirlanmaktadir.
Ogrenciler dersin kazamimlarini dgretmenin rehberliginde biiyiik dlgiide ders
kitabindaki ¢aligmalardan, etkinliklerden, okumalardan elde etmektedirler (Giilersoy,

2013). Bu nedenle ders kitaplarinin egitim 6gretimde 6nemi ¢ok fazladir.

Ders kitaplar1 smiflarda o dersin miifredatinin yerini almaktadir ve 6gretmenler
cogunlukla ders kitaplarindaki konu siralamasini takip etmektedir. Konulara
vurgulamalardaki farkliliklar 6grencilerin ve dgretmenlerin kitaplarda olmayan veya
igerik olarak az olan konular1 nemsememeye sevk etmektedir (Kim, 2005). Ders
kitaplarinin igerikleri hazirlanirken milli egitimin genel amaglari, &gretim
programlarindaki kazanimlar ve 6grencilere uygulanmakta olan ulusal ve uluslararasi
sinav igerikleri dikkate alinmalidir (Pektas, Incikab1 ve Yaz, 2015). Alan yazinda bu
konuda incelemelerin mevcut oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda ders

kitaplarinda yapilabilecek genel bir degerlendirme de boliim sonu sorulara iliskindir.

Egitim o6gretimin yapildig1 her ortaminda diisiinme becerilerinin gelistirilmesinde
onemli degiskenlerden biri de “soru” dur. Hem 6grenci hem de &gretmen 'soruyu’
egitimin her asamasinda kullanabilir. Sorusuz gerceklesen bir egitim O6gretim yok
gibidir. Hem o6grencilerin 6grenme ihtiyaclarinin belirlenmesinde, hem de bu
ihtiyaclarin giderilmesinde 6gretmenler tarafindan sikc¢a kullanilan sorular, 6zellikle
Ogrenci basarilarinit degerlendirmede kullanilan en temel araglardandir (Dindar ve
Demir, 2006). Ders kitaplarinda, 6lgme degerlendirme amaciyla her {initeden sonra
degerlendirme ¢alismalar1 bulunmaktadir. Olgme degerlendirme egitim dgretimin vaz
gecilmez dgelerinden biridir. Ogrencilere ve dgretmene 6grenme ile ilgili geri doniitler

vermektedir.



Unite sonu degerlendirme ¢alismalarinda kullanilan sorularin icerigi, ¢esidi 6grencinin
diistinme becerilerini de etkilemektedir. Bu degerlendirme sorular1 6grencileri ayni
zamanda ileride karsilasacag: smavlara da hazirlamaktadir. Ogrencilerin kitaplardaki
degerlendirme  caligmalarin1  yapabilmesi  6grendiginin  gdstergesi  olarak
degerlendirilebildigi gibi gelecekte karsilasacagi sinavlarda da basarili olacagini
gosterebilir. Ogrencilerin kitaplardaki degerlendirme calismalarini yapabilmesi,
ayrica, 6gretim programlarinda kazanimlarin gergeklestirilip gergeklestirilemediginin

de 6n gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Ulkemizde egitim programlar siirekli degisim gostermektedir. Ornegin Fen Bilimleri
Egitim programi 2000 yilindan bu yana dort kez degismistir (2000, 2005, 2013, 2017).
Mili Egitim Bakanligi Temel Egitim Genel Midiirligii (TEGM) 2017 Fen Bilgisi
Dersi tanitim sunumunda programin glincelleme ihtiyaglari basliginda ilk sirada ulusal

ve uluslararasi sinavlarda basarisizlik oldugunu belirtmistir (URL-1, 2017).

Yenilik ve Egitim Teknolojileri tarafindan uluslararast durumumuzu belirlemek igin
iilkemizde Uluslararas1 Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmasi (TIMSS) ve
Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA) smavlari uygulanmaktadir.
TIMSS; uluslararas1 diizeyde 60’dan fazla iilkenin katildig:1 dort yilda bir yapilan bir
sinavdir. Alan yazinda bu sinavlara katilan iilkemiz 6grencilerinin sinava katilan diger
iilke ortalamalarindan geri kaldig: bildirilmektedir. Es ve Sarikaya (2010)’ya gore
TIMSS sinavlarinda Tiirkiye’nin sinava giren lilkelerin bagar1 ortalamalarinin altinda
yer almasinin nedeni olarak istenilen diizeyde fen egitiminin gergeklestirilememesidir.
Bu benzer degerlendirmeleri dikkate alan MEB, Diinya’daki gelismeler 15181 altinda,
fen egitimi lizerinde degisikliklere giderek yeni 6gretim programlar: hazirlamaktadir.
Elbette, program degisimleri yetersizlikleri dnleme adina 6nemlidir ve incelemeye
degerdir. Ancak Ogretim programlarinda ders kitaplarinin nasil yapilandirildig:r da
incelenmesi gereken arastirma konu alanlar1 arasindadir ve farkli bakis agilar1 altinda
degerlendirilmelidir. Arastirmalar, 6grenci basarisinin  kendilerinden, Ogretim
stirecinden, sosyal yasantilarindaki farkliliklardan kaynaklanabilecegi gibi 6grencilere
uygulanan sorularin yapilarindan ve igerik farklhiliklarindan da etkiledigini
gostermektedir (Linn, 2003). O halde 6grencilere uygulanan sorularin yap1 ve igerik

farkliliklar1 da irdelenmesi gereken konulardan biri olarak ele alinmalidir. Ornegin,



TIMMS’de kullanilan soru tiirleri, lilkemizde kullanilan ders kitaplarindaki iinite

degerlendirme sorularinda ne oranda bulunmaktadir?

Bu tez c¢alismasi kapsaminda, fen bilimleri ders kitaplar1 tinite degerlendirme
caligmalarindaki sorularin nitelikleri analiz edilmeye calisilmistir. Bu anlamda
sorularda kullanilan 6l¢gme degerlendirme tekniklerine, sorularin kavramsal, islemsel
ve grafiksel olmasiyla ilgili yapisal ozelligine ve TIMMS’in biligsel alanlarini

yansitma durumlarina odaklanilmistir.
1.1.Arastirma Problemi

MEB tarafindan 2016-2017 egitim &gretim yili ortaokul 5, 6, 7, ve 8. simiflarda
okutulmast uygun bulunan fen bilimleri ders kitaplar1 tinite sonu degerlendirme
calismalarindaki sorularin yapisal ve biligsel ozelliklerine gore smiflandirmasi
yapilarak dagilimlar1 incelenmistir. Bu dogrultuda asagidaki alt problemler

belirlenmistir:

1. MEB tarafindan 2016-2017 egitim 6gretim yili ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siniflarda
okutulmas1 uygun bulunan fen bilimleri ders kitaplarmin iinite sonu
degerlendirme ¢alismalarinda yer alan sorularin/etkinliklerin 6lgme araglarina
gore analizi nasildir?

2. MEB tarafindan 2016-2017 egitim 6gretim yil1 ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siniflarda
okutulmast uygun bulunan fen bilimleri ders kitaplarinin iinite sonu
degerlendirme calismalarinda yer alan sorular/etkinlikler kavramsal, islevsel
ve grafiksel olma 6zelliklerine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

3. MEB tarafindan 2016-2017 egitim 6gretim yil1 ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siniflarda
okutulmast uygun bulunan fen bilimleri ders kitaplarinin {iinite sonu
degerlendirme calismalarinda yer alan sorular/etkinlikler TIMSS sinavlarinda

kullanilan sorularin bilissel alan dagilimlartyla ne kadar uyumludur?
1.2. Arastirmanin Onemi

Ogretim programinda yapilan degisiklikler, sadece miifredatlar konu eklenmesi veya

c¢ikarilmasi olarak diisliniilmemelidir. Yapilan degisikliklerde egitim siirecindeki ilgili



ders kitaplari, arag ve gerecleri, laboratuvar ve okul donanimlarinin da devamli olarak
gelistirilmesi ve denetlenmesi gerekmektedir (Cepni ve Cil, 2009). Denetleme
siirecinde alan uzmanlarinda yer almasi gelisime 6nemli katkilar sunabilir. Ders
kitaplar ile ilgili alan yazin incelendiginde, bu konuda yapilmis benzer ¢aligmalarin
oldugu fakat 2016-2017 yillarinda okutulan fen bilimleri ders kitaplarina yonelik
yeterli calismalarin olmadigi tespit edilmistir. Bu c¢alisma ile fen bilimleri ders
kitaplarindaki iinite degerlendirme calismalarinda yer alan sorularin hangi 6lgme
degerlendirme tekniklerinde yogunlastigi, sorularin kavramsal, islemsel ve grafiksel
olmasiyla ilgili yapisal 6zelligin dagilimi ve sorularin TIMMS’in biligsel alanlarini
yansitma durumlarina yonelik dnemli sonuglara ulasilacagi diistiniildiigiinden dikkat
cekici bir calisma olarak diistinilmektedir. Bu konuda alan yazina katki saglanarak
tim paydaslara, 6zelde 6gretmenlere, dnemli katkilar sunulacagina inanilmaktadir.
Yapilan bu ¢alismayla, ayrica, ders kitab1 yazarlarina, kitap degerlendirme kurullarina
hazirlanma ve inceleme siirecinde iinite degerlendirme sorularinin hangi 6lgme
degerlendirme tekniklerinde yogunlastigi, sorularin kavramsal, islemsel ve grafiksel
olmastyla ilgili yapisal 6zelligin dagilimi ve sorularin TIMMS’in bilissel alanlarini
yansitma durumlarina yonelik yeterlilikleri konularinda ipuglari sunulacagi
diisiiniilmektedir. Ornegin son yillarda bilgi sunum tiirlerindeki ¢esitlilik
diisiiniildiiglinde grafik okuma, olusturma ve yorumlama son derece 6nem kazanmistir
ve O0grencilerin bu konularda yaygin eksiklikleri oldugu ifade edilmektedir (Ates &
Stevens, 2003; Beichner, 1994; Berg & Smith, 1994; Kekule, 2008; McDermott,
Rosenquist & van Zee, 1987; Saglam-Arslan, 2009; Secken ve Yorik, 2012). Bu
anlamda ders kitaplarindaki durumlarin ortaya c¢ikarilmasmin alan yazina katki
sunacagina inanilmaktadir. Ayrica Milli Egitim Bakanliginca yeni hazirlanacak fen
bilgisi ders kitaplarindaki degerlendirme sorularinin niteliklerinin gelistirilmesinde ve
degerlendirilmesinde, sorularda kullanilan 6l¢gme degerlendirme teknikleri, sorularin
kavramsal, islemsel ve grafiksel olma durumlar1 ve TIMMS’in biligsel alanlarini

yansitabilme yeterlilikleri hakkinda yeni dl¢iitler getirilebilecegi de diistintilmektedir.

1.3. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu arastirmada bazi sinirlamalar yapilmistir. Bu sinirlamalar asagida verilmistir.



1. Bu arastirma 2016-2017 egitim 6gretim yilinda okullarda 5,6,7 ve 8. siniflarda
okutulan fen bilimleri ders kitab1 ile sinirlandirilmustir.

2. Arastirmada sadece iinite degerlendirme c¢alismalarindaki sorular analiz
edilmistir. Kitaplarin igerisindeki diger boliimlerde bulunan soru cesitleri
analiz edilmemistir. Calisma bu yonii ile sinirlandirilmistir.

3. Aragtirmada biligsel boyut siniflandirmalar1 TIMSS sinavlarindaki sorularin
biligsel boyutlar1 ile sinirlidir.

4. Aragtirma, arastirmaci tarafindan gergeklestirilen analizlerle sinirlidir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Bu caligmanin hazirlanmasi yiiriitiilmesi ve sonu¢landirilmasi asamalarinda asagida
belirtilen varsayimlar temel alinmis olup arastirma bu varsayimlar gbz Oniinde

tutularak yapilmstir.

1. Ders kitaplarindaki {inite sonu degerlendirme calismalarina farkli isimler
verilmektedir (6grendiklerimizi degerlendirelim, ne kadar 6grendik, iinite
6lcme degerlendirme c¢alismalari) bu isimler altindaki sorularin hepsi {inite
sonu degerlendirme ¢aligmalari olarak kabul edilmistir.

2. Arastirmada, aragtirmacinin aldigi egitimin ve yaptig1 analizlerle
siniflandirmalarin yeterli diizeyde oldugu varsayilmistir.

3. Sorularin analizinde en iist diizeyde biligsel alana yonelik siniflama yapilmistir.
Bir soruda birden fazla bilissel alana yonelik igerik varsa siniflandirma en {ist
diizeydeki biligsel alana yonelik yapilmigtir.

4. Siniflandirmada tereddiitte diisiilen sorularda basvurulan uzman goriisliniin

yeterli oldugu varsayilmistir.

1.5. Kuramsal Cerceve

Bu boéliimde, arastirma siirecine bir zemin olusturabilmek icin ilgili alan yazindan
hareketle, ders kitabi, 6lcme degerlendirme teknikleri, sorulara dair yapisal 6zellikler
(Kavramsal, islemsel ve grafiksel 6zellikler) ve TIMMS sinavi boyutlar1 konularina

yer verilmistir.



1.5.1. Ders Kitabi

Ders kitab1 bilgilerin 6grencilere kazandirilmasi siirecinde 6grencilerin diizeylerine
uygun ve 0gretim programlarinin kazanimlarina gore hazirlanan basili araglardir. Ders
kitaplar1 egitim ve 6gretim calismalarinda kullanilan temel ve yaygin olarak kullanilan
Ogretim materyallerinden biridir (Bayrak¢i, 2005). Ayrica gilinlimiizde basili
kitaplardan farkli olarak elektronik ortamda kullanilmak tizere hazirlanan ve kullanimi1
hizla yayginlasan e-kitaplarda bulunmaktadir (Soydan 2012). Teknolojik gelismelerle
iletisim araglari, hayatin her alaninda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir ve bu durum
insanlarin bilgiye ulagmasini kolaylagtirmistir. Ancak bu gelismeler ne kadar etkin
olursa olsun ders kitaplar1 okuma, 6grenme i¢in en 6nemli ve en etkili aractir (Coskun,

2003; Ozbay, 2007).

Okullarda kullanilan ders kitaplar1 MEB tarafindan hazirlanan yonetmelik
cergevesinde hazirlanip yayinlanmaktadir (MEB, Ders Kitaplar1 ve Egitim Araglari
Yonetmeligi, 2015). Bu yonetmelikle MEB, ders kitaplarinda aranan nitelikleri
belirledigi gibi yaymlanmasi, dagitimi vb. hususlar1 dair usulleri de ortaya

koymaktadir.

MEB Ders Kitaplar1 ve Egitim Araglar1 Yonetmeligi’'ndeki usullere gére hazirlanan
ders kitab1 taslak ders kitabidir. Bir taslak ders kitab1 hazirlayan ilgili hizmet birimi
veya yayin evleri inceleme i¢in Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligina (TTKB) teslim
eder. On kapagy, i¢ kapag: vb. nitelikler icin sekil yoniinden TTKB tarafindan aranan
niteliklerin taginip tasimadigi incelenir. Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi ders
kitaplar1 ve 6gretim materyalleri ile ilgili daire bagkanligi 6n inceleme Olgiitlerinin
hepsine uyan taslak ders kitaplar i¢in panel inceleme degerlendirme siirecini baglatir.
Taslak  ders kitaplariin  degerlendirildigi  paneller, Ogretmenler, alan
egitimcileri/uzmanlari, gorsel tasarim uzmanlari ile dil uzmanlarindan olusur. Her bir
paneliste incelemek icin elektronik ortamda gonderilen taslak ders kitaplar1 belirlenen
Olctitlere dikkat ederek incelenir. Panelistler belirlenen siire icinde inceleme
degerlendirme raporlarinmi elektronik ortamda kurula sunarlar. Bagkanlikc¢a belirlenen
yer ve saatte yapilan toplantida her bir panelist raporunu sozlii olarak sunar. Panelistler

rapor lizerinde goriislerini agiklarlar ve incelemeler miizakere edilir (MEB, 2015).



Miizakerelerin tamamlanmasindan sonra asagidaki dlciitlere gore 'gizli puanlama, agik
tasnif' yontemiyle puanlama yapilir. Puanlama her bir panelist tarafindan (a) icerigin
Anayasa ve kanunlara uygunlugu, (b) icerigin bilimsel olarak yeterliligi, (c) i¢erigin
egitim ve O0gretim programinin kazanimlarini gergeklestirme yeterliligi ve (¢) gorsel
tasarimin ve icerik tasariminin, Ogrenmeyi destekleyecek nitelikte olmasi ve
ogrencilerin gelisim 6zelliklerine uygunlugu bakimlarindan ayri1 ayr1 yapilir. Oylama
sonrasinda Talim ve Terbiye Kurul Baskanligina sunmak i¢in bir rapor hazirlanir.
Kurul panel raporu ile puanlama sonuglarini karara baglar. Bu incelemenin sonucunda,
kesin kanaatle, taslak kitabin 'ders kitab1 olarak kabul edilebilir’ veya 'ders kitabi olarak
kabul edilemez' oldugu beyan edilerek degerlendirme raporu kurulca karara baglanir

(MEB, 2015).

Bir kitabin ders kitab1 olarak nitelendirilebilmesi i¢in ilgili dersin programiyla
ortiismesi gerekmektedir. Ders kitab1 6gretim programindaki kazanimlarin gerektirdigi
stratejiyi, yontem ve teknigi uygulamaya uygun bir ara¢ demektir. Iyi hazirlanilmis bir
ders kitab1 konularin siralanisi, hazirlik ve degerlendirme sorular1 ve hazir etkinliklerle
amaglara uygun olarak diizenli bir 6gretim yapilmasina imkan verir. Ders kitaplari
ogretim sirasinda ogrencilerin neleri 6grenecegi ve ogretmenin neleri dgreteceginin
onemli Ol¢giide etkileyen kaynak o6zelligi tasimaktadir. Genellikle birgok 6gretmen
dersin amagclarini, 68rencilere uygulayacaklar testleri, 0gretim stratejilerini, 6devleri
vb. kullanilan ders kitabina gore belirlemektedir (Kili¢ ve Seven 2002). Ders kitaba,
derste kullanilan ve dersin smifta islenmesine temel olusturan araglardan birisidir.
Ozetle ders kitaplar1, bir dersin dgretimi i¢in ve herhangi bir simiftaki dgrencilere
yonelik olarak yazilan icerigi ve kapsami Ogretim programlarina uygun olan,

incelenmis ve onaylanmis temel kaynaktir (Giilersoy, 2013).

1.5.2. Ol¢gme Degerlendirme Teknikleri

Olgme, belli bir niteligin gdzlemlenerek gdzlemden elde ettigi sonuglarini say1 ya da
semboller ile ifade edilmesidir. Olgme sonuglarinm bir &lgiitle karsilastiriimasi
sonucunda bir deger yargisina varma isine degerlendirme denir (Turgut, 1990). Olgme
ve degerlendirmeye konu alan duruma gore farkli teknikler kullanilmaktadir. Bu

tekniklerden bazilar1 sunlardir:



e Acik Uclu Soru

e Kisa Cevapli Soru

e Dogru Yanlis Sorular

e (Coktan Se¢meli Sorular

e Eslestirmeli Sorular

e Tanilayici Dallanmis Agag (TDA)
e Yapilandirilmis Grid (YG)

e Kavram Haritast

e Oz ve Akran Degerlendirmesi

Ac¢tk Uglu Soru

Yazili olarak sunulan bir sorunun 6grenci tarafindan yazili olarak cevaplanmasini
gerektiren soru tipidir. Bloom taksonomisinde belirtilen bilgi, kavrama, uygulama,
analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarindaki biitiin kazanimlarin dl¢lilmesinde
kullanilabilir (Nartgiin, 2006). Hazirlanmasi kolay, ancak puanlamas1 oldukg¢a giictiir.
Sorulara verilecek cevaplarda 6grenciler arasi farkliliklarin net bir sekilde goriilmesi
ve puanlama hatalarinin yapilmamasi i¢in cevap anahtari ve puanlama olgiitlerinin
onceden hazirlanmasi1 gerekmektedir. Sorulara verilecek cevaplarin uzunlugundan
dolay1 sinavlarda ancak bir ka¢ tane acik u¢lu soru sorulabilmektedir. Dolayisi ile
kisith sayida kazanim o6l¢lilmektedir. Sorularin biri sinirli cevap vermeyi gerektiren,
digeri genis kapsamli cevaplamay1 gerektiren iki tlirii bulunmaktadir (Airasian, 1991;

Popham, 2000).

Kisa Cevapli Soru

Ogrencilerin bir kavram, sdzciik, tarih, rakam veya en fazla bir ka¢ ciimle ile
cevaplayabilecekleri tiirdeki sorulardir. Sorunun cevabmin 6grenciler tarafindan
bulunup yazilmasin gerektirir. Dogru cevabin sansa dayali olma olasilig: diisiiktiir. Bu
yoniiyle ¢coktan se¢meli, eslestirmeli ve dogru/yanlis tipi sorulardan farklilasmaktadir.
Bilgi, kavrama ve uygulama basamagindaki kazanimlarin Olciilmesinde etkilidir.
Hazirlanmasi kolay olmakla birlikte dikkat gerektirir. Puanlamasi objektiftir. Ozellikle
bir kag ciimle ile cevap vermeyi gerektiren sorulara verilen cevaplarin puanlanmasinda
dikkatli olunmalidir. Sorularin ve olasi cevaplarin kisaligt ¢ok fazla sayida soru

sormaya ve boylece ¢ok fazla sayida davranisi 6l¢gmeye imkan verir. Bosluk doldurma



(eksik ciimle) ve soru ifadesi biciminde olmak iizere iki tiirii vardir (Airasian, 1991;

Popham, 2000).

Dogru Yanlis Sorular

Genellikle 6grencilerin verilen bir ifadeyi okuyarak onun dogrulugu ya da yanlishg:
hakkinda bir yargiya varmasi gerektiren tarzda hazirlanmis soru tipleridir. Bu sorular
kimi zaman D/Y, Evet-Hayir veya agiklama gerektiren evet-hayir soru tipleri seklinde
hazirlanabilmektedir. Daha ¢ok bilgi, kavrama basamaginda kazanimlarin
Olciilmesinde kullanilir. Cok sayida kazanimin 6lgiilmesine imkan verir. Hazirlanmasi
kolay goriiliir ancak dikkat edilmesi gerekir. Puanlanmasi kolay ve objektif olan soru
tipleridir. Sorular1 dogru bilme olasilig1 yiizde %50°dir. Bu nedenle 6grencilerin yanlis
diye ifade ettikleri sorularda yanlisin nerede oldugunun veya dogrusunun ne
oldugunun yazilmasinin istenmesi aksi takdirde puan alamayacaklarinin soru

yonergesine yazilarak vurgulanmasi onerilir (Airasian, 1994; Popham, 2000).

Coktan Se¢meli Sorular

Bir soru kokii ifadesi ve buna bagli olan bir kag tane ¢eldirici ve dogru cevaptan olusan
seceneklerin sunulmasiyla olusan soru tipleridir (Tekin, 1993; Turgut, 1990). Bir
dersin kapsaminda oOzellikle bilgi, kavrama, uygulama, analiz ve degerlendirme
basamagindaki kazanimlarin Ogrenciler tarafindan kazamilip kazanilmadigini
yoklamada kullanilabilir. Kazanimlardan iist diizeyde olanlarin dl¢lilmesi i¢in soru
yazma tecriibe gerektirmektedir. Bu soru tipinin en biiyiik eksigi sentez diizeyinde
bilgileri 6lgmek i¢in soru hazirlamak ¢ok zordur ve bu yiizden farkli ¢oktan se¢cmeli
soru tiplerinin ve bunlar1 hazirlarken dikkat edilmesi gereken yerlerin ¢ok iyi bilinmesi
gerekmektedir (Nartgiin, 2006). Ust diizey kazanimlar1 6lgen tipte soru yazma zaman
alir. Coktan se¢meli sorularin sans eseri dogru cevaplanma olasilig1 vardir. Bu soru
tiplerinin uygulanmasi kolaydir, puanlanmasi objektiftir (Haladyna ve Downing 1989;

Burton vd., 2001).

Eslestirmeli Sorular
Belli bir 6zellik bakimindan birbiri ile iligkili iki listede yer alan sozciik ya da
ifadelerin, sorunun yonerge kisminda ifade edilen belli bir kurala gore eslestirilmesi

seklindeki sorulardir. Listelerin birinde yer alan onciiller digerinde yer alan ise



cevaplardir. Bilgi ve kavrama basamagindaki kazanimlarin 6l¢iilmesinde kullanilir.
Cok sayida kazanimin bir eslestirme sorusu ile Olgiilebilmesi bu soru tipinin
avantajidir. Hazirlanmasi ve puan verilmesi kolaydir. Objektif olarak puanlanabilir
(Airasian, 1994; Popham, 2000). Bu soru tiplerinde li¢ 6ge bulunmaktadir: 1)
eslestirme yonergesi, 2) ifadeler listesi, 3) cevaplar listesi. Ogrencilerden sorunun
yonergesine gore verilen ifade listesini cevap listesiyle eslestirmesi istenir (Nitko,

2004).

Tanilayici Dallanmig Agag (TDA)

Geleneksel dogru-yanlis sorularinda her soru bagimsiz olarak ele alinir. Cogunlukla
bir soru dnceki ve sonraki sorudan bagimsizdir. Oysaki birbiri ile baglantili olan dogru
yanlig sorularini iceren TDA tekniginde her bir D/Y karar1 bir sonraki D/Y kararim
etkileyen veya belirleyen sonuglari igerir. TDA’da yoneltilen sorulara 6grencilerden
sadece bir tane cikist segmeleri istenir. Ogrencilerin isaretledigi bu ¢ikis hangi
sorularin dogru oldugunu gosterir (Bahar, 2001). Bu teknikle 6grencilerin bilgi
agidaki yanligliklar ortaya ¢ikarilabilir. Verilen cevaplarda D/Y sorularinin sirasinda
ogrenci daha dnce yanlis bir adim attiginin farkina varip geri donmesi ve verdigi karari
degistirmesi gerekebilir. Ogrenci verdigi kararlardan ve geri aldifi kararlardan
eksikleri anlayip ne tlir yardima ihtiya¢c duydugunu tespit edebilir. Teknigi ilk kez
kullanan 6gretmenler i¢in birbiri ile iliskili D/Y ifadelerin hazirlanmasi biraz zaman
alabilir. Fakat zamanla bu durum ortadan kalkar. Ogrenci tahminle dogru ¢ikisa
ulasabilir fakat dogru tahmin yiizdesi diger tekniklere gore daha diisiiktiir. Bu teknik
sentez ve degerlendirme gibi iist diizey bilissel becerileri gerektiren becerilerin

Ol¢iilmesinde yeterli olmaya bilir (Bahar vd., 2006).

Yapilandirimis Grid (YG)

Bu teknikte TDA gibi bir konuyla ilgili birbiri ile iligkili bir bilgi agina yonelik
ogrencilerin biligsel yapisini agiklayan, yanls kavramlari, bilgi agindaki eksiklikleri
ve aksakliklar1 ortaya koyabilen anlamli 6grenmeyi Olgen bir tekniktir. YG’yi
hazirlamak i¢in 6grencilerin yasina ve seviyesine bagl olarak 9-12 veya 16 kutulu bir
tablo hazirlanir ve kutular numaralandirilir. Ogretmen kendisine bir soru sorar ve bu
sorunun cevabini gelisi giizel kutucuklara yerlestirir. Daha sonra ikinci soruyu sorar

ve cevabini gene kutucuklara yerlestirir. 2. sorunun cevabini olusturan kutucuklarin
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bir kismi birinci sorununda cevaplari arasinda olabilir. Bu sekilde kutucuklarin hepsi
doluncaya kadar soru hazirlanarak cevaplar kutucuklara dagitilir. Sonugta 6grenciden
her sorunun cevabini igeren kutuyu bulmasi ve bu kutucuk numaralarinin mantiksal ve
islevsel bir siraya dizmesi istenir (Bahar, 2001). YG anlamli 6grenmeyi Olgmeyi
saglayarak, ogrencilerin biligsel yapilarindaki varsa kavram yanilgilarinin ve bilgi
agindaki eksiklikleri ve aksakliklart belirlemesi agisindan Onemli bir 6lgme
degerlendirme teknigidir (Johnstone vd., 2000). YG’de 6grencilerin verdigi cevaplar
o konudaki bilgi seviyesini, bilgi eksikligini, kavramsal baglar1 veya yanlis kavramlari

gosterir (Bahar 2003).

Kavram Haritasi

Uzerinde akademik arastirmalarin en fazla yapildigi, kavramlar arasi baglari, gegisleri
belirtmesi, bireylerin gorsel hafizalarina hitap etmesi, dgrencilerin yeni bilgilerinin,
sahip olduklar1 bilgilerle nasil iliskilendireceklerini anlamalarin1 saglayan
tekniklerden birisidir (Bahar, 2001). Kavram haritalarini J. D. Novak 1970°1i yillarin
sonlarinda gelistirmistir. Temeli Ausubel’in anlamli 6grenme teorisine dayanmaktadir.
Anlamli 6grenmede, yeni konu i¢inde yer alan anahtar kavramlarin belirlenmesi ve bu
kavramlarin bireylerin biligsel yapisinda var olan bilgi agina bilingli bir sekilde dahil
edilmesi vardir. Yeni bilgilerin, var olan bilgi agina baglantis1 saglanamazsa ve izole
bir bicimde kendi basina depo edilirse ezbercilige neden olur. Anlamli 6grenen bir
bireyin ezberci 6grenen bir bireye gore biligsel yapidaki bilgi ag1 daha karmasiktir.
Hatirlama kavramlar arasindaki baglantilarinin fazla olmasindan dolayr daha ¢abuk
gerceklesir. Ogretimin bilissel yoniine odaklanan pek ¢ok arastirmada bilim adamalar
basarili Ogrencilerin ayrintili, ileri derecede farklilagsmis ve i¢ ice gegmis ilgili
kavramlarin bir catis1 oldugunu tesbit etmislerdir. Kavramlar arasinda iliskileri ve
baglantilari ortaya koyabilecek en 6nemli tekniklerden biri kavram haritalaridir (Bahar
vd., 2006). Kavram haritalar1 6grencilerin kavramsal anlamalarin1 degerlendirmek
amactyla da kullanilabilir (Kaya ve Ebenezer, 2003; Novak, 2001; Regis, Albertazzi
ve Roletto, 1996).

Oz ve Akran Degerlendirme
Ogrencilerin 8gretim siirecinde gerceklestirdikleri calismalar1 ve sonucunda ulastiklar:

o0grenme durumu ile iligkili olarak kendilerini ve arkadaslarini degerlendirmeleridir.
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Bu sayede Ogrenciler 6gretmenle birlikte degerlendirme siirecine katilarak hem
kendileri hem de akranlarini elestirel bir bakis acisi ile degerlendirebilme becerisi
kazanmaktadirlar. Ogrencilerin degerlendirme siirecine katilmasi 6grenmelerinde
sorumluluk almasini ve motivasyonlarinin artmasini saglamaktadir (Bagc1 Kilig ve
Cakan, 2007). Bu teknigin farkl sekillerden kullanim alanlar1 vardir. Taslak bigiminde
hazirlanmis kontrol listeleri ve sorular, 6grencilerin bir kompozisyon yazisina
uirettikleri yansimalar1 sorgulamaya kadar degisebilir. Fakat hepsinde ortak olan nokta,
Ogrencilerin neleri 6grendiklerinin ve hangi alanda problemlerinin oldugunun
belirlenip gézden gecirilmesi, gelisimlerini fark edip yaptiklarinin sorumlulugunu
tagimalar1 amaglanmaktadir. Etkin bir 6z degerlendirme 6grencilerin kendilerine olan
giivenin artmasin1 saglar. Yeteneklerini gelistirmede ve 6grendiklerinin farkinda
olmada son derece onemlidir. Oz degerlendirmenin o6ncelikle tanilayict amagla
yapilmasi teknige 6grencilerin aligmalart agisindan énemlidir. Bu teknikle 6grenciler
her tiniteden sonra veya her etkinlikten sonra kontrol listeleri ile 6z degerlendirme
yapabilirler (Bahar vd., 2006). Yenilenmis Bloom Taksonomisinde yer alan bilisiistii
bilgi, 6grencinin neleri bilip bilmedigini diisiinmesi, kendi 6grenmelerini sorgulamasi
ve diisiincelerini yonetme becerisi olarak tanimlanmaktadir (Dirkes, 1985). Bilisiistii
bilgi 6z-bilgiyi icermektedir (Anderson ve Krathwohl, 2002). Oz-bilgisine ydnelik
degerlendirme yapan bir 6grenci 6z-degerlendirme yapmis olacaktir (Shrauger ve

Osberg, 1981).

1.5.3. Yapisal Ozelliklere Gore Sorularin Kavramsal, islemsel ve Grafiksel olarak

Siniflandirilmasi

Glinlimiizde bilimsel ¢alismalardaki ve teknolojideki gelisimler, insanlarin ¢ok farkli
problemlerle karsi karsiya gelmelerine ve problem coziimlerinde uyum giicliikleri
yasamalaria neden olmaktadir. Boyle durumlarda insanlar karsilastiklar1 problemleri
¢ozmek i¢in farkli bakis acilar1 aramaktadirlar. Fakat sadece bilgi sahibi olmak
problemleri ¢cdzmede yetersiz kalmaktadir (Ozer, 2010). insanlarin hayatlarini saglikli
ve huzurlu bir sekilde devam ettirebilmeleri igin karsilastiklar1 farkli problemlerde
¢Oziimler bulmalar1 gerekmektedir. Her insan i¢in bu problemler ve ¢dziim yollar1 da
farklilik gostermektedir. Karasar (2005) problemi, insani fiziksel veya diisiince olarak

rahatsiz eden, kararsizlik durumu ve farkli ¢6ziim olasiliklar1 olan durumlardir
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seklinde tanimlamistir. Problemin tanimdan yola ¢ikarak problem ¢6zmenin tanimina
da ulagilabilir. Altun (2002) problem ¢dzmeyi ne yapilacaginin bilinmedigi bir
durumda yapilmasi gerekenleri bilmektir. Problem ¢6zmek sadece bir dogru sonug
bulma degildir. Sonug bulma ile beraber zihinsel bir siireci de kapsayan bir eylemdir.

Problem ve problem ¢ézme siireci ile ilgili bilimsel arastirmalar bagarida farkli tiirden
bilgilerin etken oldugunu ortaya koymaktadir (Low ve Over 1989). Mayer’e gore birey
problem ¢6ziimiinde anlam bilgisi, sematik bilgi, algoritma bilgisi, stratejik bilgi
olmak tizere dort c¢esit bilgi kullanmaktadir. Problem ¢esitleri ve problem ¢ozme ile
ilgili yapilan ¢alismalarin genellikle algoritmik (islemsel) ve kavramsal problemler
tizerine yapildig1 goriilmektedir (Costu, 2007; Gultepe, Yalcin Celik & Kilic, 2013;
Salta & Tzougraki, 2011). Cogu calismada Ogrencilerin algoritmik problemlerle
kavramsal problemlerdeki performanslar1 karsilastirilarak degerlendirilmektedir
(Costu, 2010; Papaphotis, & Tsaparlis, 2008; Yilmaz, Tuncer & Alp, 2007). Okullarda
ders islenisi sirasinda iglemsel ve kavramsal sorularla beraber grafiksel sorulara da yer
verilmesi ve sinavlarda grafiksel sorularinda yer almasi nedeniyle Costu (2007, 2010)
ve Kurnaz (2013) tarafindan yapilan caligmalarda islemsel ve kavramsal sorulara ek
olarak bir de grafiksel sorular eklenip soru iigliileri olusturulmustur. Ogrencilerin
kavramsal, islemsel ve grafiksel sorulardaki performanslar1 karsilastirilmistir. Ders
kitaplarindaki degerlendirme c¢alismalarinda da kavramsal, islemsel ve grafiksel
sorulara yer verilmektedir. Ancak ders kitaplari ile ilgili alan yazinda degerlendirme
calismalarindaki sorularin kavramsal, islemsel ve grafiksel olarak analizine yonelik
calismalara ¢ok fazla rastlanmamaktadir. Hem ulusal diizeyde bir list 6grenime gecis
sinavlarinda hem de uluslararasi sinavlarda kavramsal, islemsel ve grafiksel sorulara

yer verilmektedir.

1.5.4. TIMSS Sinavlari

Uluslararas1 Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmasi (TIMSS, Trends in International
Mathematics and Science Study) ilk defa 1995 yilinda uygulanmaya baslanmis ve her
dort yilda bir tekrarlanmistir. Merkezi Hollanda’da bulunan Uluslararast Egitim
Basarilarin1  Degerlendirme Kurulusu (IEA, International Association for the
Evaluation of Educational Achievement) tarafindan diizenlenmis bir projedir.

Ogrencilerin 4. ve 8. siif diizeyinde, fen ve matematik alanlarinda kazandiklar1 bilgi
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ve becerilerin degerlendirilmesine yonelik bir tarama arastirmasidir. ABD Egitim
Bakanligi, ingiltere Egitim Arastirma Kurulusu, Boston College ve sinava katilan
katilimer {ilkeler tarafindan finansal olarak desteklenmektedir. TIMSS’in amaci Diinya

genelinde fen ve matematik 6gretiminin gelismesine yardim etmektir (URL-2, 2015).

TIMSS smavlarinda 6grencilerin ¢ok yonlii bilgi ve becerileri belirlenmeye
calisilmaktadir. Her TIMSS arastirmasina katilacak okul ve bu okullarda bulunan
siniflar {ilkenin genelini yansitacak sekilde rastgele secilmektedir (Y1ldirim, Ozgiirliik,
Parlak, Gonen ve Polat, 2016). Ulkemiz 1995 yilinda yapilan ilk sinava ve 2003 yilinda
yapilan 3. sinava katilmamistir. 1999 ve 2007°de yapilan sinavlara sadece 8. sinif
diizeyinde katilmis, 2011 ve 2015°de yapilan sinavlara 4. ve 8. smif diizeylerinde
katilmistir. 2011 yilinda 4. smif olarak katilan siniflar 2015 yilinda 8. smnif olarak
TIMSS’e katilmislardir.

Dordiincii sinif diizeyinde {lilkemizin basarist 2015 yilinda bir 6nceki TIMSS’e gore
20 puanlik bir artig gostermistir. Ulkemiz 483 puanla 47 iilke arasinda 35. sirada yer
almaktadir. Ancak bu puanla TIMSS o6lgek ortalamasinin altinda yer almaktadir.
Sekizinci sinif diizeyinde 493 puan ile 39 iilke arasinda 21. sirada yer almistir. Ulkemiz
TIMSS 6l¢ek ortalamasi olan 500 puan civarinda bir basariya sahiptir (TIMSS 2015
Fen Bilimleri Raporu, 2016). Tornroos (2005) bir iilkenin Ogrencilerinin ders
kitaplarinda TIMSS’de olan soru ¢esitleriyle ne kadar ¢ok karsilagirsa bu durum o

tilkenin TIMSS sinavi sonuglarina da o kadar olumlu yansiyacagini bildirmektedir.

TIMSS 2011 degerlendirme gerceveleri kitabinda (Mullis vd., 2009) biligsel alanlar ile
ilgili agiklamalara yer verilmistir Bu aciklamalar dogrultusunda TIMSS
smavlarindaki sorular biligsel olarak bilgi, uygulama ve akil yiiriitme seklinde

siniflandirilmistir (Delil ve Tetik, 2015).

Bilme, ogrencilerin bilimsel gercekler, bilgi, kavramlar ve araglar hakkindaki
bilgilerin temelini ifade eder. Dogru ve genis kapsamli olarak edinilmis gercek bilgi,
Ogrencilerin bilimsel calismalar i¢in gerekli olan daha karmasik biligsel etkinliklere
yoneltir. Bu basamakta 6grencilerin bilimsel ifadeleri hatirlamalar1 veya tanimalar
beklenir. Kavram bilgisi, bilimsel gergekler bilgisi, semboller ve birimler bilgisine

sahip olmak ve arastirmalari yiiriitmek i¢in kullanilacak uygun cihaz, ekipman, 6l¢iim
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cihazlar1 ve deneysel islemleri segmeyi gerektirir. Bu biligsel alan ayn1 zamanda

gercekler veya kavramlar ile ilgili agiklayici 6rneklerin se¢imini de igerir.

Uygulama biligsel alanm1 ig¢indeki sorular, bilgilerin uygulanmasimi ve bilimin
anlagilmasini dogrudan durumlara dahil etmek iizere tasarlanmistir. Uygulamay1
Olegmek i¢in TIMSS 2011 o6grencilerin karsilagtirmalar yapmasini, karsitliklart ve
siniflandirmalar1 gerektiren 6geleri igermektedir. Bilimsel bilgileri, bilimin ilkelerine
gore yorumlamak; bir ¢6ziim bulmak ya da bir agiklama gelistirmek i¢in bilim kavram
ve ilkelerine iliskin anlayislarini kullanmay1 ve uygulamayi gerektiren sorulardir. Bu
biligsel alanla uyumlu 6geler, fen anlayislarinin 6gretilmesinde ve Ogrenilmesinde
ogrendikleri olasi iliskiler, denklemler ve formiillerin dogrudan uygulanmasin1 veya
gosterilmesini igerebilir. Sayisal bir ¢oziim gerektiren nicel problemler ve yazili bir
aciklama gerektiren nitel problemler bulunmaktadir. A¢iklamalari sunarken 6grenciler,
yapilart ve iligkileri gostermek ve bilimsel kavramlarin bilgilerini gostermek igin
diyagramlar1 veya modelleri kullanabilmelidir. Sorular gergekler veya kavramlar
hakkinda kendilerini destekleyen agiklayici 6rneklerin se¢imini de igerebilir (Mullis

vd., 2009).

Akl yiirtitme ile ilgili sorular bilimle ilgili daha karmasik gorevleri icermektedir. Fen
egitiminin temel amaci, 0grencileri problemleri ¢6zmek, agiklamalar gelistirmek,
sonug ¢ikarmak, kararlar almak ve bilgilerini yeni durumlara genisletmek i¢in bilimsel
akil yiirtitmeye hazirlamaktir. Uygulamali alanda 6rneklenen bilim anlayislarin daha
dogrudan uygulamalar1 yaninda, bazi problemli durumlar 6grencilerin bir cevap
vermek icin bilimsel ilkelere dayanarak daha karmasik baglamlari igerir. Coziimler bir
bilim anlayis1 veya iliskinin uygulanmasini icerdigi bir sorunun bilesen pargalarina
béliinmesini igerebilir. Ogrencilerin, temel ilkelerin ne oldugunu belirlemek icin
problemleri analiz etmeleri gerekebilir. Problem ¢6zme yontemlerini tasarlamalari ve
aciklamalar1 gerekebilir. Uygun denklemleri, formiilleri, iliskileri veya analitik
teknikleri se¢ip uygulayabilir ve ¢ozlimlerini degerlendirir. Bu tiir sorulara yonelik
dogru c¢ozlimler, c¢esitli yaklasimlar veya stratejilerden kaynaklanabilir. Alternatif
stratejileri diisiinme becerisinin gelistirilmek bilimin 6gretilmesi ve 6grenilmesinde
onemli bir egitim hedefidir. Ogrencilerden, hem tiime varim hem de tiimden gelici

kanitlar saglamaya calisarak bilimsel verilerden ve gergeklerden sonuglar ¢ikarmasi
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istenebilir. Akil yiiriitme sorular1 sebep sonuglarinin incelenmesini gerektirebilir.
Alternatif materyallerin ve siireclerin avantajlarini ve dezavantajlarini1 degerlendirerek
ve karar vermeyi gerektirebilir. Farkli bilimsel ¢alismalarin etkilerini g6z oniine alarak
ve sorunlar1 ¢dzmek icin degerlendirmeleri beklenmektedir. Ozellikle sekizinci smifa
kadar 6grenciler alternatif agiklamalar diisiinmeli ve degerlendirmeli, yeni durumlara
yonelik sonuglar ¢ikarmalidir. Kanitlara ve bilimsel anlayisa dayanan agiklamalarini
hakli gostermelidir. Onemli bilimsel mantik, hipotezleri gelistirmek ve bunlari test
etmek ve verileri analiz etmek ve yorumlamak i¢in bilimsel arastirmalar tasarlamalidir.
Bu alandaki yetenekler ilkogretim okullarinda ¢ok basit bir seviyede tanitilir ve daha
sonra orta 6gretim okullarindaki fen bilgisi egitimi boyunca gelistirilir. Bu biligsel alan
icindeki bazit maddeler, 6grencilerin farkli alanlardan gelen bilgi ve birikimi bir araya
getirip bunlar1 yeni durumlara uyarlamalarin1 gerektiren birlestirilmis kavramlara ve
temel kavramsal temalara odaklanabilir. Bu nedenle, matematigin ve bilimin
entegrasyonunu veya kavramlarin  bilim alanlarinda biitiinlestirilmesi  ve

sentezlenmesini igerebilirler (Mullis vd., 2009).

1.6. Tigili Alan Yazinin Incelenmesi

Bu baslik altinda ders kitaplarinda yer alan sorularin incelenmesine yonelik alan yazin

oncelikli olmak {izere soru analizine yonelik ilgili ¢aligmalara yer verilmistir.

1.6.1. Arastirma Konusu fle ilgili Ulusal Nitelikteki Calismalar

Girgin (2012) yaptig1 calismada, 2010-2011 egitim S6gretim yilinda Milli Egitim
Bakanlig: tarafindan okullarda kullanilmast uygun bulunan ilkdgretim ikinci kademe
Fen ve Teknoloji ders kitaplarinin iinite sonu degerlendirme sorularin1 Bloom
Taksonomisine gore analiz etmis ve sorularla ilgili 6gretmen ve Ogrencilerin
goriiglerini aragtirmistir. Arastirma betimsel aragtirma yaklasimi temelinde bir ¢alisma
olup ii¢ farkli kaynaktan bilgi toplamistir. ilk olarak ilkdgretim ikinci kademede
kullanilan {i¢ farkli yaym evine ait bes adet Fen ve Teknoloji ders kitabina dokiiman
analizi uygulanmis, ikinci olarak Edirne il merkezinde uygun 6rneklem yontemiyle
secilen 20 dgretmen ve liclincii olarak 30 6grenci ile yar1 yapilandirilmis goriisme

gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda ders kitaplarindaki {inite degerlendirme
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sorularinin biiylik oranda bilgi basamagindaki sorularin olusturdugunu tespit edilmis
ve bunu kavrama diizeyindeki sorularin takip ettigini belirtilmistir. Uygulama, analiz,
sentez ve degerlendirme basamaklarindaki sorularin yok denecek kadar az oldugunu
vurgulanmistir.  Yaptigr goriismelerde, 6grencilerin en sevdigi sorularin bilgi
basamagindaki sorular oldugunu, sorularin 6grendiklerini tekrar etmeye, pekistirmeye
ya da onlart smnavlara hazirlamaya yonelik olmasi gerektigi belirtilmistir.

Ogretmenlerinse soru sayilarinin arttirilmasi gerektigini vurguladiklarini belirtilmistir.

Pektas, Incikap1 ve Yaz (2015) yaptiklar1 calismada, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda
okullarda okutulan 6, 7 ve 8. siif fen ve teknoloji ders kitaplarindaki iinite sonu
degerlendirme ¢aligmalarint TIMMS’in 6grenme alanlar1 ve soru tipleri bakimindan
analiz etmislerdir. 799 adet soru icerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Aragtirma
sonucunda TIMSS ol¢iitlerine gore tim smif diizeylerinde %67,2’si bilme bilissel
diizeyinde, %29,9’u uygulama bilissel diizeyinde ve %2,9’u muhakeme bilissel
diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Fen sorularinin geneline bakildiginda bilme ve
uygulama diizeyindeki sorulara %97 oraninda yer verildigi, iist diizey muhakeme
alanindaki sorulara yeterince (%2,9 oraninda) yer verilmedigi tespit edilmistir. Bunlara
ek olarak 6, 7 ve 8. sinifta {inite sonu degerlendirme sorulariin toplam sayilarinin
birbirine oldukc¢a yakin oldugu belirtilmistir. Fen ve teknoloji kitaplar1 6§renme
alanlar1 bazinda incelendiginde, %51,9 oraninda fizik, %16,3 oraninda kimya, %21,9
oraninda biyoloji ve %9,9 oraninda yer bilimleri alanlarina ait sorulara yer verildigi
tespit edilmistir. Biligsel siireclerin 6grenme alanlarina gére dagilimi incelendiginde
fizik, kimya, biyoloji ve yer bilimleri 6grenme alanlarinda sorularin ¢ogunun bilme
O0grenme alaninda oldugu ve hatta kimya 6grenme alaninda %81,6’sinin bilme
alaninda oldugu belirtilmistir. Muhakeme diizeyindeki sorulara ¢ok az yer verildigi yer
bilimleri alanindaki sorularin %1,2’sinin muhakeme alaninda oldugu tespit edilmistir.
Bilme bilissel alaninda en fazla sorunun bosluk doldurma soru tipinden 170 tane soru,
uygulama alaninda 130 tane soru oldugu bulunmustur. Muhakeme alaninda 18 tane
coktan se¢meli soru tipinde soru oldugu tespit edilmistir. Dogru yanlis ve bosluk
doldurma soru tiplerinden muhakeme alaninda hi¢ soruya rastlanmamistir. Incelenen
kitaplarda en fazla soru tiiriiniin 260 tane soru ile ¢oktan se¢meli oldugu, en az soru
tiriiniin acik uc¢lu sorulardan olustugu tespit edilmistir. Fen ve teknoloji ders

kitaplarinda TIMSS 6grenme alanlari ¢ergevesinde en fazla bilme biligsel alaninin 6n
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plana ¢iktig1 gorilmiistiir. Fen sorulari siniflara gore sayilari onemli bir farklilik
gostermemesine ragmen fizik 6grenme alanina daha fazla vurgu yapilmistir. Soru
tiirlerinin 6grenme alanlar1 ve biligsel siireglere gore dagiliminda en fazla ¢oktan
segmeli ve dogru yanlis tipi sorulara yer verildigi goriilmiistiir. Agik uglu sorularin
incelenen soru tiirleri arasinda en az kapsama sahip oldugu tespit edilmistir. Calismada
ders kitaplarin igerikleri hazirlanirken milli egitimin genel amagclari, &gretim
programlarindaki kazanimlar ve 6grencilere uygulanmakta olan ulusal ve uluslararasi

sinavlarin i¢eriklerine de dikkat edilmesi 6nerilmistir.

Ozcan ve Oluk (2007) yaptiklar1 calismada 6, 7 ve 8. smif fen bilgisi dersi
Ogretmenlerinin Slgme ve degerlendirme amaciyla kullandiklari sorulart Bloom
Taksonomisi’ne ve Piaget’nin soyut islem donemi 6zelliklerine uygunluk derecelerine
gore siniflandirmiglar. Calismada dokiiman incelemesi yontemiyle 708 adet soru
analiz edilmistir. Sonucta Bloom Taksonomisine gore sorularin %39 bilgi, %25
kavrama ve %32 uygulama diizeyindeki sorular oldugu saptanmistir. Analiz, sentez ve
degerlendirme diizeyinde %4 oraninda bir soru saplanmustir. Ogrencileri
degerlendirmek i¢in hazirlanan soru tipleri zihinsel gelisim ve diisiinme diizeylerini
etkiledigine dikkat cekilmis ve okullarda 6lgme degerlendirme amaciyla yapilan
sinavlarda kullanilan sorularin uzman kisiler tarafindan hazirlanmas: gerektigi

onerisinde bulunmusglardir.

Pektas (2012) yilinda yaptigi calismada SBS ve TIMSS sinavlarindaki biyoloji
sorularint igerikleri agisindan, biligsel 6zellikleri agisindan ve soru tipleri agisindan
karsilastirmistir. Arastirmada 2008-2012 yillart arasinda 8. Siniflara uygulanan SBS
smavlarindaki 33 tane biyoloji sorusuyla TIMSS 2011 smavindaki biyoloji sorular
karsilastirilmistir. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Calismada
biyoloji alaninin TIMSS’de en cok temsil edilen alan oldugu belirtilmistir. SBS
siavlarinda ise biyoloji alanmin fizikten sonra geldigi belirtilmistir. SBS biyoloji
sorulart TIMSS 2011 biyoloji soru igerigine gore siniflandirildiginda, insan saglig
konusundan hi¢ soru sorulmadigi tespit edilmistir. Canlilarin o6zellikleri ve
siniflandirilmasi, yasam siirecleri konularinda sadece bir soru soruldugu tespit
edilmigtir. SBS ve TIMSS smavlarindaki sorularin biligsel alanlarinin yiizdelik

dagilimi (bilme, uygulama, akil yiirlitme) yaklasik olarak ayn1 oldugu tespit edilmistir.
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SBS de en fazla uygulama alanindan (%45) daha sonra bilme alanindan (% 35) en az
da akil yiiriitme alanindan (%20) soru ¢iktig1 bulunmustur. SBS sinavlarinin alt bilissel
alanlar1 analiz edildiginde tanim/sembol, bilimsel alet bilgisi, sentez, hipotez,
genellestirme, degerlendirme, kanitlama alanlarindan hi¢ soru sorulmadigi tespit
edilmistir. Uygulama biligsel alaninin tiim alt alanlarindan soru soruldugu
belirtilmistir. TIMSS sinavlariin %51 c¢oktan se¢cmeli, %49 kisa ve acgik uglu
sorulardan olustugu belirtilmis ve SBS sinavlarinin %100 ¢oktan se¢meli sorulardan
olustugu sdylenmistir. TIMSS siavlar1 ile SBS simavlarindaki soru tiplerinin farkli
olmasi 6grencilerin TIMSS da diisiik performans gostermelerinin nedeni olabilecegi

belirtilmistir.

Tasdere (2010) yaptifi ¢alismada Fen ve Teknoloji Ogretim Programi isiginda
hazirlanan 6, 7 ve 8. smif ders kitaplarina yansiyan 6lgme degerlendirme anlayisini
incelemistir. 2008-2009 o6gretin yilinda okutulan ve Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanliginca belirlenen bir komisyon tarafindan yazilan kitaplar calismasinin
orneklemini olusturmustur. Calismada nitel aragtirma yontemi kullanilmis ve nitel veri
toplama yoOntemlerinden biri olan dokiiman incelemesine bagvurulmustur.
Arastirmasinin birinci asamasinda programda adi gegen her bir 6lgme tekniginin her
ders kitabinda, iiniteler bazinda ve toplamda kag kez kullanildig1 belirlenmistir. Ikinci
aragtirma sorusunda 2005 yil1 Fen ve Teknoloji Dersi Programinda ilk kez yer almis
olan ve ders kitaplarinda kullanilan baz1 teknikler (YG, KiT, TDA ve KH) incelenmis,
bu tekniklerde hazirlanan sorularin sahip olmasi gereken 6zellikleri tasiyip tasimadigi
tespit edilmistir. Bunun i¢in alan yazinda yapilmis arastirmalara ve uzman goriislerine
bagvurularak ilgili tekniklerin sahip olmasi gereken ozelliklere gore degerlendirme
olcegi gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgeklere gore ders kitaplarinda yer alan ilgili biitlin
teknikler incelenmis ve degerlendirilmistir. Bu sonuglar dogrultusunda Fen ve
Teknoloji dersi 6gretim programinda Slgme ve degerlendirmeye iligkin benimsenen
anlayiglar ve vurgu yapilan durumlar 1s18inda ders kitaplarina yansiyan olgme
degerlendirme anlayigi tartistlmistir. Ilgili arastirmadan elde edilen bulgulara gore
Ogretim programinda yer alan ve uygulanmasi tavsiye edilen bazi tekniklere (gbzlem,
goriisme, porfolyo,V-diyagrami, akran degerlendirme) ders kitaplarinda hi¢ yer
verilmedigi ortaya konmustur. KIT ve TDA’ya ise ¢ok az yer verilmistir. Bununla

birlikte programda adi1 gegmeyen farkli soru tiplerine (hikaye, senaryo, grafik, model,

19



bulmaca ... v.b.) ders kitaplarinda yer verilmistir. 2005 yili Fen ve Teknoloji Dersi
Programinda ilk kez yer alan YG, KIT, TDA, ve KH’ya yonelik yapilan incelemeler
sonucunda, bu tekniklerin sahip olmasi1 gereken bazi 6zelliklerin sorularda
barindirilmadigi ya da kismen barindirildigi sonucuna ulagilmistir. Elde edilen
sonuclar 1s181nda, aragtirmacilara, kitap yazarlarina ve egitimcilere bazi1 Onerilerde

bulunulmustur.

Giiner (2015) yaptig1 calismada 2005 yilinda ilkégretim matematik programinda
yapilan degisiklik oncesinde ve sonrasinda basilmis olan ilkdgretim ikinci kademe
matematik kitaplarindaki sorularin biligsel diizeylerini 2007 yilinda uygulanan TIMSS
sinavlarindaki bilisgsel diizeylere gore siniflandirmistir. Program degisimi Oncesi ve
sonrast kitaplardaki sorularin bilissel diizeyleri kiyaslanirken geometri, veri ve olasilik
Ogrenme alanlariyla ilgili sorular tizerinde durulmustur. Yapilan ¢alismada 2004-2008
yillarinda basilan matematik kitaplar1 nitel arastirma yontemlerinden biri olan
dokiiman analizi yontemiyle incelenmistir. Calismanin sonucunda hem degisen
program Oncesinde ve sonrasinda geometri sorularinin %10, veri ve olasilik
sorularinin %20’sinin akil yiirtitme diizeyinde oldugunu tespit edilmistir. Matematik
ogretmenlerinin uygulamada genellikle ders kitaplarini takip ettikleri ve 6rnekleri de
ders kitaplarindan segctiklerini belirtilmis ve buna bagl olarak ders kitaplarindaki akil
yiirlitme sorulariin ¢esitliliginin artirilmasinin 6grencilerin uluslararasi sinavlardaki

performanslarini olumlu yonde etkileyecegini sdylenilmistir.

Delil ve Tetik (2015) yaptiklar1 ¢alismada 1998-2015 yillar1 arasinda 8. Sinif
Ogrencilerine sorulan Liselere Giris Sinavi (LGS), Seviye Belirleme Sinavi (SBS),
Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Smavi (OKS) ve Temel
Egitimden Orta Ogretime Gegis Sistemi (TEOG) sinavlarmdaki matematik sorularini
TIMSS-2015 biligsel alanlarina gore simiflandirip karsilastirmislardir. Calismada
dokiiman analizi yontemini kullanilarak 435 tane matematik sorusu incelenmistir. Bu
sorularin  %29’u bilgi biligsel alanindan, %358’1 uygulama biligsel alanindan
ve %13’iiniin akil yiiriitme bilissel alanindan oldugu tespit edilmistir. Merkezi Olgme
Degerlendirme sinavlarinda sorulan matematik sorularmin biligsel dagiliminin
dengesiz oldugunu ve TEOG sinavlarinda {ist diizey diisiinme becerileri gerektiren

sorularin sayisinda artis oldugunu belirtilmistir. Arastirmacilar, merkezi sinavlari
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hazirlayanlarin sinav sorularindaki biligsel dagilimi yaparken belli bir ¢erceveyi takip
etmelerini ve TIMSS sinavlarinda basarili olabilmek i¢cin TIMSS c¢ercevesindeki
biligsel diizeylerin hedef yiizdelikleri ile 8. sinif merkezi sinavlardaki yiizdeliklerin

daha uyumlu olmasi gerektigini dnermislerdir.

Kahramanoglu (2013) yaptig1 calismada 6, 7 ve 8. sinif fen ders kitaplarinda bulunan
tinite sonu degerlendirme sorularini incelemistir. Elde ettigi bulgular1 yillara gore
karsilastirarak yapilan miifredat programindaki degisikliklerin ders kitaplarindaki
tinite sonu degerlendirme sorularina olan etkisine vurgu yapmak amaglanmistir.
Arastirmada veri toplamak amaciyla 1948, 1972, 1992, 2000 ve 2004 yillarinda
hazirlanmis bes farkli program incelenmistir. Calismanin 6rneklemini MEB tarafindan
basilan 15 adet fen ders kitabindaki iinite sonu degerlendirme sorulari olusturmaktadir.
Bu sorular Bloom Taksonomisi’nin Biligsel Alan Basamaklarini olusturan bilgi,
kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarina uygunluguna gore
analiz edilmistir. Calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi
kullanilmistir. Calismanin evrenini MEB tarafindan basilan ders kitaplar1 ve 6zel yayin
evleri tarafindan basilan ve TTKB tarafindan onaylanan ders kitaplari olusturmaktadir.
Aragtirmanin 6rneklemini ise MEB tarafindan TTKB biinyesinde hazirlanan 6, 7 ve 8.
sinif ders kitaplar1 olusturmaktadir. Arastirmada 1948’den giinlimiize kadar MEB
tarafindan basilan ders kitaplarinda bulunan 2535 soru incelenmistir. Giivenilirlik
calismalarinda dis giivenilirlik i¢in incelenen sorularin %25°1 (603 soru) arastirmaci
tarafindan farkli zaman araliklarinda Bloom’un Bilissel Alan Basamaklarina gore
incelenerek elde edilen sonuglarin uyumu cronbach alfa giivenilirlik kat sayisiyla
belirlenmis ve 0,88 bulunmustur. I¢ giivenilirlik i¢in secilen 603 soru farkli bir
arastirmact tarafindan incelenerek arastirma sonuglariyla uyumu cronbach alfa
giivenilirlik kat sayis1 0,78 olarak tespit edilmistir. Calismada ders kitaplarinda yer
alan Unite sonu degerlendirme sorulart fen programlarimin degisimine bagl
kalmaksizin alt diizey 6grenme becerilerini Olgtiigli tespit edilmistir. Yillara gore
karsilagtirildiginda 2000 yili fen programina gore hazirlanan 6, 7 ve 8. sinif sorular
Bloom Taksonomisi’nin Biligsel Alan Basamaklarina gére degerlendirildiginde diger
yillarda hazirlanan sorulardan daha nitelikli oldugu tespit edilmistir. Calisma
sonucunda alternatif dlgme degerlendirme calismalarina daha fazla yer verilmesi

gerektigi belirtilmistir. Ayrica ders kitab1 yazimindan sorumlu ekiplerin i¢inde 6lgme
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degerlendirme alaninda ileri diizeyde egitim almis akademisyenlere yer verilmesi

gerektigi belirtilmistir.

Dindar ve Demir (2006) yilinda yaptiklar1 ¢alismada, besinci sinif 6gretmenlerinin Fen
Bilgisi Dersi sinav sorularint Bloom Taksonomisine goére simiflandirilmasini
yapmiglardir. Arastirma betimsel tarama modelinde bir ¢aligsma olup toplam 1505 tane
sinav kagidi analiz edilmistir. Arastirmanin evrenini 2002-2003 6gretim yilinda
Ankara ili Biiyiiksehir Belediyesi sinirlar i¢inde bulunan bes merkez ilgedeki 421
ilkdgretim okulunda gorevli 5. sinifi okutan sinif 6gretmenleri olusturmustur.
Arastirmanin 6rneklemini ise bu bes il¢enin olusturdugu evrenden rastgele secilen 20
ilkogretim okulunda gorevli 5. sinifi okutan 63 simif 6gretmeni olusturmustur.
Arastirmada  sorularin = %68’inin  bilgi, %26’sinin  kavrama, %3’{liniin
uygulama, 9%0,99’unun analiz ve %0,26’sinin sentez boyutunda oldugu tespit
edilmistir. Degerlendirme basamaginda soru tespit edilememistir. Arastirmanin
sonucunda 5. sinif 6gretmenlerinin fen bilgisi dersi sinavlarinda en fazla biligsel alanin
bilgi basamagindan soru sorduklarini belirtmislerdir. Bu bulguya goére sinif
Ogretmenlerinin fen bilgisi dersi sinavlarinda 6grencilerin ne kadar 6grendiklerinden
cok ne kadar ezberlediklerinin Olgiilmeye calisildigi sonucuna varildigim
belirtmislerdir. Bunun nedeninin de 6gretmenlerin bilgiye ¢cok 6nem vermeleri ve bilgi
basamagindaki sorularin hazirlanmasinin kolay olmasi oldugunu betimlemislerdir.
Ogretmenlere bilimsel diisiinmeyi ve sorgulamay1 gelistirme gibi temel hedefi olan fen
bilgisi dersinde oOgrencileri diistinmeye sevk edecek sorularin yoneltilmesini

Onermislerdir.

Erkog (2011) yaptig1 ¢alismada kimya 6gretmen adaylarinin islemsel, kavramsal ve
grafiksel sorulardaki basarilarini karsilagtirmistir. Calisma 2010-2011 egitim-6gretim
yilinda 9 Eyliil Universitesi’nde gerceklestirilmistir. Calismaya 6grenim goren 100
kimya &gretmen aday1 katilmistir. Ogretmen adaylarmin basarilarini 6lgmek igin
kavramsal, islemsel, grafiksel sorulardan olusan ii¢ test kullanilmis ve her testte 10
tane soru maddesine yer verilmistir. Her test ¢oktan se¢gmeli sorulardan olusturulmus
ve ayni igerikte ve zorluk derecesinde hazirlanilmistir. Sorularin hazirlanildigi konular
Kimyasal Reaksiyonlar ve Enerji, Kimyasal Kinetik, Kimyasal Denge, Coziiniirliik

Dengesi ve Asit Baz Dengesi’dir. Calismada karsilagtirma tiirii iliskisel tarama
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yontemi (karsilastirmali arastirma) kullanilmistir. Sonuglar, 6zetle, kimya 6gretmen
adaylarinin ¢ogunun grafiksel soru ¢ézme becerilerinin yetersiz oldugu seklindedir.
Ogretmen adaylarmin grafiksel becerilerini ve soru ¢dzme basarilarini artirmaya

yonelik caligmalar yapmalar1 gerektigi dnerilmistir.

1.6.2. Arastirma Konusu Ile ilgili Uluslararas: Nitelikteki Calismalar

Risner (1987) yaptig1 ¢aligmada 5. sinif fen bilimleri ders kitaplarinin bolim sonu
testlerini Bloom taksonomisine gore analiz etmistir. Arastirmasinda Alabama,
California, Tennessee ve Texas’ta kullanilan fen bilimleri ders kitaplarini analiz
edilmistir. Gegerlilik ve giivenilirlik ¢aligmalari i¢in 500 test maddesinden rastgele 100
tanesi sec¢ilmis ve li¢ arastirmaci bagimsiz olarak testleri analiz etmistir. Analiz
sonuglar1 %88 oraninda tutarlilik gostermis olup sorularin %61°’i (304 tane)
bilgi, %34’ (169 tane) anlama ve %5’1 (26 tane) ise uygulama basamaginda oldugunu
belirtilmistir. Analiz, sentez basamaginda soru tespit edilemedigini, degerlendirme
basamaginda ise sadece bir tane soru tespit edildigini tespit edilmistir. Arastirmada,
ders kitaplarindaki boliim degerlendirme testlerinin Bloom Taksonomisinin alt1
basamagini da icermesi gerektigini ifade edilmistir. Calisma sonuclarina gore
aragtirmacilara, ders kitab1 yayincilarina ve ders kitab1 se¢imi kurullaria 6nerilerde

bulunmustur.

Armbruster ve Ostzrtag (1989) ilkdgretim 4 ve 5. sinif fen ve sosyal bilgiler ders
kitaplarindaki sorular1 biligsel boyutlarina gore siiflandirmiglardir. Siiflandirma
islemi i¢cin Bloom Taksonomisi, Barrett Taksonomisi ve Pearson-Johnnson
Taksonomilerinden yararlanilmistir. Arastirmada her {i¢c taksonominin 6zelliklerini de
dahil edildigi kendi smiflandirma sistemlerini gelistirmislerdir. Gelistirdikleri
siiflandirma sisteminde bes cesit bilissel boyut bulunmaktadir. Calisma baslamadan
siiflandirma sistemini test etmek i¢in pilot bir calisma yapmislardir. Giivenilirligi
saglamak icinse bagimsiz olarak bagka bir asistandan sorularin kodlanmasi istenmistir.
Toplamda 7463 soru analiz edilmistir. Sonug olarak ders kitaplarindaki sorularin cogu
tanim ve bilimsel bilgilerin tekrarini isteyen diisiik diizeydeki sorulardan olustugunu

ve elestirel diistinmeyi gerektiren iist diizey sorulara fazla yer verilmedigi tespit
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etmislerdir. Egitimin daha yiiksek diizeyde biligsel boyutlar1 hedefledigini sdyleyerek
list diizey biligsel boyutlardaki soru sayisinin artirilmasint ve alternatif dlgme

degerlendirme yontemlerinin kullanilmasi gerektigini 6nermislerdir.

Stiggins, Griswold ve Green (1987) smif i¢i degerlendirme yoluyla diisiinme
becerilerinin dl¢iilmesi isimli yaptiklar1 ¢aligmada 2 ile 12. siniflardaki 36 6gretmenin
ogrencilerini degerlendirme etkinliklerini derinlemesine incelemislerdir. Bu calismada
O0gretmenlerin matematik, fen, sosyal bilgiler, dil sanatlar1 derslerinde kullandiklar
degerlendirme belgeleri analiz edilmis, 6gretmenler siniflarinda gozlenmis ve her
Ogretmenle miilakat yapilmistir. Yapilan calismada 4742 sozlii soru ve 149 tane
degerlendirme belgesi analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda dgretmenlerin daha
¢ok hatirlama diizeyinde soru sorduklari tespit edilmistir. Ogretmenlerin égrencilerin
potansiyellerine gore degerlendirme yapamadiklarini bu nedenle de 6gretmenlerin

degerlendirme konusundaki eksikleri i¢in egitilmesi gerektigini sdylemislerdir.

Incikabi, Kurnaz ve Pektas (2013) yaptiklar1 calismada 2009 ile 2012 yillar1 arasinda
liselere giris sinavlarindaki fen ve matematik sorularini yapisal ve biligsel 6zelliklerine
gore siniflandirmiglardir. 80 Matematik, 80 Fen bilimleri sorusunu dokiiman analizi
yontemini kullanarak siniflandirmiglardir. Smiflandirma islemine baslamadan 6nce iki
alanda dort uzman bir araya gelerek 6rnek siiflandirma yapmiglar ve siniflandirma
prosediirleri icin ortak bir anlayis olusturmugslardir. Siniflandirmalar1 yapan uzmanlar
bagimsiz olarak ¢alismislar ve daha sonra siniflandirmalarini karsilastirmislardir. Fen
bilimi alaninda % 87, matematik alaninda %85 oraninda simiflandirmalar tutarlilik
gostermistir. Sonugta Fen Bilimleri sorularinin %89 kavramsal, %8 grafiksel ve ¢ok
az bir kisminin %3 islemsel soru oldugu tespit edilmistir. TIMMS biligsel boyutlar
acisindan bilme %47,5, uygulama %42,5 ve akil ytiriitme %10 olarak tespit edilmistir.
Matematik sorular1 kavramsal % 22,5, islemsel, %75, grafiksel %2,5 olarak tespit
edilmistir. TIMMS bilissel boyutlar1 agisindan uygulama %56,25, bilme %31,25 ve
akil yiiriitme %12,5 olarak tespit edilmistir. Sonugta fen bilimleri ve matematik
alaninda akil yliriitmeyle ilgili sorularin ¢ok az oldugunu belirtmislerdir. Ayrica her yil
uygulanan siavlardaki sorularin yapisal ve bilissel 6zelliklerinin farklilik gosterdigini

belirtmiglerdir. Ornegin, fen bilimlerinde 2009 yilinda akil yiiriitmeyle ilgili hi¢ soru
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sorulmadig1 vurgulanmistir. Politikacilara, program gelistiricilere, arastirmacilara

onerilerde bulunmuslardir.

Kurnaz (2013) yaptig1 ¢alismada lise 6grencilerinin fizik dersinde kavramsal, islemsel
ve grafiksel soru ¢ozme performanslarini arastirmistir. Aragtirmani verileri 15 agik
uclu soru ile toplanmistir. Aragtirma yontemi olarak vaka analizi yontemi kullanilmis
ve ¢alisma Karadeniz bolgesindeki bir sehirde 68 Ogrenci ile gerceklestirilmistir.
Calismaya katilan 6grenciler 12. simif 6grencisi olup fizik dersi notlar1 4 veya 5 olanlar
arasindan secilmistir. Calismada kullanilan agik uglu basari testleri dort konuda 15
sorudan olusturulmustur. Hazirlanan sorular bir alan uzmani tarafindan incelenmis ve
onaylanmistir. Ayrica li¢ fizik 6gretmeni sorular1 inceleyerek sorularin anlasilabilir ve
uygulanabilir oldugunu belirtmistir. Calisma o6nce 24 O6grenciye pilot olarak
uygulanmis, anlasilirligr yeterli bulunmustur. Calisma sonucunda Ogrencilerin
islemsel ve kavramsal sorulardaki performansinin grafiksel sorulardan daha iyi oldugu
tespit edilmis ve grafiksel sorulara iiniversite giris sinavlarinda ve derslerde daha fazla

yer verilmesi gerektigi onerisinde bulunulmustur.
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2. YONTEM

Bu boliimde ¢alismanin yontemi, verilerin toplanmasi ve verilerin ne sekilde analizinin

yapildig: ile ilgili bilgiler sunulmustur.

2.1. Cahismanin Yontemi

Bu c¢alismada analitik arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi
kullanilmistir. Dokiiman incelemesi amaglanan olgu ve olgular hakkinda yazili
materyallerin analizini kapsamaktadir. Yapilan ¢aligma ile ilgili mevcut belgelerin
toplanip, belirli norm ve sisteme gore kodlanarak inceleme islemine dokiiman analizi
denir. Dokiiman analizinde arastirmact mevcut kaynaklari bulur, her bir kaynagi
dikkatlice okur, gerekli bilgileri not alir ve bu notlardan yola ¢ikarak degerlendirme
yapar (Karasar, 2005; Cepni, 2012). Analiz yapilirken dl¢iitlerin 6nceden gelistirilmesi
gerekmektedir. Boylece belgelerdeki sozciik ve ifadelerden ne anlatilmis olacagina
onceden karar verilmis ve belgeler belli bakis agilari ile incelenmis olur (Selltiz,
Wrightsman ve Cook, 1976). Yapilan ¢alismalarla arastirmacilar, okuyucular ilgili
dokiimanlarin genel analizini belirlenen amaclar c¢ercevesinde gorebilir ve
inceleyebilir (Cepni, 2012). Bu ¢alismamizda incelenen dokiimanlar 2016-2017 egitim
Ogretim yilinda TTKB tarafindan onaylanarak okullarda okutulan 5 — 8. siif fen
bilimleri ders kitaplarinin linite sonu degerlendirme caligmalaridir. Egitimle ilgili

arastirmalarda ders kitaplar1 veri kaynagi olabilir (Yildirim ve Simsek 2005).

2.2. Arastirma Verileri ve Verilerin Analizi

Caligmamizda asagida ismi ve yazarlar1 verilen ders kitaplarinin iinite sonu
degerlendirme ¢aligmalari incelenmistir. Bu Kitaplar 2016-2017 egitim 6gretim yilinda
okullarda okutulmast uygun bulunan TTKB tarafindan onaylanan ders kitaplaridir.

1. MEB yayinlart Fen Bilimleri 5 (Kiling, vd., 2016)

2. Ozel yayin Fen Bilimleri 5 (Ozdogan, 2016)

3. MEB yayinlar1 Fen bilimleri 6 (Koca, vd., 2016)

4. Ozel yayin Fen bilimleri 7 (Giindiiz, 2015)

5. Ozel yayin Fen Bilimleri 8 (Urhan, 2015)
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Her bir ders kitabinin {inite degerlendirme sorular1 dnce yapisal daha sonra bilissel
olarak smiflandirilmigtir. Yapisal analizde ders kitaplarindaki {inite sonu
degerlendirme galismalar1 6nce kavramsal, islemsel ve grafiksel olarak siniflandirilmis
ve kullanilan sorularin soru tiplerinin hangi 6lgme degerlendirme teknigi oldugu

belirlenmistir. Bu islem i¢in Tablo 2.1 kullanilmistir.

Tablo 2.1. Yapisal Analiz Siniflandirma Tablosu

Unite No Soru No | Kavramsal | Islemsel | Grafiksel | Ol¢me Teknikleri

Unite No
Unitenin Adi

Sorularin kavramsal, islemsel ve grafiksel oluslar1 asagidaki dlgiitlere gére yapilmistir.

Kavramsal Sorular: Kavramlar arasi iliskilerin kurulmasmin ya da kavramlarin

tanimlanmasinin, agiklanmasinin, yorumlanmasinin vb. istenildigi sorulardir.

Islemsel Sorular: Formiiller ya da bagntilardan faydalanilarak matematiksel
islemlerin yapilip sonuca ulasilmasinin istenildigi soru tiirleridir.

Grafiksel ~ Sorular: Grafik okuma, yorumlama veya grafikteki verilerin
degerlendirilmesinin ya da verilenlerin grafige doniistiiriilmesinin istenildigi

sorulardir.

Sorularin hangi 6l¢me degerlendirme tekniginde soru tipi olduguna kuramsal ¢erceve
baslhigr altinda oOlgme degerlendirme teknikleriyle ilgili yapilan aciklamalar
dogrultusunda karar verilmistir. Tablo 2.2°de yapilan yapisal analiz siniflandirmalarina

ornekler gosterilmistir.

Tablo 2.2. Yapisal Analiz Ornek Simiflandirmalar

Ornek Soru Siniflandirma i¢in Agiklama

Asagidaki seceneklerden hangisi vitaminlerin | Soruda herhangi bir matematiksel islem
gorevlerinden degildir? yapilmasi istenmemis ve grafikle ilgili

A. Viicuttaki dncelikli gorevi diizenleyici olmasidir. | bir islem yapmak gerekmemektedir.

B. Viicudumuzun 1sisini korur. Soru vitaminlerin gorevlerini bilmeyi

C. Viicut direncini artirir. gerektirdiginden  kavramsal  olarak

D. Hastaliklardan korur. siniflandirilmistir. Soru tipi ise ¢oktan
(Fen Bilimleri 5 Ozel Yaymm 1. Unite F Boliimii 1. Soru) | segmeli sorudur.
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Tablo 2.2 ’nin devamt

"
Devredeki ampulden gecen akim siddeti ka¢ amperdir?
A.05 B.1 C. 1,5 D.2

(Fen Bilimleri 7 Ozel Yayim 6. Unite E Béliimii 4. Soru)

Soruda akim siddetini bulabilmek igin
matematiksel islem yapmak
gerekmektedir. Bu nedenle soru
islemsel bir sorudur. Soru tipi ¢oktan
se¢meli bir sorudur.

Asagidaki grafikte, iki farkli durum icin siirtinme
kuvvetindeki degisim gosterilmektedir.

0 I I ' 3 Durum

Grafikte siirtlinme kuvveti birinci ve ikinci durumda nasil
degismistir?
(Fen Bilimleri 5 MEB Yayini 2. Unite 2 Boliimii 3. Soru)

Soruda grafige gore birinci ve ikinci
durumda siirtiinme kuvvetinin nasil
degistigi grafigin okunarak belirtilmesi
istenmigtir. Bu nedenle soru grafiksel
bir sorudur. Soru tipi, 6grencinin cevabi
yazili olarak vermesi istendigi i¢in agik

uglu bir sorudur.

Biligsel analizde, biitiin ders kitaplarindaki {inite degerlendirme sorulari, TIMSS

2011°de kullanilan biligsel alanlara gore siniflandirilmistir. Bu siniflandirma islemi

i¢cin Tablo 2.3 kullanilmastir.

Tablo 2.3. Bilissel (TIMSS) Analiz Siniflandirma Tablosu

Biligsel (TIMSS) Analizi
Unite No Soru Sayis1 | Soru No | Biligsel Alan | Alt Biligsel Alan
Unite No |1 1
Unitenin 2 2
Adi 3 3

TIMSS’de kullanilan bilissel alan ve alt bilissel alanlar Tablo 2.4’de verilmistir (Mullis

2012).
Tablo 2.4. TIMSS Bilissel Alant ve Alt Bilissel Alanlar
BILISSEL ALAN |ALT  BILISSEL | ACIKLAMA
ALAN
Bilimsel gergekler iligkiler siirecler ve kavramlar hakkinda dogru
Hatirlama . . 1 .
ifadelerde bulunmak veya belirlemek; belirli organizmalarin
Tanima - s - L2
. materyallerin siireglerin 6zelliklerini veya karakterlerini belirlemek.
BILME
Bilimsel terimlerin tanimlarini yazma veya bulma; bilimsel
Tanim/Sembol kelimelerin, sembollerin kisaltmalarin birimlerin ve o&lcekleri
kullanma veya tanima.
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Tablo 2.4tin devami

Anlatma

Iliskilerin islevlerin yapilarin 6zelliklerin bilgisini gdsteren bilimsel
stiregleri fiziksel materyalleri ve organizmalari agiklamak

Ornek Gosterme

Uygun orneklerle kavramlar1 veya gercekleri desteklemek veya
netlestirmek; genel kavram bilgisini gostermek icin 6zel drnekler
vermesi bu 6rnekleri segebilmesi

UYGULAMA

Bilimsel Alet Bilimle ilgili ara¢ gereclerin nasil kullanildigy ile ilgili bilgiyi
Bilgisi gosterme

Organizma, materyal veya siire¢ler arasindaki benzerlikleri ve
Siniflandirma farkliliklar1 agiklamak tanimlamak; verilen 6zelliklere dayanarak
Karsilastirma stiregleri ~ organizmalart  materyalleri ~ objeleri  siralamak

simiflandirma ayirt etme

Model Olusturma

Bilimsel bir kavramin, yapimin, iliskinin, siirecin veya biyolojik
veya fiziksel bir sistemin veya dongiliniin anlasildigini géstermek
i¢in bir model veya diyagram kullanmak

iliskilendirme

Gozlemlenmis veya sonug olarak ¢ikarilmis G6zellikle, davranisla
veya objelerin, organizmalarin veya materyallerin kullanimiyla
bunlarin  arkasindaki  biyolojik veya fiziksel kavramlar
iliskilendirme

Yorumlama

Bilimsel kavramlarm ve prensiplerin 15181 altinda uygun metinsel
grafiksel veya tablosal bilgiyi terclime etme

Coziim Yollart
Bulma

Bir kavramin direk uygulamasini igeren nicel veya nitel bir ¢6ziim
bulmak i¢in formiil, denklem ve bilimsel iligkileri kullanma veya
belirleme

Agiklama

Bir doga olaymim veya gézlemin nedenini, altinda yatan bilimsel
kavrami, prensibi, kanunu teoriyi kullanarak agiklamak veya
tanimlamak

AKIL
YURUTME

Analiz Etme

Uygun problem ¢6zme siireglerini, kavramlari ve iligkileri
belirlemek i¢in problemleri analiz etmek; problem ¢6zme stratejileri
geligtirmek ve bunlar1 agiklamak

Sentez Etme

Degisik faktorlerin - veya iliskili kavramlarin  kullanildigt
problemlere ¢oziim saglamak, bilimin degisik alanlarindaki
kavramlar arasinda iliskilendirmeler yapmak, bilim degisik
alanlarinda kullanilan birlestirilmis kavramlar1 veya temalar
anlamak, Matematiksel kavramlar1 veya siiregleri fen
problemlerinin ¢dzliimiine entegre etmek

Hipotez

Arastirmayla cevap verilecek sorulari formiile etmek igin gézlem ve
deneyimden elde edilen bilgi ile fen kavram bilgisini birlestirme;
kavramsal anlamayi, bilimsel bilginin analizini ve gdzlem bilgisini
kullanarak hipotezleri, test edilecek varsayimlar olarak formiile
etmek; bilimsel gerceklere ve kanitlara dayanarak fiziksel yada
biyolojik sartlarda olan degisikliklerin etkileri hakkinda tahminler
yapma

Proje Olusturma

Hipotezleri test etmek veya bilimsel sorulara cevap vermek igin
uygun arasgtirma planlamak veya dizayn etmek; neden sonug
iliskileri, dlgiilecek ve kontrol edilecek degiskenler bakimindan iyi
dizayn edilmis arastirmalarin 6zelliklerini bilme veya agiklama;
arastirmalarda kullanilan siiregler veya olglimler hakkinda karar
verme

Sonug Cikarma

Verilerin egilimlerini 6zetleme veya agiklama ve verinin yapisini
kesfetme; kanitlar ve bilimsel kavramlara dayanarak gecerli
¢ikarimlarda bulunmak; hipotezlere veya sorulara yonelik uygun
sonuglar bulmak ve neden sonug algilamasini gostermek

Genellestirme

Verilen sartlarmn  veya deneyin Otesine giden genellemeler
yapabilmek ve sonuglart yeni durumlara uygulamak; genel
formiilleri fiziksel iligkilerin agiklanmasinda kullanmak

29




Tablo 2.4tin devami

Degerlendirme

Alternatif siiregler, materyaller ve kaynaklar hakkinda karar vermek
icin avatajlar1 ve dezavantajlar1 kontrol etmek; bilimsel ve sosyal
faktorleri fen ve teknolojinin biyolojik ve fiziksel sistemler lizerine
etkisini degerlendirmek igin kullanmak; alternatif aciklamalar,
alternatif problem ¢6zme stratejilerini ve alternatif ¢ozlimleri
degerlendirmek; aragtirmalarin sonuglarint sonuglar1 destekleyen
verilerin yeterlilikleri bakimindan degerlendirmek

Kanitlama

Problem c¢oziimleri ve aciklamalart dogrulamak igin bilimsel
gergekleri ve kanitlari kullanmak; problemlerin ¢6ziimlerinin,
arastirma sonuglarinin veya bilimsel aciklamalarin mantikliligim:
desteklemek i¢in argiimanlar gelistirmek

Tablo 2.5’te yapilan biligsel analiz siniflandirmalarina 6rnekler gosterilmistir.

Tablo 2.5. TIMSS Bilissel Alanlarina Gére Yapilan Ornek Siniflandirma

Ornek Soru

Siniflandirma i¢in Agiklama

Bilme:Hatirlama

1. (...) Bir niklectidin yapisinda organik baz, geker ve fosfat bulunur.

(Fen Bilimleri 8 Ozel Yayini 1. Unite A Béliimii 1. Soru)

Verilen bilimsel cimlenin dogru veya yanlis
oldugunun  belirlenmesi  istenmektedir.
Soruda bilimsel bir kavram hakkinda dogru
ifadede bulunulmasi istenildigi igin biligsel
alanlardan bilme basamaginda olan bir
sorudur. Alt bilissel alani
hatirlama/tanimlama olarak
siniflandirilmistir.

Bilme:Tanim/sembol

1. DNAYy1 olugturan en kigak yap! DIiimine ... denir.

(Fen Bilimleri 8 Ozel Yayina 1. Unite B Béliimii 1. Soru)

Soruda bosluga niikleotid kelimesini
yazilmasi istenmektedir. Soru bilimsel
terimlerin tanimini yazma veya bulmaya
yonelik bir soru oldugu igin bilissel
alanlardan bilme basamaginda olan bir
sorudur. Alt biligsel alani tanim/sembol
olarak siniflandirilmustir.

Bilme:Smiflandirma

Midemizde cizgili kaslar bulunur.
Dogru / Yanhs

Clinkid,

(Fen Bilimleri 6 MEB Yaymlar1 1. Unite 2. Boliim 3. Soru)

Soruda midemizin yapisinda ¢izgili kas
bulunur ifadesinin yanlis oldugu ve bunun
nedeninin  ne oldugunun agiklanmasi
istenmektedir. iliskilerin, islevlerin,
yapilarmm  bilgisini  gOstermek  igin,
organizmalar1 aciklama yapilmast
gerektirdigi igin  biligsel alam1  bilme
basmaginda, alt bilissel alan1 anlatma olarak
siiflandirilmistir.

Bilme:Ornek
Gosterme

7. Asagidaki kanigimlardan hangisi cozelti degildir?
A. Sekerli su B. Tuzlu su

C. Kumlu su D. Gazoz

(Fen Bilimleri 7 Ozel Yayinlar1 3. Unite E. Béliim 7. Soru)

Soruda ¢6zelti olamayan karigimin secilmesi
istenmisti. ~ Genel  kavram  bilgisini
gostermek i¢in 6zel drnekler vermek ve bu
ornekleri  segme  islemi  yapilmasi
beklenmektedir. Bu nedenle biligsel alani
bilme basamaginda, alt biligsel alant 6rnek
gostermek olarak siniflandirilmustir.
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Tablo 2.5’in devami

Bilme:Bilimsel Alet Bilgidi

Yandaki elektrik devresinde devrenin toplam
akimim dlgen ampermetre devreye hangi segenckteki
gibi baglanmalidir?

Soruda ampermetrenin  devreye nasil
baglanacaginin  bilinmesi istenmektedir.
Bilimle ilgili arag-gerecin nasil kullanilacagi
ile ilgili bilginin gosterilmesi gerekmektedir.
Bu nedenle biligsel alam  bilme
basamaginda, alt biligsel alan1 bilimsel alet
bilgisi olarak siniflandirilmigtir.

(Fen Bilimleri 7 Ozel Yayinlar1 4. Unite B. Boliim)

Soruda  verilen  hiicre  &rneklerinin
siniflandirilmasi istenmistir. Verilen
ozelliklere ~ dayanarak  organizmalarin
siniflandirilma  iglemi  biligsel  alani
1 Amip 2. Az ici epitel hicresi 3. Paramesyum 4. Patates hacres uygulama basamagi alt bilissel alani
‘é Ui siniflandirmak/karsilastirmak olarak
% siniflandirlmistir.
X
R -
E S. Sogan zan hicresi 6. Oglena 7. Yaprak hicresi 8. Yumurta ve sperm
=] hucresi
8
E Yukarida numaralandinimis kutucuklarda verilen resimlerden hangisi ya da hangileri;
B
2] A) Bir hicreli canhitara aittir?
g 8) Cok hucrell canlilara aittir?
< ©) Bitkilere aittir?
go D) Hayvanlara aittir?
> .
= (Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlari 1. Unite 1. Béliim 6. Soru)
Asagidaki bosluklari uygun ifadelerle dolduralim. Soruda damar ¢esitleri ve gorevleri
diyagram igine yazilmasi istenmistir.
o e Bilimsel bir kavramin biyolojik bir sistemin
amar gesile anlasildigin1 gostermek igin diyagramdan
- yararlanildigindan  biligsel ~ alanlardan
g uygulama biligsel alani, alt biligsel alami
2 ‘ | model olusturma olarak siniflandirilmistir.
= 7 N\ /7 N\ 7 \
e) f \ / \ /
3 || ) | |
= J \ J \ J
§ / \ / \ .
= ‘Gorew { Gorevi ] Gorevi
=
=]
en
= o
(Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlari 1. Unite 4. Boliim 2. Soru)
. Asa@idaki gorsellerde kullanilan aynalary, gesitleri ile eslestiriniz. Gorselde verilen aynalarin ve teleskop ile
mikroskopta kullanilan aynalarin hangi gesit
o ayna oldugunun eslestirilmesi istenmektedir.
E Soruda  bir materyalin  kullanimiyla
g arkasindaki fiziksel ~ bir  kavramimn
T% 5 ] iligskilendirilmesi vardir. Bu nedenle biligsel
= " alan1 uygulama basamaginda, alt biligsel
E 3 alani iliskilendirme olarak
?ﬂ e siiflandirilmistir.
& ,
-
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Tablo 2.5’in devami

Uygulama: Yorumlama

1. Asagidaki grafiklerde Dunya'daki su kaynaklarinin dagilimi verilmistir. Bu grafikleri incele-
yen ogrenciler gesitli yorumlar yapmiglardir. Ogrencilerin yorumlarninin dogru olup olmadigini
agiklayalim.

Dunyadaki sulann dagdns

Dunyadaks tath sularn dagehm: Yer Ustu sulannn daguhimi

I %314 Yer alt suyu

% 0.3 Yuzey suyu

Kaynak: http://dunyasukaynaklari.blogcu.com (Erigim tarihi:01.06.2015)

(Fen Bilimleri 5 MEB Yaymlari 7. Unite 3. Boliim 1. Soru)

Ogrencilerin yapti1 yorumlar1 grafiklerden
yararlanilarak dogru ve yanlis oldugunun
aciklanmast istenmektedir. Bilimsel
kavramlarin 15181 altinda grafiksel bilgiyi
terciime edilmesi istendigi i¢in biligsel alan1
uygulama, alt biligsel alan1 yorumlama
olarak smiflandirtilmustir.

Uygulama:Coziim Yolu Bulma

uUQ

‘ l=9 Devredeki ampulden gecen akim siddeti ka¢ amperdir?

A.05 B.1 C 15 D.2

(Fen Bilimleri 7 Ozel Yayinlar1 6. Unite E. Béliim 4. Soru)

Soruda akim  siddetinin  bulunmasi
istenmektedir. Akim siddetini dgrencilerin
bulabilmesi i¢in oncelikle ohm kanununda
ki gerilimin akim siddetine oraninin direnci
verdigi formiiliinii bilmesi ve kullanmasi
beklenmektedir. Bu nedenle soruya nicel bir
¢0ziim bulmak i¢in formiiliin belirlemesi ve
kullanilmasmi gerektiginden bilissel alani
uygulama, alt biligsel alan1 ¢6ziim yolu
bulma olarak siniflandirilmigtir.

Uygulama: Agiklama

«. Yijit, balik tutayim derken dengesini kaybederek nehre dsmistir. Yigit'in islanan elbise-
terini kurutmasi igin baz: arkadaslan asagidaki tavsiyelerde bulunmustur.

s

Yigit elbiselecini hemen
karmalisin, yoksa Gsrsin

)

Beyza

Yigit elbiselerini kurutmak icin arkadalarinin sdyledigi fikirlerden hangisi ya da hangilerini
yapmalidir? Agiklayalim,

(Fen Bilimleri 5 MEB Yaymlari 3. Unite 1. Boliim 1. Soru)

Soruda elbiselerin kurutulmasi igin yapilan
bilimsel tavsiyelerden hangilerinin
yapilmasi gerektiginin aciklanmasi
istenmistir. Bir gdzlemin altinda yatan
bilimsel prensiplerle agiklama yapilmasi
gerektiginden biligsel alan1 uygulama, alt
bilissel alani aciklama olarak
siiflandirilmstir.

Akul Yiiriitme:Analiz Etme

.3. internet alt yapist igin yogunlugu 1,1 g/cm* olan deniz suyunun dibine fiber optik kablo ddseyecek
olan bir sirket bu kablolan suyun altinda saklamak iin bir boru se¢mek istiyor. Asa@idaki tabloda g
farkl borunun kiitlesi ve hacmi verilmigtir. Sizce dogenecek olan boru hangisi olmaldir? Agiklayiniz.

Swilar Kiitle(g) Hacim (cm?)

A borusu 2500 2500

B borusu 3200 4000

C borusu 2800 1400

(Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlar1 3. Unite 3. Boliim 13. Soru)

Soruda deniz suyunun dibine dosenecek
olan kablonun saklanmasi i¢in boru
secilmesi ve bu se¢imin agiklanmasi
istenmektedir. Problemi ¢6zebilmek igin
AB,C borularinin yogunluklarmin
hesaplanmasi, ¢ikan sonuglarin  deniz
suyunun  yogunluguyla karsilagtirilarak
gerekli aciklamanmn  yapilmast gerekir.
Problemin ¢Oziim sireglerinin ~ ve
kavramlarin analiz edilmesi gerektigi her bir
durum  igin  sonuglarin  bulunmasini
gerektirdigi ve agiklama yapilmasi istendigi
icin bilissel olarak akil yiiriitme ve alt
biligssel alan olarak analiz etmek olarak
siiflandirilmstir.

Yiiriitme:

Akil

Sentez Etmek

1. Gece yagmur yagdiginda sruculer yolu gormekte neden zorlaniriar? Agiklayahm

(Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlar1 4. Unite 1. Boliim 1. Soru)

Soruda gece, yagmur yagarken siiriiciilerin
yolu  gormekte neden  zorlandiklar
sorulmaktadir. Farkli faktorlerin veya iligkili
kavramlarin kullanildig1 bir problem oldugu
icin biligsel alani akil yiirlitme, alt biligsel
alan1 sentez etmek olarak siniflandirilmistir.
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Tablo 2.5’in devami

Akl Yiirtitme: Hipotez

8. Ug farkli iletken tel kullanarak kurdugu tg basit elektrik devresinde lambalarin parlaklikiarini aym
anda gozlemleyen Ahmet, elde ettigi sonug kargisinda gok sasirdi. Cnku lambalarin parlakligi ayniyd:
Sizce bu durumun olasi nedenleri neler olabilir? Aciklayalim.

(Fen Bilimleri 6 MEB Yaymlar1 7. Unite 2. Boliim 8. Soru)

Soruda ii¢ farkli iletken telle kurulan
devrelerde ki ampul parlakliklarinin neden
aynt  olabileceginin  olast  nedenleri
aciklanmast istenmektedir. Bilimsel
gerceklere dayanarak fiziksel sartlarda olan
degisikliklerin etkilerinin hakkinda tahmin
yapilmay1 gerektiren bir soru oldugu i¢in
biligsel alani akil yiiriitme, alt biligsel alani
hipotez olarak siniflandirilmistir.

Akl Yirtitme: Proje Olusturma

« Fatma, iletken bir telin direncinin telin cinsine bagh oldugunu deneyle géstermek istiyor. Birinci de-
ney diizenegini sekildeki gibi hazirliyor. Fatma’nin bu deneyi tamamlayabilmesi icin kuracag ikinci de-

ney diizenegi nasil olmalidir?

@

v

20 cm bakir tel

2. Deney diizenegi

1. Deney diizenegi

(Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlar1 7. Unite 2. Béliim 4. Soru)

Soruda iletken bir telin direncinin telin
cinsine bagli oldugu deneyinde kullanacag:
diger deney diizeneginin nasil olmasi
gerektigi  sorulmaktadir. Neden sonug
iligkileri, oOlgiilecek ve kontrol edilecek
degiskenler bakimindan tasarlanmis,
aragtirmanin ~ Ozelliklerini  bilmek  ve
aciklamak gerektirdigi i¢in bilissel alan1 akil
yiiriitme, alt biligsel alan1 proje olusturma
olarak smiflandirilmistir.

Akil Yiritme:

Sonug Cikarma

Naz, yayh tilkenmez kalemi kapatmak icin arka ucunu sirasina bastirdiginda kalemin yukan
yonde firladigini fark ediyor.

Kalemin bu harcketi sirasinda;
I. Yaydaki esneklik potansiyel enerjisi kinetik enerjiye dondgmiigtilr
II. Yukan yonlii harekette kinetik enerji azalmakta, potansiyel enerji artmaktadir.
111, Yayda esneklik potansiyel enerjisi artmigtir,
durumlarindan hangileri gozlemlenir?
A Yalnzl B.Ivell Cllvelll D.Ivelll
(Fen Bilimleri 7 Ozel Yayinlar1 2. Unite B. B6liim 7. Soru)

Soruda tiikkenmez kalemin arka ucuna

bastirtlip  serbest  birakildiginda ki
hareketinde verilen maddelerden
hangilerinin oldugunun bilinmesi

istenmektedir. Bilimsel kavramlara dayali
olarak gegerli ¢ikarimlarda bulunmayi
gerektirdiginden biligsel alan olarak akil
yiiriitme, alt biligsel alan olarak sonug
¢ikarma olarak siiflandirilmistir.

Akl yiiritme: Genellestirme

1., Deniz seviyesinde ii¢ saf siviyi kaynatan dgrenci eterin 64 °C'de, etil alkoldn 78 °C'de ve
suyun 100 °C'de kaynadigini goriiyor ve bu olay: defalarca tekrarliyor ve ayni sonuca ulagiyor.

Bu deneyden ogrenci hangi sonuclan gikarabilir?
(Fen Bilimleri 5 MEB Yayimlari 3. Unite 2. Boliim 1. Soru)

Soruda ¢ farkli saf sivilarin  deniz
seviyesinde ki kaynamalar ile ilgili yapilan
deneyin sonuglari verilmistir. Bu deneyden
nasil bir sonu¢ ¢ikarilmast gerektigi
sorulmustur. Verilen sartlarin ve deneyin
otesine giderek genellemeler yapmay1
gerektiren bir soru oldugu i¢in bilissel alani
akil yiiriitme, alt biligsel alan1 genellestirmek
olarak smiflandirtilmustir.
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Tablo 2.5’in devami

4. Son dakika haberi: Siirtiinmesiz bir diinya mu siirtiinmeli bir diinya mi?

Sabah uyandiginizda butun televizyon kanallarinda son dakika haberi olarak asagidaki habe-
rin verildigini disinelim: “Bilim insanlan yapt) agiklamada gece yansindan itibaren dinyanin
surtunmesiz hale geldigini agikladilar ve bu surtinmesiz ortamin ne kadar sireceginin bilinme-

digini belirttiler. *

Giine siirtinmesiz bir dinyada uyandigimizda nelerin olmasini bekleriz? Gunlik hayatimiz-

da hangi isleri yapmamiz daha kolay, hangilerini yapmamiz daha zor olurdu? Ornekler verelim

Kolaylasan igler:

Zorlasan igler:

Soruda siirtinme kuvvetinin olmadigi bir
diinyada neler olabileceginin beklendigi,
hangi islerin kolay ve hangi islerin zor
olabilecegi sorulmaktadir.  Alternatif
stiregler hakkinda karar vermeyi gerektirdigi
avantajlar1 ve dezavantajlar1 kontrol etmeyi
gerektirdigi icin bilissel alan olarak akil
yiriitme, alt biligsel alan  olarak
degerlendirme olarak siniflandirilmistir.

5 % (Fen Bilimleri 5 MEB Yayimnlari 2. Unite 2. Boliim 4. Soru)

R

==

=2

> 5

z 0w

p=la)
8. Bisikletimizle sabit siratli bir hareket yapmak istersek ne yapmaliyiz? Hareketin sabit siiratli oldugu-
nu, hangi arac-gerecleri kullanarak ispatlayabiliriz?

g (Fen Bilimleri 6 MEB Yaynlari 2. Unite 2. Boliim 8. Soru)

<

g

N

5]

E

z

>~

2

<

Soruda bisiklet ile sabit siiratli bir hareket
yapmak i¢in neler yapmamiz gerektigi,
hareketin sabit siiratli bir hareket oldugunu
hangi arag-gereci kullanarak
ispatlayabilecegi  sorulmustur. Problem
coziimi  mantigin1  desteklemek  igin
arglimanlar gelistirmeyi gerektirdigi i¢in
bilissel alan olarak akil yiiriitme, alt bilissel
alan olarak kanitlama olarak
siiflandirilmistir.

2.3. Gegerlilik ve Giivenilirlik Calismalar:

Nitel arastirmalarda gecerlilik aragtirmacinin arastirdigi konuyu oldugu gibi ve
olabildigince yansiz gdzlemesi anlamina gelmektedir (Kirk ve Miller, 1986). I¢
gecerlilik aragtirmada elde edilen bulgular dogru mudur, dis gegerlilik arastirmadan
elde edilen sonuclarin benzer ¢aligmalarla tutarlilik gostermesi ve genelleyebilmesidir.
Arastirmact bu konu ile ilgili yiiksek lisans derslerinden FENE 534 dokiiman
incelemesi ve FENE 546 nitel arastirma yontemleri dersini almis siiregte dokiiman
incelemesiyle ilgili 6rnek calismalar yapilmistir. Ayrica arastirmacinin 15 yillik
Ogretmenlik tecriibesi vardir. Ayrica soru analizlerini uzman rehberliginde

yiirlitmiistiir. Bu 6gelerin arasgtirmanin i¢ gegerliligini yansittig diisliniilmektedir.
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Arastirmanin dis gecerligini bu konuda daha 6nceden yapilmis olan yazina dair
calismalar olusturmaktadir. Giivenilirlik arastirmadan elde edilen bulgularin ne kadar
tekrarlanabilirligini ifade eden bir kavramdir. Kind ve Miller (1986) giivenilirlik
kavramini zamana bagli ve gozleme bagh giivenilirlik basliklar1 altinda ele almaktadir.
Zamana baglh giivenilirlik arastirmanin dis giivenilirliginin gdstergesidir. Ayni
arastirmanin farkli bir zamanda tekrarlandiginda ayni sonuglari vermesi dis
giivenirliliktir. Bes farkli ders kitabinda bulunan toplam 911 adet iinite degerlendirme
sorusunun yapisal ve biligsel siniflandirma tablolar1 ekler boliimiinde sunulmustur.

Boylelikle yapilan analizler tiim paydaslar i¢in ulasilabilirligi saglanmistir.

Ayni  zaman diliminde birden fazla arastirmacinin yapilan arastirmayi
uyguladiklarinda ayni sonuglari vermesi i¢ giivenilirliktir. Arastirmaci ders
kitaplarindaki iinite sorularini bazi kriterleri kullanarak smiflandirma yapmustir.
Oncelikle sorular1 kavramsal, islemsel, grafiksel olarak siiflandirmistir. Bu
siniflandirmasinda sorularin kavramsal mi, islemsel mi veya grafiksel mi oldugu ve
nasil smiflandirildigi yukarida anlatilmistir. Ikinci olarak soru tipleri agisindan
smiflandirma yapilmistir. Soru tipleri ve ozellikleri ¢alismamizin kurumsal gerceve
kisminda &lgme yontem ve teknikleri kisminda agiklanmustir. Ugiincii olarak sorular
biligsel alanlara gore siniflandirilmistir. Bu siniflandirma isleminde de TIMSS 2011
sinavinda kullanilan biligsel alanlar kullanilmistir bu bilissel alanlarin agiklamalar1 da

yukarida verilmistir.

Aragtirmaci Tablo 2.1 ve Tablo 2.3’1 kullanarak sorulari simiflandirmistir. Sorular
siniflandirildiktan sonra ikinci bir arastirmaci tarafindan her bir ders kitabindan
rastgele 20 adet olmak {izere toplamda 100 soruyu inceleyerek yapisal ve biligsel
olarak smiflandirma yapmistir. Her iki arastirmacinin kodlamalar1 i¢in Miles ve
Huberman’in (1994) 6nerdigi giivenirlik formiilii [ Giivenirlik = Goriis Birligi/ (Goriis
Birligi + Goriis Ayrilig)] kullanilmistir. Sonugta ikinci aragtirmacinin  yaptigi
simiflandirmayla aragtirmacinin siniflandirmasi arasindaki uyum %92 olarak tespit
edilmistir. Giivenirlik hesaplarinin %70’in lizerinde ¢ikmasi, o arastirma i¢in giivenilir
kabul edildiginden (Miles ve Huberman, 1994) yapilan analizlerin yeterli ve glivenilir

oldugu varsayilmistir.
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3. BULGULAR

Bu boliimde yaptigimiz arastirmanin problemlerine cevap verebilmek icin elde edilen
bulgular yer almaktadir. Once yapisal analizlerle ilgili bulgulara daha sonra bilissel
analizlerle ilgili bulgulara yer verilmistir. En son olarak da yapilan analizlerin tiim ders

kitaplarinda degerlendirilmesine dair bulgulara yer verilmistir.

3.1. Yapisal Analiz

Yapisal analiz siniflandirmalarinda 6nce sorularin kavramsal, islemsel ve grafiksel
olmalar1 agisindan incelenmis daha sonra sorularda kullanilan 6lgme degerlendirme

tekniklerine acisindan incelenerek siniflandirma yapilmistir.

3.1.1. Degerlendirme Sorularimin Yapisal Ozelliklerine Gore incelenmesi

Bu boliimde ders kitaplarindaki {inite degerlendirme sorularinin yapisal 6zelliklerine
gbre incelenmesine yer verilmistir. Incelenen bes ders kitabindaki iinite degerlendirme
sorularinda toplam 911 soru tespit edilmis olup sorularin yapisal olarak kavramsal,

islemsel, grafiksel olarak siniflandirmalarina asagida sirasiyla yer verilmistir.
3.1.1.1. Fen Bilimleri 5. Stmf MEB Yaymlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme
Sorularmin Yapisal Ozelliklerine Gore Incelenmesi

Fen Bilimleri 5.Smif MEB Yaynlar1 ders kitabi degerlendirme sorular1 Tablo 3.1°de

goriildigi gibi simiflandirilmistir.

Tablo 3.1. Fen Bilimleri 5. Suuf MEB Yaywnlari Sorulari Yapisal Ozellik

Siniflandiriimasi
Unite Kavramsal Islemsel Grafiksel
1. Unite:
Viicudumuzun 13 1

Bilmecesini Cozelim
2. Unite: Kuvvetin

Biiyiikliigiiniin 12 1 4
Olgiilmesi

3. IVJ.m.te:' Maddenin 30 1
Degisimi
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Tablo 3.1’in devam

4. Unite: Is1gin Ve
Sesin Yayilmasi

5. Unite: Canlilar
Diinyasin1 Gezelim 9 4
Tanryalim

6. Unite:
Yasamimizin
Vazgecilmezi:
Elektrik

7. Unite: Yer
Kabugunun Gizemi

32

10 3

24 4

132 1 17
150

Toplam

Fen Bilimleri 5. Simif MEB Yayinlar1 ders kitab: 7 iiniteden olusmaktadir. Unite
degerlendirmelerinde bulunan toplam soru sayis1 150°dir. Sorular genellikle kavramsal
ozellik gostermektedir. 132 tane kavramsal soru bulunmaktadir. Islemsel soru tiim
kitap igerisinde sadece 2. linitede 1 tane yer almaktadir. 17 tane grafiksel soru
bulunmaktadir. 4. Isigin ve Sesin Yayilmasi Unitesi disinda biitiin {initelerde grafiksel
sorulara yer verilmistir. Sorularin yapisal Ozelliklerinin dagilimi Grafik 3.1°de

gosterilmistir.

100 88
80
60

40

Yiizde

20 e 113

0 0,7 -

KAVRAMSAL ISLEMSEL ~ GRAFIKSEL
-20

Grafik 3.1. Fen Bilimleri 5 Sinif MEB Yayimlar1 Degerlendirme Sorular1 Yapisal Ozellik
siiflandirilmasi

Grafik 3.1 incelendiginde, sorular en ¢oktan en aza dogru siralandiginda %88

kavramsal, %11,3 grafiksel ve % 0,7’s1 islemsel oldugu goriilmektedir.
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3.1.1.2. Fen Bilimleri 5.8mf Ozel Yaymlar1 Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularimin Yapisal Ozelliklerine Gére Incelenmesi

Fen Bilimleri 5.Smif Ozel Yaymlar ders kitabi degerlendirme sorular1 Tablo 3.2°de

gorildiigi gibi siiflandirilmastir.

Tablo 3.2. Fen Bilimleri 5. Sinif Ozel Yayinlar: Sorular: Yapisal Ozellik Simiflandiriimasi

Unite Kavramsal | Islemsel | Grafiksel
1. Unite: Viicudumuzun Bilmecesini Cozelim 43

2. Unite: Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Ol¢iilmesi 18

3. Unite: Maddenin Degisimi 22 6

4. Unite: Is1gin Ve Sesin Yayilmasi 15

5. Unite: Canhlar Diinyasim Gezelim Tantyalim 31

6. Unite: Yasamimizin Vazgecilmezi: Elektrik 11

7. Unite: Yer Kabugunun Gizemi 18

158 6 0
Toplam 64

Fen Bilimleri 5 Ozel Yaymlar1 ders kitabi 7 iiniteden olusmaktadir. Unite
degerlendirmelerinde bulunan toplam soru sayisi 164’dir. Sorularin 158 tanesi
kavramsal 6zelliktedir. Islemsel soru tiim kitap icerisinde sadece 3. Maddenin degisimi
Unitesinde 6 tane yer almaktadir. Grafiksel soru bulunmamaktadir. Grafik 3.2
incelendiginde sorularin en ¢oktan en aza dogru siralamasi % 96,3 kavramsal, % 3,7

islemseldir.

120,0
96,3

100,0

80,0

60,0

Yizde

40,0
20,0 37 00
0,0 — ....

200 KAVRAMSAL  ISLEMSEL GRAFIKSEL

-40,0

Grafik 3.2 Fen Bilimleri 5 Ozel Yayinlar1 Degerlendirme sorularmin kavramsal,
islemsel, grafiksel olarak siniflandirilmasi
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3.1.1.3. Fen Bilimleri 6.Smnuf MEB Yaymnlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme

Sorularimin Yapisal Ozelliklerine Gore incelenmesi

Fen Bilimleri 6.Smif MEB Yayinlar1 ders kitab1 degerlendirme sorular1 Tablo 3.3’te

gorildiigi gibi siiflandirilmastir.

Tablo 3.3. Fen Bilimleri 6.Suuf MEB Yaywnlari Sorulari Yapisal Ozellik

Siniflandiriimasi

Unite Kavramsal | Islemsel | Grafiksel
1. Unite: Viicudumuzdaki Sistemler 22 0 0
2. Unite: Kuvvet ve Hareket 6 13 15
3. Unite: Maddenin Tanecikli Yapis1 38 7 0
4. Unite: Isik ve Ses 18 2 4
5. Unite: Bitki ve hayvanlarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme 22 0 0
6. Unite: Madde ve Is1 16 0 11
7. Unite: Elektrigin letimi 16 0 4
8. Unite: Diinya’miz, Ay ve Yasam kaynagimiz Giines 24 0 0

Toolam 162 22 34

Y 218

Fen Bilimleri 6 MEB Yaymnlar1 ders kitabi 8 {initeden olusmaktadir. Unite
degerlendirmelerinde bulunan toplam soru sayis1 218’dir. Tablo 3.3 incelendiginde,
sorularin 162 tanesinin kavramsal soru niteliginde oldugu gériilmektedir. Islemsel soru
22 ve grafiksel soru 34 tanedir. Grafik 3.3’den de anlasildig1 gibi, sorularin yapisal

olarak siralamast % 74,3t kavramsal, %15,6’s1 grafiksel ve % 10,1’ islemseldir.

80,0 74,3

70,0

60,0

50,0

40,0

30,0 .

20,0 10,1 -

10,0 .
0,0 .

KAVRAMSAL ISLEMSEL GRAFIKSEL

Yuzde

Grafik 3.3. Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yayinlar1 Degerlendirme sorularinin kavramsal,
islemsel, grafiksel olarak siniflandirilmasi
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3.1.1.4. Fen Bilimleri 7.Simf Ozel Yaymlar1 Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularimin Yapisal Ozelliklerine Gore incelenmesi

Fen Bilimleri 7.Simf Ozel Yaymlar ders kitab1 degerlendirme sorular1 Tablo 3.4’te

gorildiigi gibi siiflandirilmastir.

Tablo 3.4. Fen Bilimleri 7.Suuf Ozel Yayinlari Sorulari Yapisal Ozellik

Siniflandiriimasi

Unite Kavramsal | Islemsel | Grafiksel
1. Unite: Viicudumuzdaki Sistemler 19
2. Unite: Kuvvet ve Enerji 16 1 1
3. Unite: Maddenin Yapisi ve Ozellikleri 24
4. Unite: Aynalarda Yansima ve Isigin Sogurulmasi 16
5. Unite: Insan ve Cevre Iliskileri 12
6. Unite: Elektrik Enerjisi 15 2
7. Unite: Giines Sistemi ve Otesi 11

Toplam L 3 !

117

Fen Bilimleri 7 Ozel Yaymlar1 ders kitabi 7 iiniteden olusmaktadir. Unite
degerlendirmelerinde bulunan toplam soru sayisi 117’dir. Sorularin 113 tanesi
kavramsal sorudur. Islemsel soru 3 ve grafiksel soru sadece 2. iinitede 1 tanedir.
Sorularin yapisal olarak yiizdelik dagilimlar Grafik 3.4.’de goriildiigii gibi % 96,6
kavramsal, % 2,6 islemsel, % 0,9 grafiksel seklindedir.

120,0
96,6

100,0

80,0

60,0

40,0

Yizde

20,0

26 .. 09
0,0 —_—
500 KAVRAMSAL  ISLEMSEL  GRAFIKSEL

-40,0

Grafik 3.4 Fen Bilimleri 7.Sinif Ozel Yayinlar1 Degerlendirme sorularinin kavramsal,
islemsel, grafiksel olarak siniflandirilmasi
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3.1.1.5. Fen Bilimleri 8. Simf Ozel Yaymlar1 Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularimin Kavramsal, islemsel ve Grafiksel Olarak incelenmesi

Fen Bilimleri 8.Smif Ozel Yaymlar ders kitab1 degerlendirme sorulari i¢in yapilan

analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3.5’te gortldigi gibi siniflandirilmstir.

Tablo 3.5. Fen Bilimleri 8.Sinif Ozel Yaywnlari Sorulari Yapisal Ozellik

Siniflandiriimasi

Unite Kavramsal | Islemsel | Grafiksel
1. Unite: Insanda Ureme Biiyiime ve Gelisme 38

2. Unite: Basit Makineler 29

3. Unite: Maddenin Yapisi ve Ozellikleri 30

4. Unite: Isik ve Ses 32

5. Unite: Canlilar ve Enerji iliskileri 39

6. Unite: Maddenin Halleri ve Is1 20 4 14
7. Unite: Yasamimizda ki Elektrik 24

8. Unite: Deprem ve Hava Olaylari 32

Toplam 244 4 14

262

Fen Bilimleri 8.Sinif Ozel Yaymlari ders kitab1 8 iiniteden olusmaktadir. Unite
degerlendirmelerinde bulunan toplam soru sayist 262 olup sorularm 244 tanesi
kavramsal soru niteliginde, 4 tanesi islemsel soru niteliginde ve 14 tanesi grafiksel
soru niteligindedir. Sorularin yapisal olarak yiizdelik dagilimlari Grafik 3.5°de
goriildigi gibi % 93,1 kavramsal, % 5,3 grafiksel, % 1,5 islemsel seklindedir.

100,0 93,1
80,0

60,0

Yizde

40,0

20,0 15 5,3
0,0 N R |

50,0 KAVRAMSAL ISLEMSEL GRAFIKSEL

Grafik 3.5 Fen Bilimleri 8.Sinif Ozel Yayinlar1 Degerlendirme sorularinin kavramsal,
islemsel, grafiksel olarak siniflandiriimasi
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Ozetle, incelenen bes farkli kitaptaki tiim sorularin 809 (%88,8) tanesinin kavramsal,
66 tanesinin (%7,2) grafiksel ve 36 tanesinin (%4,0) islemsel soru niteliginde oldugu
belirlenmistir.(bkz. Grafik 3.16).

3.1.2. Unite Sonu Degerlendirme Sorularmimn Ol¢me Teknikleri Agisindan

Incelenmesi

Bu béliimde incelenen ders kitaplarindaki {inite degerlendirme sorularinda kullanilan

6lgme tekniklerinin siniflandirilmasina yer verilmistir.

3.1.2.1. Fen Bilimleri 5.Smif MEB Yaymlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme

Sorularimin Ol¢me Teknikleri Acisindan Incelenmesi

Fen Bilimleri 5. Siif MEB yaymlari ders kitabinin {inite sonu degerlendirme

calismalarinda kullanilan teknikler Tablo 3.6’de goriildiigi gibidir.

Tablo 3.6 Fen Bilimleri 5. Sinif MEB Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Teknikleri

. Soru Sayisi (f) ..
Teknikley Unite 1 | Unite2 | Unite3 | Unite4 | Unite S | Unite 6 | Unite 7 f | Yizde
Agcik uglu soru 4 8 29 19 10 13 16 99 66,00
Eslestirme 7 1 2 1 0 0 4 15 10,00
Bosluk doldurma 2 4 0 0 0 0 4 10 6,67
Coktan segmeli 1 4 2 9 3 0 4 23 15,33
Dogru yanlis 0 0 0 1 0 0 0 1 0,67
Kelime bulmaca 0 0 0 1 0 0 0 1 0,67
Yapilandirilmis grid 0 0 0 1 0 0 0 1 0,67
Toplam 14 17 33 13 13 13 28 150 | 100,00

MEB yayinlar1 ders kitab1 degerlendirme ¢aligmalarinda 7 farkli teknikte sorulara yer
verildigi tespit edilmistir. Bu soru tiplerinden en fazla kullanilan agik uglu sorulardir.
99 tane (%66,00) acik uglu soru kullanilmistir. Agik u¢lu sorulardan sonra goktan aza
dogru ¢oktan segmeli 23 (%15,33), eslestirmeli 15 tane (%10,00), bosluk doldurma 10
tane (6,67) ve 1 tane dogru yanlis (%0,67), 1 tane yapilandirilmis grid (%0,67) ve 1

tane kelime bulmaca (%0,67) sorular1 kullanilmstir.

3.1.2.2. Fen Bilimleri 5. Simf Ozel Yaymlar1 Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularmin Ol¢me Teknikleri Acisindan Incelenmesi

Fen Bilimleri 5. Smf Ozel yaynlar1 ders kitabinin iinite sonu degerlendirme

calismalarinda kullanilan teknikler Tablo 3.7°de sunulmustur.
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Tablo 3.7. Fen Bilimleri 5. Sunif Ozel Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Teknikleri

. Soru Sayisi (f) .

Teknikler Unite 1 | Unite2 | Unite3 | Unite4 | Unite 5 | Unite 6 | Unite 7 f | Yizde
Coktan segmeli 10 6 10 7 10 6 7 56 34,14
Bosluk doldurma 10 2 6 6 0 0 10 34 | 20,73
Agik uglu soru 10 9 0 0 10 3 0 32 19,51
Dogru yanlis 10 0 10 0 10 0 0 30 18,29

Eslestirme 2 0 1 1 1 0 0 5 3,05

Kelime bulmaca 1 0 1 0 0 1 0 3 1,83

Tanilayict Dallanmis Agag 0 1 0 0 0 0 1 2 1,22

Kavram Haritasi 0 0 0 1 0 1 0 2 1,22
Toplam 43 17 28 15 31 11 18 164 | 100,0

Tablo 3.7°de gorildigi gibi, incelenen ders kitabmin {inite sonu degerlendirme
calismalarinda 8 farkli teknikte soru kullanmilmistir. Bu tekniklerden en fazla
kullanilanlar1 sirasiyla 56 adet (%34,14) ¢oktan se¢meli, 34 adet (%20,73) bosluk
doldurma, 32 adet (%19,51) acik uglu soru ve 30 adet (18,29) dogru yanlis sorulari
seklindedir. Ayrica az sayida da olsa 5 adet (%3,05) eslestirme, 3 adet (%1,83) kelime
bulmaca, kavram haritasi 2 adet (%1,22) ve 2 adet (%1,22) tanilayici dallanmis agag

soru kullanildig tespit edilmistir.

3.1.2.3. Fen Bilimleri 6. Simif MEB Yaymlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme

Sorularimin Ol¢me Teknikleri Acisindan Incelenmesi

Fen Bilimleri 6. Simif MEB yayinlari ders kitabinin {inite sonu degerlendirme

caligmalarinda kullanilan teknikler Tablo 3.8’de sunulmustur.

Tablo 3.8. Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yaywnlari Unite Sonu Degerlendirme Sorular:

Teknikleri
. Soru Sayist (f) .

Teknikler Unite 1 | Unite2 | Unite 3 | Unite 4 yUnite 5 | Unite 6 | Unite 7 | Unite 8 f | Yizde
A¢ik uclu soru 7 32 17 21 14 19 16 6 132 | 60,55
Coktan segmeli 7 0 16 1 1 8 0 10 43 19,72

Bosluk doldurma 4 1 0 0 0 0 3 0 8 3,67

Eslestirme 3 0 3 1 0 0 0 1 8 3,67

Yapilandirilmig grid 3 0 1 0 1 0 1 0 6 2,75

Dogru yanlig 2 1 8 1 1 0 0 6 19 8,72

Bulmaca 1 0 0 0 0 0 0 1 2 0,92
Toplam 27 34 45 24 17 27 20 24 218 | 100,0

Degerlendirme ¢alismalarinda 7 farkli tipte soru kullanilmistir. En fazla soru 132 adet
(%60,55) acik uglu sorulardir. Daha sonra ¢oktan aza dogru ¢oktan segmeli 43 adet
(%19,72), dogru yanlis 19 adet (%8,72), bosluk doldurma 8 adet (%3,67), eslestirme
8 adet (%3.67), yapilandirilmis grid 6 adet (%2,75) ve bulmaca 2 adettir (%0,92).
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3.1.2.4. Fen Bilimleri 7. Simf Ozel Yaymlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme

Sorularimin Ol¢me Teknikleri Acisindan Incelenmesi

Fen Bilimleri 7.Smif Ozel yaymlari ders kitabinin iinite sonu degerlendirme

calismalarinda kullanilan teknikler Tablo 3.9’te sunulmustur.

Tablo 3.9. Fen Bilimleri 7. Sunif Ozel Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Teknikleri

. Soru Sayisi (f) .
Teknikler Unite 1 | Unite2 | Unite3 | Unite4 | Unite 5 | Unite 6 | Unite 7 f Yiizde
Coktan segmeli 10 10 11 9 6 9 4 59 50,43
Bosluk doldurma 5 5 10 5 5 5 5 40 | 34,19
Tanilayict Dallanmis Agag 1 1 0 1 0 1 1 5 4,27
Eslestirme 1 0 1 1 0 1 0 4 3,42
Acik uglu soru 1 2 2 0 1 0 1 7 5,98
Oz-degerlendirme 1 0 0 0 0 1 0 2 1,71
Toplam 19 18 24 12 17 17 11 117 | 100,0

Tablo 3.9’te goriildiigii gibi, incelenen kitabin {inite sonu degerlendirme
calismalarinda 6 farkli teknikte soru kullanilmistir. Bu tekniklerden en fazla kullanilan
teknik ¢oktan segmeli soru teknigidir. En fazla tercih edilenden en az tercih edilen
Olgme araglarina dogru sorular ¢oktan se¢meli 59 adet (%50,43), bosluk doldurma 40
adet (%34,19), acik uglu soru 7 adet (%5,98), tanilayict dallanmis agac 5 adet (%4,27),
eslestirme 4 adet (%3,42) ve 6z degerlendirme 2 adet (%]1,7) seklindedir.

3.1.25. Fen Bilimleri 8.Smmf Ozel Yaymlari Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularmin Ol¢me Teknikleri Acisindan Incelenmesi

Fen Bilimleri 8.Siif Ozel yaymlari ders kitabinin iinite sonu degerlendirme

calismalarinda kullanilan teknikler Tablo 3.10’te sunulmustur.

Tablo 3.10. Fen Bilimleri 8.Sunif Ozel Yayinlart Unite Sonu Degerlendirme Sorulart

Teknikleri
. Soru Sayist (f) .

Teknikler Unite 1 | Unite2 | Unite3 | Unite4 | Unite 5 | Unite 6 | Unite 7 | Unite 8 f Yizde
Bosluk doldurma 10 8 10 8 10 18 8 10 82 31,30
Coktan segmeli 10 8 10 9 11 10 8 10 76 29,01
Dogru yanlig 10 9 10 9 10 10 7 10 75 | 28,63

Eslestirme 8 0 0 0 7 0 0 0 15 5,73

Yapilandirtlmig grid 0 4 0 6 0 0 0 2 12 4,58

Kavram Haritasi 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,38

Acik uglu soru 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,38
Toplam 38 29 30 32 39 38 24 32 262 | 100,0

Tablo 3.10°te goriildiigli gibi, incelenen kitabin {iinite sonu degerlendirme

calismalarinda 7 farkli teknik kullanilarak sorularin hazirlandigi belirlenmistir. Coktan
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aza dogru soru tipleri 82 adet (%31,30) bosluk doldurma, 76 adet (%29,01) ¢oktan
secmeli, 75 adet (%28,63) dogru yanlis, 15 adet (%5,73) eslestirme, 12 adet (%4,58)
yapilandirilmis grid, 1 adet (%0,38) kavram haritas1 ve agik uglu soru 1 adet (%0,38)
seklindedir.

3.2. TIMSS’e gore Bilissel Analiz

Unite sonu degerlendirme sorularinin bilissel analizi TIMSS sinavlarinmn bilissel
diizeyleri dikkate alinarak yapilmistir. Sorular oncelikle bilgi, uygulama ve akil
yiirlitme biligsel alanlarinda, daha sonra her biligsel alanin alt bilissel alanlarinda
siiflandirilarak yapilmistir. Siniflandirma da kullanilan kriterler TIMSS 2011 bilissel

alan ve alt biligsel alanlardir. Bu kriterler calismanin yontem kisminda verilmistir.

3.2.1. Fen Bilimleri 5.Smif MEB Yaymlar1 Ders Kitabi Degerlendirme

Sorularmin Bilissel Olarak Incelenmesi

Fen Bilimleri 5.Smif MEB Yaymlari ders kitabinin {inite sonu degerlendirme
caligmalarinda bulunan sorularin TIMMS’e gore olan bilissel siniflandirmas1 Tablo

3.11°de sunulmustur.

Tablo 3.11 Fen Bilimleri 5.Sinuf MEB Yaymnlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Biligsel

Analizi
Bilissel Alan Alt Bilissel Alan f Toplam (f)
Hatirlama 15
Tanim/Sembol 6
Bilme Anlatma 12 48
Ornek Gosterme 13
Bilimsel Alet Bilgisi 2
Smiflandirma/ Karsilastirma 11
Model Olusturma 2
Uygulama Iliskilendirme 11 69
Yorumlama 17
Coziim Yolu Bulma 1
Agiklama 27
Analiz Etme
Sentezleme 1
Akl Yiiritme [ ipotez 10 33
Proje Olusturma 1
Sonug Cikarma 10
Genellestirme 4
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Tablo 3.1’in devam

Degerlendirme 2
Kanitlama 1
Toplam 150 150

Tablo 3.11°de goriildigii gibi, siniflandirma sonucunda 5.Smif MEB Yayinlar: ders
kitabinin tinite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan toplam 150 sorunun 48
tanesinin bilme, 69 tanesinin uygulama ve 33 tanesinin akil yiiriitme bilissel alaninda
oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin biligsel alanlara gore yiizdelik
dagilimlan Grafik 3.6’de gosterilmistir.

AKIL YORUTME
22%

BILME
32%

UYGULAMA
46%

Grafik 3.6. Fen Bilimleri 5. Sinif MEB Yayinlar1 Biligsel Alanlar
Grafik 3.6’dan da anlagildig gibi, 5. Simif MEB Yayinlar1 ders kitabinin iinite sonu
degerlendirme ¢alismalarinda yer alan 150 sorunun %46’s1 uygulama, %32’si bilme

ve %22’s1 akil yiiriitme biligsel alanindadir.

5. Smuf MEB Yaymlar1 ders kitabinin iinite sonu degerlendirme ¢aligmalarinda

yer alan sorularin alt biligsel boyutlardaki dagilimlari ise Grafik 3.7°de gosterilmistir.
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Alt Bilissel Alanlar

Grafik 3.7 Fen Bilimleri 5. Stmif MEB Yayinlar1 Unite Sonu Degerlendirme
Caligmalarinda Yer Alan Sorularin Alt Biligsel Boyutlardaki Dagilimlari

Bilme alaninin alt biligsel alanlar1 en ¢oktan en az dogru soyle siralanmistir. 15adet
(%10) hatirlama, 13 adet (%8,7) ornek gosterme, 12 adet (%8) anlatma, 6 adet (%4)
tanim sembol ve 2 adet (%1,3) bilimsel alet bilgisi biligsel alanlarindan soru
sorulmustur. En fazla hatirlama alanindan en az bilimsel alet bilgisi bilissel alanindan

soru sorulmustur.

Uygulama alaninin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru soyle siralanmugtir. 27 adet
(%18) aciklama, 17 adet (%I11,3) yorumlama, 11 adet (%7,3)
siniflandirma/karsilastirma, 11 adet (%7,3) iliskilendirme, 2 adet (%]1,3) model
olusturma ve 1 adet (%0,7) ¢6ziim yolu bulma biligsel alanlarindan sorulmustur. En
fazla agiklama bilissel alanindan, en az ¢oziim yolu bulma bilissel alnindan soru

sorulmustur.

Akl Yiiriitme alaninin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru sdyle siralanmistir. 10 adet
(%6,7) hipotez, 10 adet (%6,7) sonug ¢ikarma, 4 adet (%2,7) analiz etme, 4 adet (%2,7)
genellestirme ve 2 adet (%1,3) degerlendirme, 1adet (%0,7) sentezleme, 1 adet (%0,7)

proje olusturma, 1 adet (%0,7) kanitlama olarak siniflandirilmistir.
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3.2.2. Fen Bilimleri 5.S1mf Ozel Yayinlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme Sorularinin

Bilissel Olarak incelenmesi

Fen Bilimleri 5.8mf Ozel Yaynlari ders kitabmin {inite sonu degerlendirme
calismalarinda bulunan sorularin TIMMS’e gore olan bilissel alan siniflandirmasi

Tablo 3.12’de sunulmustur.

Tablo 3.12. Fen Bilimleri 5 Ozel Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Bilissel Analizi

Bilissel Alan Alt Biligsel Alan f Toplam ()

Hatirlama 79
Tanim/Sembol 20

Bilme Anlatma 15 131
Ornek Gosterme 17
Bilimsel Alet Bilgisi 0
Smiflandirma/ Karsilastirma 1
Model Olusturma 7
[liskilendirme 8

Uygulama Yorumlama 7 29
Coziim Yolu Bulma 1
Agiklama 5
Analiz Etme 2
Sentezleme 0
Hipotez 0

Alal Yiiriitme Proje Olusturma 0 4

Sonug¢ Cikarma 2
Genellestirme 0
Degerlendirme 0
Kanitlama 0

Toplam| 164 164

Tablo 3.12°de goriildiigii gibi, siniflandirma sonucunda 5. Smmf Ozel Yayinlari ders
kitabinin iinite sonu degerlendirme ¢aligmalarinda yer alan toplam 164 sorunun 131
tanesinin bilme, 29 tanesinin uygulama ve 4 tanesinin akil yiiriitme biligsel alaninda
oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin bilissel alanlara gore yiizdelik
dagilimlar1 Grafik 3.8’de gosterilmistir.
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UYGULAMA AKIL YORUTME
18% 2%

Grafik 3.8. Fen Bilimleri 5. Sinif Ozel Yayinlar1 Biligsel Alanlar

Grafik 3.8’den de anlasildig1 gibi, 5.Smuf Ozel Yayinlar: ders kitabinin {inite sonu
degerlendirme calismalarinda yer alan 164 sorunun %80,9’u bilme, %17,9’u

uygulama ve %2,5’1 akil yiirlitme bilissel alanindadir.

5. Smif Ozel Yayinlar1 ders kitabinin {inite sonu degerlendirme galismalarinda yer alan

sorularin alt biligsel boyutlardaki dagilimlari ise Grafik 3.9°da gosterilmistir.
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Grafik 3.9 Fen Bilimleri 5. Simf Ozel Yayinlar1 Alt Bilissel Alanlar

Bilme bilissel alaninin alt biligsel alanlar1 coktan aza dogru sdyle siralanmigtir.79 adet
(%48,2) hatirlama, 20 adet (%12,2) tanim/sembol, 17 adet (%10,4) 6rnek gosterme,

15 adet (%9,1) anlatma seklindedir. Bilimsel alet bilgisinden soru yer almamaktadir.

Uygulama biligsel alanin alt biligsel alanlar1 ¢coktan aza dogru sdyle siralanmistir. 8

adet (%4,9) iliskilendirme, 7 adet (%4,3) model olusturma, 7 adet (%4,3) yorumlama,
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5 adet (%3) agiklama, 1 adet (%0,6) siniflandirma/karsilastirma, 1 adet (%0,6) ¢6ziim
yolu bulma seklindedir.

Akil Yiriitme biligsel alaninin alt biligsel alanlar1 sdyledir. 2 adet (%1,2) analiz etme,
2 adet (%]1,2) sonug ¢ikarma seklindedir. Diger alt biligsel alanlar diizeyinde soru
yoktur.

3.2.3. Fen Bilimleri 6.Smif MEB Yayinlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme

Sorulariin Bilissel Olarak Incelenmesi

Fen Bilimleri 6.Simif MEB yaymlart ders kitabinin inite sonu degerlendirme
¢alismalarinda bulunan sorularin TIMMS’e gore olan biligsel siiflandirmasi Tablo

3.13’de sunulmustur.

Tablo 3.13. Fen Bilimleri 6.Smmif MEB Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Biligsel

Analizi
Biligsel Alan Alt Biligsel Alan f Toplam (f)
Hatirlama 25
Tanim/Sembol 2
Bilme Anlatma 4 37
Ornek Gosterme 6
Bilimsel Alet Bilgisi 0
Siniflandirma/ Karsilagtirma 31
Model Olusturma 9
[liskilendirme 13
Uygulama Yorumlama 29 154
Coziim Yolu Bulma 18
Agiklama 44
Analiz Etme 3
Sentezleme 1
Hipotez 4
Akil Yiiriitme Proje Olusturma 6 27
Sonug Cikarma 12
Genellestirme 0
Degerlendirme 0
Kanitlama 1
Toplam | 218 218

Tablo 3.13’te gortldigi gibi, siiflandirma sonucunda 6.Sinif MEB yayinlar1 ders
kitabinin iinite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan toplam 218 sorunun 154

tanesinin uygulama, 37 tanesinin bilme ve 27 tanesinin akil yiiriitme biligsel alaninda
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oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin biligsel alanlara goére yiizdelik
dagilimlar1 Grafik 3.10’te gosterilmistir.
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Grafik 3.10. Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yayinlar1 Biligsel Alanlart

Grafik 3.10°den anlasildigi gibi, 6.Simif MEB Yayinlari ders kitabinin iinite sonu
degerlendirme ¢aligmalarinda yer alan 218 sorunun %71’i uygulama, %17’si bilme ve

%12’si akil ytiriitme biligsel alanindadir.

6.Smif MEB Yayinlari ders Kitabinin {inite sonu degerlendirme galismalarinda yer alan

sorularn alt biligsel boyutlardaki dagilimlar ise Grafik 3.11°de gosterilmistir.
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Grafik 3.11 Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yayinlar1 Alt Biligsel Alanlar
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Bilme biligsel alaninin alt bilissel alanlari ¢oktan aza dogru soyle siralanmistir.
Hatirlama 25 adet (%11,5), 6rnek gosterme 6 adet (%2,8), anlatma 4 adet (%1,8),
tanim sembol 2 adet (%0,9 seklindedir. Bilimsel alet bilgisi bilissel alanindan soru

yoktur.

Uygulama biligsel alanin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru soyle siralanmistir. 44
adet  (%20,2) aciklama, 39 adet (%17,9) yorumlama, 31 adet
(%14,2)smiflandirma/karsilastirma, 18 adet (%8.3) ¢6zlim yolu bulma, 13 adet (% 6)
iligkilendirme, 9 adet (%4,1) model olusturma seklindedir.

Akil Yiiriitme alaninin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru sdyle siralanmugtir. 12 adet
(%35,5) sonug ¢ikarma, 6 adet (%2,8) proje olusturma, 4 adet (%1,8) hipotez, 3 adet
(%1,4) analiz etme, 1 adet (%0,5) sentezleme, 1 adet (%0,5) kanitlama seklindedir.

Genellestirme ve degerlendirme biligsel alanlarindan soru yoktur.

3.2.4. Fen Bilimleri 7.S1mf Ozel Yayinlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme Sorularinin

Bilissel Olarak incelenmesi

Fen Bilimleri Ozel yaymlar1 7. Smmf ders kitabmin iinite sonu degerlendirme
caligmalarinda bulunan sorularin TIMMS’e gore olan bilissel alan siniflandirmasi

Tablo 3.14’da sunulmustur.

Tablo 3.14. Fen Bilimleri 7.Smf Ozel Yayinlar: Unite Sonu DeSerlendirme Sorular: Bilissel

Analizi
Biligsel Alan Alt Biligsel Alan f Toplam (f)
Hatirlama 43
Tanim/Sembol 29
Bilme Anlatma 1 92
Ornek Gosterme 17
Bilimsel Alet Bilgisi 2
Smiflandirma/ Karsilastirma 6
Model Olusturma 1
Iligkilendirme 7
Uygulama Yorumlama 1 24
Co6ziim Yolu Bulma 6
Agiklama 3
. Analiz Etme 0 1
Akil Yiiriitme
Sentezleme 0
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Tablo 3.14’lin devami

Hipotez
Proje Olusturma

Sonug¢ Cikarma

Akl Yiiriitme -
Genellestirme

Degerlendirme

OO0k |O|O

Kanitlama

Toplam| 117 117

Tablo 3.14’te goriildiigii gibi, siiflandirma sonucunda MEB yaymlar1 7. Sinif ders
kitabinin tinite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan toplam 117 sorunun 92
tanesinin bilme, 24 tanesinin uygulama ve 1 tanesinin akil yiiriitme biligsel alaninda
oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin biligsel alanlara goére yiizdelik
dagilimlan Grafik 3.12’te gdsterilmistir.
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Grafik 3.12. Fen Bilimleri 7.Smif Ozel Yayinlar: Biligsel Alanlart

Grafik 3.12°den anlasildigi gibi, 7.S1mif Ozel Yaymlar: ders kitabinin {inite sonu
degerlendirme ¢alismalarinda yer alan 117 sorunun %78,6°s1 bilme, %20,5’1 uygulama

ve %0,9’u akil yiirtitme biligsel alanindadir.

Ozel Yaymlar1 7. Sinif ders kitabmn {inite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan

sorularn alt biligsel boyutlardaki dagilimlari ise Grafik 3.13’de gosterilmistir.
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Grafik 3.13 Fen Bilimleri 7.Sinif Ozel Yaylar1 Alt Bilissel Alanlar

Bilme biligsel alaninin alt biligsel alanlar1 coktan aza dogru sdyle siralanmistir. 43 adet
(%36,8) hatirlama, 29 adet (%24,8) tanim/sembol, 17 adet (%14,5) 6rnek gosterme, 2
adet (%1,7) bilimsel alet bilgisi, 1 adet (%0,9) anlatma seklindedir.

Uygulama biligsel alanin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru soyle siralanmistir. 7
adet (%6) iliskilendirme, 6 adet (%5,1) smiflandirma/karsilastirma, 6 adet (%5,1)
¢Ozlim yolu bulma, 3 adet (%2,6) agiklama, 1 adet (%0,9) model olusturma, 1 adet
(9%0,9) yorumlama seklindedir.

Akil Yiiriitme alaninin alt biligsel alanlarindan sadece 1 adet (%0,9) sonug ¢ikarma alt

biligsel alanindan soru vardir. Diger alt biligsel alanlardan soru bulunmamaktadir.
3.2.5. Fen Bilimleri 8.S1mf Ozel Yayinlar1 Ders Kitab1 Degerlendirme Sorularinin
Bilissel Olarak incelenmesi

Fen Bilimleri Ozel yaymlar1 8. sif ders kitabmin iinite sonu degerlendirme
calismalarinda bulunan sorularin TIMMS’e gore olan biligsel siniflandirmas: Tablo

3.15’da sunulmustur.
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Tablo 3.15. Fen Bilimleri 8.Swnif Ozel Yayinlar: Unite Sonu Degerlendirme Sorular: Bilissel

Analizi
Biligsel Alan Alt Biligsel Alan f Toplam (f)
Hatirlama 124
Tanim/Sembol 33
Bilme Anlatma 2 204
Ornek Gosterme 45
Bilimsel Alet Bilgisi 0
Smiflandirma/ Karsilagtirma 7
Model Olusturma 10
Iliskilendirme 4
Uygulama Yorumlama 19 55
Co6ztim Yolu Bulma 9
Aciklama 6
Analiz Etme 1
Sentezleme 0
Hipotez 1
Akl Viiiitme Proje Olusturma 0 3
Sonug Cikarma 1
Genellestirme 0
Degerlendirme 0
Kamtlama 0
Toplam | 262 262

Tablo 3.15°da goriildiigii gibi, simiflandirma sonucunda Ozel yaymnlar: 8. smif ders
kitabinin iinite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan toplam 262 sorunun 204
tanesinin bilme, 55 tanesinin uygulama ve 3 tanesinin akil yiiriitme biligsel alaninda
oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin biligsel alanlara goére yiizdelik
dagilimlar1 Grafik 3.14’te gosterilmistir.
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Grafik 3.14. Fen Bilimleri 8.Smif Ozel Yaymlar: Bilissel Alanlart
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Grafik 3.14°den anlagildig1 gibi, Ozel Yaymlar: 8. sinif ders kitabmin iinite sonu
degerlendirme ¢aligmalarinda yer alan 262 sorunun %77,9°u bilme, %21 uygulama ve

%1,1’i akil yiirtitme bilissel alanindadir.

Ozel Yayinlar1 8. sinif ders kitabinn iinite sonu degerlendirme ¢alismalarinda yer alan

sorularin alt biligsel boyutlardaki dagilimlar: ise Grafik 3.15’de gosterilmistir.
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Grafik 3.15 Fen Bilimleri 8.Sinif Ozel Yaymlar1 Alt Bilissel Alanlar

Bilme biligsel alaninin alt biligsel alanlar1 coktan aza dogru sdyle siralanmistir. 124
adet (%47,3) hatirlama, 45 adet (%17,2) ornek gosterme, 33 adet (%12,6)
tanim/sembol, 2 adet (%0,8) anlatma seklindedir. Bilimsel alet bilgisi alt bilissel

alanindan soru yoktur.

Uygulama biligsel alanin alt biligsel alanlar1 ¢oktan aza dogru soyle siralanmistir. 19
adet (%7,3) yorumlama, 10 adet (%3,8) model olusturma, 9 adet (%3,4) ¢coziim yolu
bulma, 7 adet (%2,7) siniflandirma/karsilastirma, 6 adet (%2,3) agiklama, 4 adet
(%1,5) iligskilendirme seklindedir.

Akil Yiriitme alanimin alt biligsel alanlar1 1 adet (%0,4) analiz etme, 1 adet (%0,4)

hipotez, 1 adet (%0,4) sonu¢ ¢ikarma seklindedir. Diger alt bilissel alanlardan soru
yoktur.
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3.3. Yapilan Analizlerin Tiim Ders Kitaplarinda Degerlendirilmesi

3.3.1. Tiim Ders Kitaplarimin Yapisal Ozelliklerine Gore Degerlendirilmesi

Incelenen bes farkli kitapta toplam 911 soru bulunmaktadir. Tiim sorularin kavramsal,

islemsel ve grafiksel dagilimi Grafik 3.16°da gosterilmistir.
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Grafik 3.16. Tiim Kitaplarda ki sorularin yapisal degerlendirilmesi
Grafik 3.16°da goriildiigii gibi, incelenen ders kitaplarinda bulunan tiim sorularin 809
tanesinin (%88,8) kavramsal, 66 tanesinin (%7,2) grafiksel ve 36 tanesinin (%4,0)

islemsel sorulardan olustugu tespit edilmistir.

Incelenen ders Kitaplarinin kavramsal-islemsel-grafiksel degerlendirilmesi Grafik

3.17°de gosterilmistir.
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Grafik 3.17. Tiim Ders Kitaplarmin Yap: Ozelliklerine Gére Degerlendirilmesi

Grafik 3.17 incelendiginde, tiim ders kitaplarinda yapisal siniflandirmalar sonucunda
kavramsal sorulara daha ¢ok yer verildigi anlagilmaktadir. En fazla kavramsal soru
%96,6 Fen bilimleri 7.Sinif Ozel Yayinlarinda sorulmustur. En az kavramsal soru ise
%74,3 Fen Bilimleri 6.S1if MEB Yayimlarinda sorulmustur. Islemsel ve Grafiksel
sorulara en fazla Fen Bilimleri 6.Smif MEB Yaymlarinda yer verilmistir. Islemsel
%10,1 ve grafiksel %15,6 oraninda yer verilmistir. Islemsel sorulara en az Fen
bilimleri 5.Sinif MEB Yayinlarinda %0,7 yer verilmistir. Fen Bilimleri 5.Simf Ozel

Yayinlarinda grafiksel higbir soru sorulmamastir.

3.3.2.Tiim Ders Kitaplarinin Olgme Teknikleri Acisindan Degerlendirilmesi
Incelenen tiim ders kitaplarinda toplam 11 farkli soru tekniginin kullanildig1 tespit
edilmistir. Tablo 3.16’de incelenen ders kitaplarinda kullanilan tekniklerin her kitapta

bulunma yiizdeleri sunulmustur.

Tablo 3.16. Tiim Ders Kitaplarinin Olgme Teknikleri A¢isindan Degerlendirilmesi

Teknikler MEB Ozel MEB Ozel Ozel
5.Smf 5.Smf 6.Smf 7.Smf 8.Simf

Acik uglu soru 66,0 19,51 60,55 5,98 0,38

Coktan se¢meli 15,33 34,14 19,72 50,43 29,01

Eslestirme 10,0 3,05 3,67 3,42 5,73
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Tablo 3.16’nin devami

Bosluk doldurma 6,67 20,73 3,67 34,19 31,10
Dogru yanlig 0,67 18,29 8,72 0 28,63
Kelime Bulmaca 0,67 1,83 0,92 0 0
Yapilandirilmis grid 0,67 0 2,75 0 4,58
Tanilayict dallanmis agac 0 1,22 0 4,27 0
Kavram Haritasi 0 1,22 0 0 0,38
Oz degerlendirme 0 0 0 1,71 0

Tablo 3.16’da goriildiigii gibi, agik uglu sorulara en fazla Fen bilimleri 5.Simif MEB
yayinlarinda %66 yer verilmistir. En az ise Fen bilimleri 8 Ozel yaymlarinda %0,38
yer verilmistir. Sorularin %34,1°1 acik uclu soru, %26,4’1 ¢oktan se¢meli, %17,2’si
bosluk doldurma, %12,8’1 dogru yanlis, %4,8°1 eslestirme, %1,9 YG, % 0,7’si TDA,
%0,6’s1 bulmaca, %0,3’i KH, %0,3’i siralama, %0,2’si 6z degerlendirme olarak tespit
edilmistir (bkz. Grafik 3.18).
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Grafik 3.18. Toplam soru tipi yiizdeleri

Kitaplarin agik uglu sorular agisindan karsilastirilmas: Grafik 3.19’de sunulmustur.
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Grafik 3.19. Tiim Kitaplarda Bulunan Agik Uglu Sorularin Degerlendirilmesi

MEB Yaymlar1 tarafindan hazirlanan Fen Bilimleri 5 ve Fen Bilimleri 6 ders
kitaplarinda agik uclu sorulara daha cok yer verilmistir. Ozel Yaymlar tarafindan
hazirlanan ders kitaplarinda agik uglu sorulara ¢ok az yer verildigi tespit edilmistir. 5.
Siniftan 8 sinifa dogru acik uglu sorularin kitaplarda bulunma yiizdeleri azalmistir.

Coktan se¢meli sorulara en fazla % 50,43 Fen Bilimleri 7 Ozel Yaymnlarinda yer
verilmistir. En az %15,3 Fen Bilimleri 5 MEB yayinlarinda yer verilmistir. Kitaplarin

coktan se¢gmeli sorular agisindan karsilastirilmasi grafik 3.20 de sunulmustur.
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Grafik 3.20. Tiim Kitaplarda Bulunan Coktan Se¢gmeli Sorularin Degerlendirilmesi

Coktan se¢meli sorularda 5. Siniftan 8 smifa dogru bir artig goriilmektedir. MEB
Yayinlar1 tarafindan hazirlanan kitaplarda ¢coktan segmeli sorularin 6zel yayinlara gore

daha az yer verildigi goriilmiistiir. Eslestirmeli sorular en fazla Fen Bilimleri 5.Sinif
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MEB Yaymlarinda en az Fen 5.Smif Ozel yaymlarinda yer verilmistir. Eslestirmeli

sorular agisindan kitaplarin degerlendirilmesi grafik 3.21 de sunulmustur.
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Grafik 3.21. Tiim Kitaplarda Bulunan Eslestirmeli Sorularin Degerlendirilmesi

Bosluk doldurma sorularina en fazla %34,19 Fen Bilimleri 7 Ozel yayinlarinda en az
ise %3,67 Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yayinlarinda yer verilmistir. Bosluk doldurma

sorular1 agisindan kitaplarin karsilastirilmasi Grafik 3.22°da sunulmustur.
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Grafik 3.22. Tiim Kitaplarda Bulunan Bosluk Doldurma Sorularin Degerlendirilmesi

Dogru-yanlis sorularina en fazla %28,63 Fen Bilimleri 8.Smif Ozel yayinlarinda yer
verilmistir. Fen Bilimleri 7 Ozel yaymlarimda dogru yanlis sorularina hi¢ yer
verilmemistir. Dogru yanlis sorularinin tiim kitaplarda dagilimi Grafik 3.23°de

sunulmustur.
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Grafik 3.23. Tim Kitaplarda Bulunan Dogru Yanlis Sorularin Degerlendirilmesi

Kelime bulmaca sorularina %0,67 Fen Bilimleri 5.Smif MEB Yayinlarinda, %1,83
Fen Bilimleri 5.Sinif Ozel Yayinlarinda, %0,92 Fen Bilimleri 6 MEB yayinlarinda yer
verilmistir. Yapilandirilmis grid sorularina %0,67 Fen Bilimleri 5.Smif MEB
Yayinlari, %2,75 Fen Bilimleri 6.Simif MEB Yayinlari, %4,58 Fen Bilimleri 8.Sif

Ozel Yayinlari kitaplarinda yer verilmistir.

Tanilayic1 dallanmis agac sorularma %1,22 Fen Bilimleri 5. siif Ozel Yaymlari,
%4,27 Fen Bilimleri 7. siuf Ozel kitaplarinda yer verilmistir. Kavram haritast
sorularmna % 1,22 Fen bilimleri 5. siif Ozel yayinlarinda, %0,38 Fen Bilimleri 8. sinif
Ozel yayinlarinda yer verilmistir. Oz degerlendirme sorularina sadece %1,71 Fen
Bilimleri 7. simf Ozel yaymlarinda yer verilmistir. Diger ders kitaplarinda yer

verilmemistir.
3.3.3.Tiim Ders Kitaplarin Bilissel Alanlar A¢isindan Degerlendirilmesi

Bilme bilissel alaninda en fazla soru %79,8 Fen Bilimleri 5. siif Ozel Yayinlarinda
sorulmustur. En az soru ise %16,6 Fen Bilimleri 6. simf MEB Yayinlarinda
sorulmustur. MEB Yaymlarinin kitaplarinda bilme biligsel alaninda ki sorular diger
kitaplara gore daha azdir. Grafik 3.24°te bilme biligsel alaninin tiim kitaplardaki

bulunma yiizdeleri sunulmustur.
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Grafik 3.24. Tum Kitaplarda Bulunan Bilme Biligsel Alan Sorularin

Degerlendirilmesi

Uygulama Biligsel alaninda en fazla soru %71,3 Fen Bilimleri 6. simif MEB
Yaymlarindan, en az soru ise %17,7 Fen 5. siuf Ozel Yaymnlarindan sorulmustur.
Grafik 3.25’de uygulama biligsel alaninin tiim Kkitaplardaki bulunma yiizdeleri

sunulmustur.
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Grafik 3.25. Tim Kitaplarda Uygulama Bilissel Alan1 Sorularin Degerlendirilmesi

Akil Yiritme Biligsel Alaninda en fazla soru %22 Fen Bilimleri 5.Simif MEB
Yayimlari, en az soru ise %0,9 Fen Bilimleri 7.Smif Ozel yayinlarinda sorulmustur.
Grafik 3.26’da akil yiiriitme bilissel alanmin tiim kitaplardaki bulunma yiizdeleri

sunulmustur.
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Grafik 3.26 Tiim Kitaplarinda Akil Yiiriitme Biligsel Alan1 Sorularin

Degerlendirilmesi

Bilme, uygulama, akil yiiriitme biligsel alanlarinin tiim ders kitaplarinda 100%

y1gilmis siitun grafigiyle toplu olarak gosterimi Grafik 3.27°de sunulmustur.
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Grafik 3.27. Ttiim Kitaplarda Bulunan Biligsel Alanlarin Sorularin Degerlendirilmesi

Tim ders kitaplarinin biligsel alanlarmmin TIMSS 2011 4. Smf ve 8. Smf

siavlarindaki bilissel alan dagilimlariyla karsilastirilmas: Tablo 3.17°de verilmistir.
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Tablo 3.17. Tiim ders kitaplarindaki bilissel alanlarin TIMSS 2011 4. ve TIMSS 8.
Swnif bilissel alanlariyla karsilastirilmast

. FEN5 FENS FEN6 | FEN7 FEN8
Biligsel Alan MEB OZEL MEB | OZEL | OzEL TIMSS4 | TIMSS8
Bilme 32,0 79,9 16,6 78,6 77,9 41 32
Uygulama 46,0 17,7 71,3 20,5 21,0 41 44
Akil Yiiriitme 22,0 2,4 12,1 0,9 11 18 24

Tablo 3.17 incelendiginde MEB yaymlar1 ders kitaplart bilme alaninda TIMSS
verilerinin %41 altinda soru icermekte, 6zel yayinlar ise {istiinde soru icermektedirler.
Uygulama alaninda MEB yayinlar1 ders kitaplart TIMSS verilerinin %41 iistiinde
diger 0zel yayinlar ise altinda soru icermektedirler. Akil yiirtitme biligsel alaninda Fen
Bilimleri 5 MEB yayinlar1 TIMSS verilerinin %18 iistiinde soru igerirken, diger ders
kitaplar1 altinda soru igermektedirler. 8. Siniflarda 6zel yayinlar ders kitaplari bilme
alaninda TIMSS velilerinin %32 tizerinde soru igermektedir. Fen Bilimleri 5.Smif
MEB yayinlar1 ayn1 oranda soru igermektedir. Uygulama alaninda MEB yayinlari ders
kitaplar1 TIMSS verilerinin %44 tizerinde, 6zel yayinlar ders kitaplar1 altinda soru
icermektedir. Akil yiiriitme bilissel alaninda tiim ders kitaplart TIMSS verilerinin %24
altinda soru icermektedirler. Ozel yaylar ders kitaplar1 bilme alaninda her iki TIMSS
sinavinda da tizerin de soru icermektedir. Ancak uygulama ve akil yiiriitme alanlarinda
TIMSS verilerinin altinda soru igermektedirler. MEB yayinlar1 ders kitaplar1 5.
Siniflarda bilme alaninda TIMSS 4. Sinif verilerinin altinda soru igerirken 8. Siif
verileri ile ayn1 oranda soru icermektedir. 6. Siniflarda ise TIMSS verilerinin altinda
soru icermektedir. Uygulama alaninda ise MEB yayinlar1 ders kitaplar1 TIMSS
verilerinin iizerinde soru icermektedir. Akil yliriitme alaninda ise MEB yayinlar1 ders
kitaplar1 5. Siniflarda TIMSS 4. Siniflarin iizerinde soru igerirken TIMSS 8. Siif
verilerinin altinda soru igermektedir. Fen Bilimleri 6 MEB yayinlar1 ders kitab1 ise

TIMSS 4 ve 8. Sinif verilerinin altinda soru igermektedir.
Tim ders kitaplarinda bulunan 911 sorunun 512 tanesi (%56,2) bilme, 331 tanesi

(36,3) uygulama, 68 tanesi (%7,5) tespit edilmistir. Bu degerler Grafik 3.28’de

gosterilmistir.
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Grafik 3.28. Tiim ders kitaplarinda bulunan sorularin biligsel alan dagilim1

3.3.4.Tiim Ders Kitaplarinin Alt Bilissel Alanlar A¢isindan Degerlendirilmesi

Bilme biligsel alanmin alt biligsel alanlar1 agisindan karsilastirildiginda en fazla
hatirlama biligsel alanindan soru soruldugu, en az ise bilimsel alet bilgisi biligsel
alanindan soru soruldugu tespit edilmistir. Tanim Sembol biligsel alanindan en fazla
%24,8 Fen Bilimleri 7 Ozel Yaymlarinda, en az ise %0,9 Fen Bilimleri 6 MEB
yayinlarinda soru ¢iktig1 goriillmektedir. Anlatma biligsel alan1 en fazla %9,1 Fen
Bilimleri 5 Ozel Yaymlarinda en az ise %0,8 Fen Bilimleri 8 Ozel yayinlarinda
sorulmustur. Ornek gdsterme bilissel alam en fazla %14,5 Fen Bilimleri 7 Ozel
Yaymlarimda sorulmus, en az ise %?2,7 Fen Bilimleri 6 MEB Yayinlarinda
sorulmustur. Grafik 3.29’da tim ders kitaplarmin bilme alt biligsel alanlart

sunulmustur.
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Grafik 3.29 Tiim Ders Kitaplar1 Bilme Alt Biligsel Alanlari

Uygulama biligsel alaninin alt biligsel alanlar karsilastirildiginda tiim ders kitaplarinda
en fazla sorunun agiklama bilissel alanindan en az sorunun ise model olusturma biligsel
alanindan soruldugu tespit edilmistir. Agiklama biligsel alanindan en fazla %19,7 Fen
Bilimleri 6.Simif MEB vyaymlarinda en az %23 Fen Bilimleri 8.Smf Ozel
yayinlarindan soruldugu tespit edilmistir. Yorumlama bilissel alaninda en fazla %17,5
Fen Bilimleri 6.Smmf MEB Yaymlarindan en az %0,9 Fen Bilimleri 7.Smif Ozel
yayinlarindan soruya yer verilmistir. Siniflandirma biligsel alanindan en fazla 16.1 Fen
bilimleri 6.Sm1f MEB yayinlarinda, en az %0,6 Fen Bilimleri 5.S1n1f Ozel yayinlarinda
sorulara yer verilmistir. Iliskilendirme biligsel alaninda en fazla 7,3 Fen Bilimleri
5.S1mi1f MEB yayinlarinda, en az %1,5 Fen Bilimleri 8.Smif Ozel yayinlarinda sorulara
yer verilmistir. Coziim yolu bulma bilissel alaninda en fazla %8,1 Fen bilimleri 6.Sin1f
MEB Yayinlarinda en az %0,6 Fen Bilimleri 5. Simif Ozel yayinlarinda yer verilmistir.
Model olusturma bilissel alaninda en fazla % 4,3 Fen Bilimleri 5.Smif Ozel
yayinlarinda, en az %0,9 Fen bilimleri 7.Smf o6zel yayimnlarinda sorulara yer
verilmistir. Grafik 3.30 da tiim ders kitaplarinin uygulama alt biligsel alanlari

sunulmustur.
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Grafik 3.30. Tiim ders kitaplar1 Uygulama Alt Biligsel Alanlar

Akil Yiiriitme biligsel alaninin alt biligsel alanlar1 karsilastirildiginda en fazla soru
sonu¢ ¢ikarma biligsel alanindan en az soru ise sentezleme ve kanitlama bilissel
alanlarindan sorulmustur. Hipotez bilissel alaninda en fazla %6,7 soru Fen bilimleri 5.
Sinif MEB yayinlarinda sorulmustur. Fen Bilimleri 5. Simif Ozel Yayinlarinda ve Fen
Bilimleri 7.Smif Ozel Yaymlarinda Hipotez biligsel alanindan sorulara yer
verilmemistir. Analiz Etme biligsel alanindan en fazla Fen Bilimleri 5. Simif MEB
yayinlarinda soru sorulmus, Fen Bilimleri 7.Simif Ozel Yayinlarinda analiz etme
biligsel alan ile ilgili sorulara yer verilmemistir. Proje olusturma biligsel alaninda en
fazla %2,7 Fen bilimleri 6. Simif MEB Yayinlarinda sorulara yer verilmis, %0,7 Fen
Bilimleri 5. Simif MEB yayinlarinda sorulara yer verilmistir. Diger 6zel yayin ders
kitaplarinda proje olusturma biligsel alanina yonelik sorulara yer verilmemistir.
Genellestirme biligsel alaninda sadece %2,7 Fen Bilimleri 5. Sinmif MEB Yayinlarinda
sorularina yer verilmis diger ders kitaplarinda genellestirme sorularina yer
verilmemistir. Degerlendirme biligsel alaninda sadece %1,3 Fen Bilimleri 5.Sinif
MEB Yayinlarinda sorularma yer verilmis diger ders kitaplarinda degerlendirme
sorularina yer verilmemistir. Sentezleme biligsel alaninda en fazla 9%0,7 Fen bilimleri
5.Smif MEB Yayinlarinda sorulara yer verilmis, %0,4 Fen Bilimleri 6.Smif MEB
yayinlarinda sorulara yer verilmistir. Diger 6zel yayin ders kitaplarinda sentezleme
biligsel alanina yonelik sorulara yer verilmemistir. Kanitlama biligsel alaninda en fazla

%0,7 Fen bilimleri 5.Smif MEB Yayinlarinda sorulara yer verilmis, %0,4 Fen
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Bilimleri 6.Sinif MEB yayinlarinda sorulara yer verilmistir. Diger 6zel yayin ders

kitaplarinda kanitlama biligsel alanina yonelik sorulara yer verilmemistir.

Fen Bilimleri 5. Stmif MEB Yaynlarinda akil yiiriitme bilissel alaninin tiim alt bilissel
alanlarindan soru icermektedir. Fen bilimleri 6. Sinif MEB Yayinlar1 Genellestirme ve
Degerlendirme biligsel alanlarindan soru igermemekte, diger biligsel alanlardan soru
icermektedir. Diger 6zel yayinlarda ise akil yiiriitme biligsel alanlarindan ¢ok az soru
icermektedir. Fen Bilimleri 5. Sinif Ozel yayinlarinda sonug ¢ikarma ve analiz etme
bilissel alanlarindan soru vardir. Diger akil yiiriitme bilissel alanlardan soru yoktur.
Fen Bilimleri 7. Stmif Ozel Yayinlarinda sadece sonug ¢ikarma bilissel alanindan soru
vardir, diger akil yiirlitme bilissel alanlarina yonelik sorulara yer verilmemistir. Fen
bilimleri 8.Smf Ozel Yaymlarinda ise Sonug ¢ikarma, hipotez, analiz etme biligsel

alanlarinda soru vardir, diger biligsel alanlarda soru yoktur.

MEB tarindan hazirlanan kitaplarda akil yiiriitme bilissel alanlarma Ozel yaymlar
tarafindan hazirlanan kitaplardan daha ¢ok yer verilmistir. Ozel yayinlar akil yiiriitme
bilissel alanina yonelik sorulara yeterince yer vermemislerdir. Grafik 3.31 de tiim ders

kitaplarimin akil ytiriitme alt biligsel alanlar1 sunulmustur.
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Grafik 3.31. Tim ders kitaplar1 Akil Yiiriitme Alt Biligsel Alanlart
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Tiim ders kitaplarinda bulunan 911 adet sorunu 305 tanesi (%33,5) hatirlama, 127
tanesi (% 13,9) tanim sembol, 117 tanesi (%12,8) drnek gosterme, 61 tanesi (%6,7)
anlatma, 50 tanesi (% 5,5) yorumlama, 45 tanesi (%4,9) aciklama, 39 tanesi (%4,3)
iliskilendirme, 38 tanesi (% 4,2) siniflandirma/karsilagtirma, 32 tanesi (% 3,5) model
olusturma, 23 tanesi (% 2,5) ¢6zlim yolu bulma, 22 tanesi (% 2,4) bilimsel alet bilgisi,
15 tanesi (% 1,6) sonug ¢ikarma, 13 tanesi (% 1,4) hipotez, 11 tanesi (% 1,2) analiz
etme, 4 tanesi (% 0,4) sentezlemek, 4 tanesi (% 0,4) genellestirmek, 2 tanesi (% 0,2)
proje olusturma, 2 tanesi (% 0,2) degerlendirme, 1 tanesi (%0,1) kanitlama seklinde
siralanmaktadir. Tim ders kitaplarinda bulunan sorularin alt biligsel alanlarinin

karsilastiritlmasi Grafik 3.32°de gosterilmistir.
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Grafik 3.32. Tiim Ders Kitaplar1 Alt Biligsel Alanlarinin Siralamasi
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4.TARTISMA

Bu boliimde incelenen ders kitaplarina dair elde edilen bulgular alan yazinla
karsilastirilarak tartismalart yapilmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda bu konuda
yapilmis calismalarin ¢ok fazla olmadigi tespit edilmistir. Bu nedenle yapilan
calismanin alan yazina ve ilgili kisi ve kuruluglara katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
Yapilan tartigmalar, 6nce ders kitaplarindaki {inite sonu degerlendirme sorularinin

yapisal 6zellikleri ve devaminda biligsel 6zellikleri seklinde sunulmustur.

4.1. Fen Bilimleri Ders Kitaplarinin Degerlendirme Sorularmmin Yapisal

Ozelliklerine Yonelik Tartisma

Yapisal ozellikleri agisindan dnce kavramsal, islemsel ve grafiksel olarak daha sonra

degerlendirme sorularinda kullanilan teknikler tizerine tartisma yapilmistir.

Fen Bilimleri 5 — 8. simuf ders kitaplarindaki {inite sonu degerlendirme sorulari
kavramsal, islemsel grafiksel olarak siniflandirildiginda 809 tanesi (%88,8) kavramsal,
66 tanesi (%7,2) grafiksel ve 36 tanesi (%3,9) islemsel soru olarak tespit edilmistir.
Degerlendirme sorulari1 genellikle kavramsaldir. Fen Bilimleri 5. Simif MEB
Yaymlarinda sadece 1 tane islemsel soru Kuvvetin Biiyiikliigiiniin Olgiilmesi
initesinde vardir. Diger {nitelerin hi¢ birinde islemsel sorulara yer verilmemistir.
Grafiksel soru 17 tane bulunmaktadir. Isigin ve Sesin Yayilmasi Unitesi hari¢ her
iinitede grafiksel sorulara yer verilmistir. Fen Bilimleri 5. Siif Ozel yayinlarinda
Maddenin Degisimi Unitesinde 6 tane islemsel soruya yer verilmistir. Diger iinitelerin
hig birinde islemsel sorulara yer verilmemistir. Fen bilimleri 5. Sinif Ozel yayinlarinda
grafiksel soru hi¢ yoktur. Ayni sinif diizeyinde olan 5. Smif ders kitaplarinda MEB
Yaymlar1 ve Ozel Yayinlar arasinda grafiksel soru tiirleri arasinda ¢ok biiyiik fark
bulunmaktadir. MEB yayinlarinda grafiksel sorulara her {initede yer verilirken Ozel
yayin ders kitabinda hi¢ yer verilmemistir. Fen Bilimleri 6. Simif MEB Yayminda
2,3,4. initelerde 22 tane islemsel, 2,4,6 ve 7. initelerde 34 tane grafiksel soru
bulunmaktadir, diger sorular kavramsaldir. Fen Bilimleri 7. Simf Ozel yayinlar 7.
Sinif diizeyinde 3 tane islemsel soruya yer verirken sadece 1 tane grafiksel soruya

ikinci {initede yer verilmistir. Diger sorular kavramsaldir. Fen Bilimleri 8 Ozel
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yayinlar1 sadece 6. Maddenin Halleri ve Is1 Unitesi’nde 4 tane islemsel ve 14 tane

grafiksel soruya yer verilmistir. Kitaptaki diger biitiin sorular kavramsaldir.

Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi beceri 6grenme alaninda Bilimsel Siireg ve Yasam
Becerileri de on plana ¢ikarilmaktadir. Programlarda bu beceriler asagidaki gibi
tanimlanmaktadir (MEB, 2017):

‘a. Bilimsel Stire¢ Becerileri: Bu alan; gozlem yapma, 6l¢me, siniflama, verileri
kaydetme, hipotez kurma, verileri kullanma ve model olusturma, degiskenleri
degistirme ve kontrol etme, deney yapma gibi bilim insanlarimin ¢alismalart
swrasinda kullandiklar: becerileri kapsamaktadir.

b. Yasam Becerileri: Bu alan; bilimsel bilgiye ulagilmasi ve bilimsel bilginin
kullanilmasina iliskin analitik diisiinme, karar verme, yaraticilik, girisimcilik,
iletisim ve takim ¢alismasi gibi temel yasam becerilerini kapsamaktadir.'

Bu becerilerin kavramsal anlamlandirmalarin yani sira grafiksel ve islemsel konularda
da basarili olmay1 gerektirdigi agiktir. Buna karsin incelenen ders kitaplarinda grafik
okuma, olusturma veya yorumlama gibi becerileri gelistirecek sorulara c¢ok fazla
dikkat edilmedigi sOylenebilir. Oysa bazi arastirmalarda, &grencilerin grafikleri
olusturma ve yorumlamada yaygin eksiklikleri oldugu bildirilmektedir (Ates &
Stevens, 2003; Beichner, 1994; Berg & Smith, 1994; Kekule, 2008; Saglam-Arslan,
2009). Grafik ¢izme ve/veya yorumlama grencilerin bilim insanlari gibi hareket etme,
yani inceleme, analiz etme, sonuclandirma ve raporlastirma, silirecinde ortaya
koyacaklar1 temel eylemlerdendir (Bowen & Roth, 2005; Roth, 2004) ve programda
vurgulanan bilimsel siire¢ becerileriyle ortiismektedir. Bununla birlikte grafiklerin
televizyon, gazete vb. sosyal bilgi aglarinda siklikla kullanilmasi nedeniyle de
herkesin grafikleri anlamlandirma becerisine sahip olmasi beklenilmektedir (Kekule,
2008; Tairab & Khalaf Al-Nagbi, 2004). Ayrica grafikler 6gretmen-6grenci ve
Ogrenci-Ogrenci arasi iletisim araci olarak da diisiiniilebileceginden programin
hedeflerini tamamlamada katki saglayacak niteliktedir ve incelenen ders kitaplarindaki
sorularin bu anlamda yeterli olmadig1 sdylenebilir. Ayrica 6gretim programin vizyonu

sOyledir (MEB, 2017):

'Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programimn vizyonu; Tiim &grencileri fen
okuryazari bireyler olarak yetistirmek olarak tamimlanmistir. Arastiran-
sorgulayan, etkili kararlar verebilen, problem ¢ozebilen, kendine giivenen,

isbirligine acik, etkili iletisim kurabilen, siirdiiriilebilir kalkinma bilinciyle
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vasam boyu ogrenen fen okuryazari bireyler; fen bilimlerine iliskin bilgi,
beceri, olumlu tutum, algi ve degere; fen bilimlerinin teknoloji toplum-gevre

ile olan iliskisine yonelik anlayisa ve psikomotor becerilere sahiptir.'

Bu vizyondan da anlasilabilecegi gibi, ders kitaplarindaki kavramsal sorularin yaninda
islemsel ve grafiksel sorularin olmas1 gerektigi sdylenebilir. Ortaokul 6grencileri ders
kitaplarinda grafiksel ve islemsel sorularla 6gretim programinda yonlendirmelerin var
olmasina ragmen ¢ok fazla karsilasiilmamaktadir. Bu da 6grencilerin ilerde girecekleri
merkezi ve uluslararasi smavlarda basarilarimin diisiirebilir. Ornegin 8. Siifta
Maddenin halleri ve 1s1 alis verisleri konusunda kazanim; “8.6.3.3. Maddelerin hal
degisim grafigini ¢izer ve yorumlar” seklindedir. Bu kazanimin degerlendirilmesinde
grafiksel bir soru beklenilmelidir. Yine ayni konuda kazanim “8.6.2.2. Isi alisverisi ile
ilgili problemler ¢ozer” ve “8.6.3.2. Maddelerin hal degisim isilarint hesaplayarak
sonucu yorumlar” seklindedir. Bu kazanimlarin degerlendirilmesinde de islemsel
sorularin kullanilmasi kagmilmazdir. 8. Sinif ders kitabinda sadece bu iinitede (6.
Unite: Maddenin Halleri ve Is1) 14 tane grafiksel, 4 tanede islemsel sorulara yer
verilmistir. Diger linitelerde grafiksel ve islemsel sorulara yer verilmemistir. Grafiksel
ve islemsel sorulara ders kitabinda yer verilmemesinin nedeni olarak agikca
kazanimlarda grafiksel ve islemsel sorulara yonlendirilmemesi oldugu soylenebilir.
Ciinkii 8. Smifta yukarida verdigimiz kazanim 6rnekleri diginda grafiksel ve islemsel
sorulara yonlendirecek bir kazanim yoktur. Yaz (2015) yaptigi calismada Fen
Bilimleri Ogretim Programlarin1 Karsilastirmali olarak incelemis 2000, 2005, 2013
programlarinin kazanimlarinin bilgi boyutlarindan daha ¢ok kavramsal bilgiye
yogunlastiklarini, iist biligsel bilgi iceren kazanimlarin olduk¢a sinuirli sayida kaldigini
belirtmigtir.  Ogrencilerin  grafiksel sorularla ders kitaplarinda ¢ok fazla
karsilagmamalar1 st 6grenimlerinde veya ulusal ve uluslararasi smavlarda bu tip
sorularla karsilastiklarinda ¢6ziim bulmada yetersiz kalabilirler. Kurnaz (2013) yaptig1
calismada lise Ogrencilerinin kavramsal, igslemsel ve grafiksel fizik sorularindaki
basarilarint karsilagtirmali olarak incelemistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin
islemsel ve kavramsal sorularda grafiksel sorulara oranla daha basarili olduklarini
sOylemistir. Erko¢ (2011) Kimya 6gretmen adaylarinin islemsel, kavramsal ve
grafiksel sorulardaki basarilarmi karsilastirmistir. Kimya 6gretmen adaylarinin

grafiksel soru ¢6zme becerilerinin yetersiz oldugunu tespit etmistir. Alan yazinda ileri
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yas gruplart ic¢in belirtilen basarisizlik durumlarinin nedenlerinden biri de, bu
calismada ortaya kondugu gibi, 6grenimleri siirecinde kullanilan ders kitaplarinin

yetersizligi olabilir.

Olgme ydntem ve teknikleri agisindan Fen Bilimleri 5. stnif MEB yayinlarinda en fazla
oranda (% 66) acik uclu sorulara yer verilmistir. A¢ik uglu sorulara oranla diger soru
tiirlerine ¢ok az yer verilmistir. Aym sinif diizeyinde Ozel yayinlarin hazirladig ders
kitabinda en fazla ¢oktan se¢meli sorulara yer verilmis acik ug¢lu sorulara %19,5
oraninda yer verilmistir. Fen Bilimleri 6. sinif MEB yayinlarinda da en fazla oranda
(%60.55) acik uglu soru bulunmaktadir. Diger soru tiplerine 5. sinifta oldugu gibi agik
uclu soru sayisina oranla ¢ok fazla yer verilmemistir. Fen Bilimleri 7 Ozel yaynlari
ders kitabinda ise en fazla oranda (%50,43) coktan se¢meli sorulara yer verilmistir.
Fen Bilimleri 8 Ozel yaymlarinda ise goktan se¢meli sorulara %29 oraninda yer
verilmig en az acik uglu sorulara (%0,38) yer verilmistir. Bu verilerden MEB yayinlari
daha cok acik uglu sorulara yer verirken 6zel yayimlar daha ¢ok coktan segmeli sorulara
yer verdigi sdylenebilir. Pektas, incekapi, Yaz (2015) yaptiklar1 calismada 2013-2014
egitim Ogretim yillinda okullarda kullanilan Fen Bilimleri ders kitaplarinda en fazla
coktan se¢meli sorulara yer verildigini en az ise agik uglu sorulara yer verildigini
sOylemislerdir. Ayrica ayni 6gretim programina gore hazirlanmis olan ders kitaplarinda
MEB yaymlar1 ile OZEL yayinlar arasinda soru tekniklerinin agisindan biiyiik
oranlarda farklilik olmas1 dikkat ¢ekicidir.

Ders kitaplarinda yer verilen soru tiplerinin oranlar1 uluslararas1 siavlardaki soru
tiirleri oranlarindan farkli olmasi 6grencilerimizin diisiik performans gdstermesine
neden olabilir. Pektas (2012) TIMSS sinavlarinda %51 oraninda ¢oktan se¢meli, %49
oraninda kisa ve acgik uglu sorulardan olustugunu ulusal yapilan (SBS)
sinavlarinsa %100 oraninda ¢oktan se¢meli sorulardan olustugunu sdylemistir. TIMSS
smavlar ile SBS sinavlarindaki soru tiirlerinin farkli olmasi 6grencilerin TIMSS’de

diisiik performans gostermelerinin nedeni olabilecegi belirtilmistir.

MEB Yaymlar1 tarafindan hazirlanan Fen Bilimleri 5 ve Fen Bilimleri 6 ders
kitaplarinda acik uclu sorulara daha ¢ok yer verilmistir. Ozel Yaymlar tarafindan

hazirlanan ders kitaplarinda agik uglu sorulara ¢ok az yer verildigi tespit edilmistir. 5.
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Siniftan 8 smifa dogru agik uglu sorularin kitaplarda bulunma yiizdeleri azalmistir.
Coktan se¢meli sorularda 5. Siniftan 8 sinifa dogru bir artig goriilmektedir. MEB
Yayinlari tarafindan hazirlanan kitaplarda ¢oktan segmeli sorularin 6zel yayinlara gére
daha az yer verildigi goriilmiistiir. Tiim ders kitaplarinda ki sorularin %29,7°1 acik uglu
soru, %28,2°’ti c¢oktan se¢cmeli, %19,1’si bosluk doldurma, %13,7°1 dogru
yanlig, %5,2°1 eslestirme, %2,1 YG, % 0,8’si TDA, %0,7’si bulmaca, %0,3’ii KH
ve %0,2’si 6z degerlendirme olarak tespit edilmistir. Pektas, Incekap1 ve Yaz (2015)
2013 yilinda yaptiklar1 calismada 6, 7 ve 8. smif fen teknoloji ders kitaplarinda inite
sonu degerlendirme ¢alismalarinda en fazla soru tiirliniin ¢oktan se¢meli ve dogru
yanlig tipi sorular oldugunu, en az soru tiiriiniin agik uclu sorulardan olustugu tespit
etmislerdir. Bu ¢alismaya gore 2013 yilinda kullanilan ders kitaplari ile 2017 yilinda
kullanilan ders kitaplarinda acik uglu soru sayilarinda bir artis oldugu sdylenebilir.

Ancak bu artis MEB yayinlari tarafindan hazirlanan ders kitaplarinda olmustur.

Ders kitaplarinda 2004 Fen ve Teknoloji 6gretim programiyla kullanilmaya baslanilan
2013 Fen Bilimleri 6gretim programinda da tamamlayict 6lgme ara¢ ve teknikleri
olarak gegen KH, TDA, YG ve 6z degerlendirme tekniklerine ¢ok az yer verilmistir.
Tasdere (2010) yaptigi calismada programda adi gecen bazi tekniklere ders
kitaplarinda hig yer verilmedigini bazi tekniklere ise (KIT, TDA) ¢ok az yer verildigini

sOylemistir.

4.2. Fen Bilimleri Ders Kitaplarimmn Degerlendirme Sorularmin Bilissel

Ozelliklerine Yonelik Tartisma

TIMSS 2011 Ulusal Fen Raporu da fen bilimleri sekizinci sinif sinavinda biligsel
diizeyler %32 bilme, %44 uygulama, %24 akil yiriitme olarak smiflandirilmistir.
Ddordiincii sinif sinavinin ise bilissel diizeylerinin dagilimi %41 bilme, %41 uygulama,
% 18 akil yliriitme olarak belirtilmistir. Ders kitaplar1 analizlerinde sadece Fen
Bilimleri 5 MEB yayinlar1 ders kitabindaki sorularin % 32 bilme, % 46 uygulama, %
22 akil yiiritme olarak tespit edilmistir. Bu oranlar TIMSS sinavlarindaki oranlara
oldukca yakin olarak tespit edilmistir. Diger kitaplarda ise degerlendirme sorularinin
dagilimi TIMSS sinavlarindaki bilissel alan oranlariyla uyusmamaktadir. Fen
Bilimleri 5. simif Ozel Yayinlar1 %79,9 bilme, %17,7 uygulama ve %2,4 akil yiiriitme

biligsel alanlarinda soru icermektedir. Bu soru dagilimi ile bilme biligsel alan1 TIMSS
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verilerinin {izerinde iken uygulama ve akil yiiriitme bilissel alanlarindaki sorular
TIMSS verilerinin altinda kalmaktadir. Fen Bilimleri 6. simif MEB yayinlart ders
kitabinda bilissel alanlar %16,6 bilme, %71,3 uygulama ve %12,1 akil yliriitme olarak
dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Bu degerlerle TIMMS sinavlarindaki bilissel
alanlardan uygulama alanindan daha ¢ok soru varken bilme ve akil yliriitme
alanlarinda daha az soru oldugu tespit edilmistir. Fen Bilimleri 7. smf Ozel
Yaymlarinda %78,6 bilme, % 20,5 uygulama, % 0,9 akil yiiriitme alanlarinda, Fen
Bilimleri 8. smif Ozel Yayinlarinda ise % 77,9 bilme, % 21 uygulama, % 1,1 akil
yiirlitme alanlarinda soru oldugu tespit edilmistir. Bu kitaplarda bilme biligsel alaninda
TIMMS sinavlarindan daha ¢ok soru varken uygulama ve akil yiirlitme alanlarinda
TIMMS smavlarindan daha az soru bulunmaktadir. Ozellikle akil yiiriitme biligsel
alanindan ¢ok az soru bulundurduklar1 tespit edilmistir. Tiim ders kitaplarinda bulunan
911 sorunun 512 tanesi (%56,2) bilme, 331 tanesi (36,3) uygulama, 68 tanesi (%7,5)
tespit edilmistir. Tiirkiye’nin TIMSS’de aldigi sonuglar igin Ogrencilerin ders
kitaplarindaki tinite sonu degerlendirme sorularinin biligsel diizeyleri ile TIMSS’te
sorulan sorularin biligsel diizeyleri arasinda uyumsuzluktan kaynaklandigi
sOylenebilir. Tirkiye TIMMS 2015 smavlarinda 4. sinif diizeyinde 35. sirada ve
tilkeler ortalamasinin altindayken 8. sinif diizeyinde 21. sirada ve TIMSS o6l¢ek
ortalamasi civarinda bulunmaktadir. Sinavlarda daha basarili olmak icin bu
dagilimlarin daha yakin olmasi gerekmektedir. Ozellikle uygulama ve akil yiiriitme
alanlarindaki iinite sonu degerlendirme galismalarinin artirilmasi gerekmektedir. Ozel
Yay Evleri tarafindan hazirlanan ders kitaplarinda uygulama ve akil yliriitme sorulari
TIMSS siavlarmin biligsel alanlarinin ¢ok altinda kalmaktadir. Térnroos’un (2005)
arastirmasinda bir lilkenin 6grencileri ders kitaplarinda TIMSS’de olan soru ¢esitlerini
ne kadar ¢ok goriirse, bu durum o iilkenin TIMSS sinavi sonuglarina da o kadar olumlu
yansimaktadir denilmektedir. Bu degerler literatiirde yapilmis ¢alismalarla paralellik
gostermektedir. Pektas vd. (2013) 2004 programina gore hazirlanilmis ders
kitaplarinda %67,2’si bilme bilisgsel diizeyinde, %29,9’u uygulama biligsel diizeyinde
ve %2,9’u muhakeme biligsel diizeyinde oldugunu tespit etmislerdir. Delil ve Tetik
(2015) yaptiklar1 calismada ulusal sinavlardaki matematik sorularini analiz etmisler ve
analizleri sonucunda bu sorularin %29’unun bilgi biligsel alanindan, %58’inin
uygulama bilisgsel alanindan ve %13’{intin akil yiiriitme bilissel alanindan oldugu tespit

edilmistir. TIMSS simavlarinda basarili olabilmek i¢in TIMSS ¢ercevesindeki bilissel
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diizeylerin hedef yiizdelikleri ile 8. sinif merkezi sinavlardaki yiizdeliklerin daha
uyumlu olmasi gerektigi vurgulanmistir. Kahramanoglu (2013) yaptigi calismada Fen
bilimleri ders kitaplarin1t Bloom Taksonomisine gore analiz etmis ve ¢alismasinda ders
kitaplarinda yer alan {inite sonu degerlendirme sorularimin fen programlarinin
degisimine bagl kalmaksizin alt diizey 6grenme becerilerini Sl¢tiigii tespit etmistir.
Yine aym1 ¢aligmada ders kitabt yazimindan sorumlu ekiplerin iginde &lgme
degerlendirme alaninda ileri diizeyde egitim almis akademisyenlere yer verilmesi
gerektigi belirtilmistir. Risner (1987) yaptigi ¢alismada 5. smuf fen bilimleri ders
kitaplarinin  boliim sonu testlerini Bloom taksonomisine goére analiz etmistir.
Calismasmin sonucunda sorularin %61°inin bilgi diizeyinde, %34’tiniin anlama
diizeyinde ve %5’inin uygulama basamaginda oldugunu belirtmistir. Analiz, sentez
basamaginda soru tespit edilemedigini, degerlendirme basamaginda ise sadece bir tane
soru tespit edildigini sdylemistir. Ders kitaplarindaki boliim degerlendirme testlerinin
Bloom Taksonomisinin alti basamagmi da igermesi gerektigini sdylemistir.
Armbruster ve Ostzrtag (1989) ilkogretim 4 ve 5. smf fen ve sosyal bilgiler ders
kitaplarindaki sorulari biligsel boyutlara gére siniflandirmislardir. Ders kitaplarindaki
sorularin ¢ogu tanim ve bilimsel bilgilerin tekrarini isteyen diisiik diizeydeki
sorulardan olustugunu tespit etmislerdir. Elestirel diistinmeyi gerektiren iist diizey
sorulara fazla yer verilmedigi vurgulanmistir. Egitimin daha yiiksek diizeyde bilissel
boyutlar1 hedefledigini soyleyerek iist diizey biligsel boyutlardaki soru sayisinin
artirtlmasini ve alternatif 6l¢me degerlendirme yontemlerinin kullanilmasi gerektigini
onermislerdir. Incikabi, Kurnaz ve Pektas (2013) yilinda yaptiklar1 calismada liselere
giris sinavlarindaki sorulari analiz etmislerdir. Fen bilimleri sinav sorularinin biligsel
botlar1 acisindan bilme %47,5, uygulama %42,5 ve akil yliriitme %10 olarak,
matematik sorularini bilissel boyutlar1 agisindan uygulama %56,25, bilme %31,25 ve
akil yiriitme %12,5 olarak tespit ederek fen bilimleri ve matematik alaninda akil
yiiriitme ile ilgili sorularin ¢ok az oldugunu belirtmislerdir. Yiiriitiilen bu aragtirma
kapsaminda da, ders kitaplarinda iinite sonu degerlendirme calismalar1 biligsel alanlart
arasinda bir tutarlilik bulunmamaktadir. Ayni siniflar i¢in farkli yayin evleri tarafindan
hazirlanan Fen Bilimleri 5. sinif MEB yayinlarinda %32 bilme, %46 uygulama, %22
akil yiiriitme biligsel alanlarinda soru varken, Fen Bilimleri 5. sinif Ozel Yayinlarinda
%79.,9 Bilme, %17,7 uygulama, %2,4 akil yiiriitme bilissel alanlarinda soru vardir.

Ayn1 yayin evinin farkli sinif seviyelerinde de tutarsizlik devam etmektedir. Ornegin
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Fen Bilimleri 6.Simif MEB yayinlarinda %16,6 bilme, %71,3 uygulama, %12,1 akil
yiirlitme biligsel alanlarindan soru icermektedir. Bu farkliliklar iinite degerlendirme
sorular1 hazirlanirken bilissel bir ¢ergevede hazirlanilmadigini gostermektedir. Delil
ve Tetik (2015) yaptiklart galismada merkezi sistem sinavlarinda matematik
sorularmin hazirlanmasinda biligsel dagilimin dengesiz oldugunu sdylemislerdir.
Benzer bir sekilde, fen bilimleri ders kitaplarinda iinite degerlendirme sorularinin
biligsel dagilimi dengesizdir. Delil ve Delil (2012) temel egitimde ve etiit
merkezlerinde c¢alisan Ogretmenlerin  Tiirkiye genelinde yapilacak sinavlarda
amaglanan biligsel diizeylere ulasabilmelerini saglamak ig¢in smav sorularini

hazirlayanlarin belirli bir ¢ergeveyi takip etmelerini 6nermektedirler.

Bilme biligsel alaninin alt biligsel alanlar1 agisindan karsilastirildiginda en fazla
hatirlama biligsel alanindan soru soruldugu, en az ise bilimsel alet bilgisi bilissel
alanindan soru soruldugu tespit edilmistir. Uygulama biligsel alaninin alt bilissel
alanlar1 karsilastirildiginda tiim ders kitaplarinda en fazla sorunun acgiklama bilissel
alanindan en az sorunun ise model olusturma bilissel alanindan soruldugu tespit
edilmigtir. Akil Yiriitme biligsel alaninin alt bilissel alanlar1 karsilastirildiginda en
fazla soru sonug¢ ¢ikarma bilissel alanindan en az soru ise sentezleme ve kanitlama
biligsel alanlarindan sorulmustur. Fen Bilimleri 5.Simif MEB Yayinlarinda akil
yiirlitme biligsel alaninin tiim alt biligsel alanlarindan soru igermektedir. Fen bilimleri
6.Smif MEB Yayinlar1 Genellestirme ve Degerlendirme biligsel alanlarindan soru
icermemekte, diger biligsel alanlardan soru icermektedir. Diger 6zel yayinlarda ise akil
yiiriitme bilissel alanlarindan ¢ok az soru icermektedir. Fen Bilimleri 5.Siif Ozel
yayinlarinda sonug ¢ikarma ve analiz etme biligsel alanlarindan soru vardir. Diger akil
yiiriitme bilissel alanlardan soru yoktur. Fen Bilimleri 7.Sinif Ozel Yayinlarinda
sadece sonug¢ c¢ikarma biligsel alanindan soru vardir, diger akil yiiritme bilissel
alanlarma yonelik sorulara yer verilmemistir. Fen bilimleri 8.Simif Ozel Yayinlarinda
ise Sonug ¢ikarma, hipotez, analiz etme biligsel alanlarinda soru vardir, diger bilissel
alanlarda soru yoktur. MEB tarindan hazirlanan kitaplarda akil yiiriitme bilissel
alanlarma Ozel yaymlar tarafindan hazirlanan kitaplardan daha ¢ok yer verilmistir.
Ozel yaymlar akil yiiriitme biligsel alanina yonelik sorulara yeterince yer
vermemislerdir. Pektas (2012) yaptig1 calismada SBS biyoloji sorularmin alt biligsel

alanlari1 analiz etmis tanim/sembol, bilimsel alet bilgisi, sentez, hipotez,
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genellestirme, degerlendirme, kanitlama alanlarindan hi¢ soru sorulmadigi tespit

etmistir.

79



5. SONUC

Bu aragtirmanin temel amac1 Fen Bilimleri ders kitaplarinin {inite sonu degerlendirme
caligmalarinin yapisal ve biligsel olarak incelenmesidir. Bu kapsamda MEB tarafindan
2016 — 2017 egitim 6gretim yil1 ortaokul 5 — 8. siniflarda okutulmasi uygun bulunan
fen bilimleri ders kitaplarinin iinite sonu degerlendirme ¢alismalarinin analiziyle elde
edilen bulgulardan yola ¢ikarak ulasilan sonuglar asagida maddeler halinde
belirtilmistir.

Sorularin yapisal olarak kavramsal, islevsel ve grafiksel ozellikleri ne kadar
tagidiklarina yonelik arastirma problemi i¢in ders kitaplarinda kavramsal sorulara
daha c¢ok yer verildigi, islemsel ve grafiksel sorulara ise ¢cok az yer verildigi
sonucuna ulasilmigtir.
Fen bilimleri ders kitaplarmin {inite sonu degerlendirme ¢alismalar1 hangi 6l¢me
degerlendirme teknikleri kullandiklarina yonelik arastirma problemi igin
Tiim ders kitaplarinda toplam 10 farkli 6lgme degerlendirme teknigi
kullanilarak yeterliligin saglanamadigi
MEB tarafindan hazirlanan ders kitaplarinin Ozel Yaynlara gére daha
nitelikli oldugu
Ust siiflara dogru agik uglu soru kullanilma yiizdesinin azaldig
Ust siniflara dogru goktan segmeli soru kullanilma yiizdesinin arttig
Coktan se¢meli sorulara 06zel yaymnlar tarafindan hazirlanan ders
kitaplarinda daha cok yer verildigi
YG, TDA, KH ve 6z degerlendirme gibi tamamlayici 6l¢me degerlendirme

tekniklerine ¢ok az yer verildigi sonuglaria ulasilmistir.

TIMMS sinavlarinda uygulanan biligsel alan soru ¢esitliligini ne kadar igerdigine

yonelik arastirma problemi i¢in

Ders kitaplarinin  iinite sonu degerlendirme sorularinda, tim smf
seviyelerinde, biligsel yapilarinin oransal dagiliminda uyumsuzluk oldugu ve
biligsel bir ¢cer¢evede hazirlanmadigi sonucuna ulagilmaistir.

Alt siniftan tist siniflara dogru bilme biligsel alan1 sorulart kullanma yiizdesi

artarken uygulama ve akil yiirlitme bilissel alanlar1 sorularinin azaldigi
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Biligsel yapilarinin oransal dagiliminda MEB tarafindan hazirlanan ders
kitaplarinin 6zel yayimlara gore daha nitelikli oldugu sonuglarina ulasilmistir.
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6. ONERILER

Aragstirma siirecinde elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglar dogrultusunda asagidaki

Onerilerde bulunulmustur.

TTKB onaylanan ve okullarda &grencilerle 6gretmenlerin kullandiklari ders
kitaplarinin degerlendirme ¢alismalar1 hazirlanirken kavramsal sorularin yaninda
Ogretim programinin vizyonu ve beceri 0grenme alanlar1 igerisinde yer alan
islemsel ve grafiksel soru cesitlerine de yer verilmesi onerilmektedir.

Soru tiirlerinin ¢esitleri arasinda 6zel yaymlarla MEB yaymlar1 arasindaki
farkliliklar giderilmelidir. Ozel yayilar tarafindan hazirlana ders kitaplarmda daha
fazla agik uglu sorulara yer verilmelidir.

Tamamlayic1 6lgme yontem ve tekniklere tiim ders kitaplarinda daha fazla yer
verilmelidir.

Ders kitaplar1 hazirlanirken iinite degerlendirme sorulari bilissel bir ¢ergceve de,
bilissel alanlar TIMMS’ orantil1 olarak hazirlanmalidir.

Ders kitaplarindaki uygulama ve akil yiiriitme bilissel alanlarindaki sorular

artirtlmast Onerilmektedir.
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EKLER

EK 1. Fen Bilimleri 5.S1mif MEB Yayinlar1 Yapisal Analiz Siniflandirma Tablosu

5. Sinif MEB Yayinlari Yapisal Analiz
Kavramsal
UNITE NO | SORU SAYISI | SORU NO islevsel Olgme Teknikleri
Grafiksel
— 1 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
§ 2 2 Grafiksel Acik Uglu Soru
] 3 3 Kavramsal Eslestirme
E 4 4 Kavramsal Eslestirme
3 5 1 Kavramsal Bogluk Doldurma
% s 6 2 Kavramsal Eslestirme
3 u::_‘ 7 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
§ ;8 8 4 Kavramsal Eslestirme
g < 9 5) Kavramsal Coktan Segmeli
Ig 10 1 Kavramsal Eslestirme
u 11 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 12 3 Kavramsal Eslestirme
2: .
- 13 4 Kavramsal Eslestirme
14 5 Kavramsal Agik Uglu Soru
- 1 1 Kavramsal Agik Uglu Soru
Q 2 2 islemsel Bosluk Doldurma
5 3 3 Grafiksel Acik Uglu Soru
_3‘ 4 4 Kavramsal Coktan Segmeli
'g 5 5 Grafiksel Bosluk Doldurma
2 6 6 Kavramsal Coktan Secmeli
3 7 7 Kavramsal Acik Uclu Soru
3 8 1 Kavramsal Eslestirme
2 9 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
'3 10 3.1 Grafiksel Acik Uclu Soru
§ 11 3.2 Kavramsal Acik Uglu Soru
N 12 4 Kavramsal Agik Uglu Soru
3 13 5 Grafiksel Bosluk Doldurma
; 14 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 15 7 Kavramsal Coktan Segmeli
2 16 8 Kavramsal Coktan Segmeli
17 9 Kavramsal Agik Uglu Soru
1 1 Kavramsal Agik Uglu Soru
2 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
3 3A Kavramsal Acik Uglu Soru
4 3B Kavramsal Agik Uglu Soru
5 4 Kavramsal Agik Uglu Soru
— 6 5 Kavramsal Agik Uglu Soru
§ 7 6 Kavramsal Acik Uglu Soru
;-..G., 8 7A Kavramsal Acik Uglu Soru
Q 9 7B Kavramsal Acik Uglu Soru
§ 10 7C Kavramsal Acik Uglu Soru
LQ“ 11 8 Kavramsal Eslestirme
S( 12 1 Kavramsal Agik Uglu Soru
i 13 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
= 14 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
3 15 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
16 5A Kavramsal Acik Uglu Soru
17 5B Kavramsal Acik Uglu Soru
18 6 Grafiksel Agik Uglu Soru
19 7 Kavramsal Acik Uglu Soru
20 1 Kavramsal Cokten Segmeli
21 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
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22 3 Kavramsal Cokten Segmeli
S 23 4 Kavramsal Eslestirme
;%’h 24 5 Kavramsal Acik Uglu Soru
& 25 6 Kavramsal Acik Uglu Soru
= 26 7 Kavramsal Acik Uglu Soru
uz_, 27 1A Kavramsal Acik Uglu Soru
<8( 28 1B Kavramsal Acik Uglu Soru
S 29 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
E 30 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
:§ 31 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
o) 32 5A Kavramsal Acik Uglu Soru
33 5B Kavramsal Acik Uglu Soru
1 1 Kavramsal Kelime Bulmaca
2 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
3 3 Kavramsal Dogru-Yanlig
4 4 Kavramsal Coktan Segmeli
5 5 Kavramsal Coktan Segmeli
6 6 Kavramsal Coktan Segmeli
7 1 Kavramsal Coktan Segmeli
8 2 Kavramsal Eslestirme
9 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
10 4 Kavramsal Yapilandirnlmis Grid
5 11 5 Kavramsal Acik Uglu Soru
§ 12 6 Kavramsal Coktan Segmeli
N 13 7 Kavramsal Acik Uglu Soru
NS 14 8 Kavramsal Acik Uglu Soru
é 15 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
E 16 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
> 17 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
% 18 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
E* 19 5 Kavramsal Acik Uglu Soru
g 20 6 Kavramsal Acik Uglu Soru
S 21 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
< 22 2 Kavramsal Coktan Se¢meli
23 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
24 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
25 5 Kavramsal Acik Uglu Soru
26 6 Kavramsal Coktan Segmeli
27 7 Kavramsal Coktan Segcmeli
28 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
29 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
30 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
31 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
32 5 Kavramsal Coktan Segcmeli
s 1 1 Kavramsal Coktan Segcmeli
E 2 2 Kavramsal Coktan Segmeli
& 3 3 Kavramsal Coktan Se¢meli
g 4 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
E s 5 1A Grafiksel Acik Uglu Soru
% 5 6 1B Grafiksel Acik Uglu Soru
QQ: § 7 2A Grafiksel Acik Uglu Soru
§ = 8 2B Grafiksel Acik Uglu Soru
s 9 2C Kavramsal Acik Uglu Soru
3 10 3A Kavramsal Acik Uglu Soru
Lb:“ 11 3B Kavramsal Acik Uglu Soru
:§ 12 3C Kavramsal Acik Uglu Soru
w 13 3D Kavramsal Acik Uglu Soru
1 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
L|:“ 2 2.1 Kavramsal Acik Uglu Soru
Z 3 2.2 Kavramsal Acik Uglu Soru
[ 4 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
5 4A Kavramsal Acik Uglu Soru
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« 6 4B Kavramsal Agik Uglu Soru
E 'E 7 1 Kavramsal Agik Uglu Soru
w = by 8 2 Kavramsal Agik Uglu Soru
E g § 9 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
= s o 10 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
© & 3 11 5A Grafiksel Agik Uglu Soru
NS %‘h 12 5B Grafiksel Agik Uglu Soru
13 5C Grafiksel Agik Uglu Soru
1 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
2 2 Kavramsal Coktan Segmeli
3 3 Kavramsal Coktan Segmeli
4 4 Kavramsal Agik Uglu Soru
5 5 Kavramsal Eslestirme
6 1A Kavramsal Eslestirme
7 1B Kavramsal Eslestirme
8 1C Kavramsal Eslestirme
—_ 9 2 Kavramsal Agik Uglu Soru
% 10 3 Kavramsal Agik Uglu Soru
(G) 11 1.1 Grafiksel Acik Uglu Soru
% 12 1.2 Grafiksel Acik Uglu Soru
% 13 13 Grafiksel Acik Uglu Soru
)g 14 1.4 Grafiksel Agik Uglu Soru
3 15 2.1 Kavramsal Bosluk Doldurma
& 16 2.2 Kavramsal Bosluk Doldurma
: 17 2.3 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 18 2.4 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 19 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
~ 20 2 Kavramsal Agik Uglu Soru
21 3 Kavramsal Coktan Segmeli
22 4 Kavramsal Coktan Segmeli
23 5A Kavramsal Acik Uglu Soru
24 5B Kavramsal Acik Uglu Soru
25 5C Kavramsal Agik Uglu Soru
26 6A Kavramsal Agik Uglu Soru
27 6B Kavramsal Agik Uglu Soru
28 6C Kavramsal Acik Uglu Soru
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EK 2. Fen Bilimleri 5.S1mmif Ozel Yaynlar1 Yapisal Analiz Simflandirma Tablosu

5. Sinif Ozel Yayinlari Yapisal Analiz
Kavramsal
UNITE NO | SORU SAYISI | SORU NO islevsel Olgme Teknikleri
Grafiksel
1 1 Kavramsal Dogru Yanlig
2 2 Kavramsal Dogru Yanlig
3 3 Kavramsal Dogru Yanlis
4 4 Kavramsal Dogru Yanlig
5 5 Kavramsal Dogru Yanlig
6 6 Kavramsal Dogru Yanlig
7 7 Kavramsal Dogru Yanlig
8 8 Kavramsal Dogru Yanlis
—_ 9 9 Kavramsal Dogru Yanlis
§ 10 10 Kavramsal Dogru Yanlig
§ 11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
[ 13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
g 15 5 Kavramsal Bogluk Doldurma
5 16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 17 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
u:'.| 18 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
B 19 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
O 20 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 21 1 Kavramsal Eslestirme
f_ﬁ 22 1 Kavramsal Kelime Bulmaca
8 23 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
§ 24 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
Q 25 3 Kavramsal Acik Uglu Soru
% 26 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
’§ 27 5 Kavramsal Acik Uglu Soru
S 28 6 Kavramsal Acik Uglu Soru
8 29 7 Kavramsal Agik Uglu Soru
8 30 8 Kavramsal Agik Uglu Soru
g 31 9 Kavramsal Agik Uglu Soru
E 32 10 Kavramsal Acik Uglu Soru
> 33 1 Kavramsal Eslestirme
= 34 1 Kavramsal Coktan Secmeli
A 35 2 Kavramsal Coktan Segmeli
36 3 Kavramsal Coktan Segmeli
37 4 Kavramsal Coktan Segmeli
38 5 Kavramsal Coktan Se¢meli
39 6 Kavramsal Coktan Segmeli
40 7 Kavramsal Coktan Segmeli
41 8 Kavramsal Coktan Segmeli
42 9 Kavramsal Coktan Segmeli
43 10 Kavramsal Coktan Segmeli
> 1 1 Kavramsal Acik Uglu Soru
g x 2 2 Kavramsal Acik Uglu Soru
)8 5 3 3 Kavramsal Agik Uglu Soru
> 4 4 Kavramsal Acik Uglu Soru
E’ g 5 5 Kavramsal Agik Uglu Soru
E ~ 6 6 Kavramsal Acik Uglu Soru
:g é 7 1 Kavramsal Tanilayici Dallanmis Agag
AN 8 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
'LT_] E 9 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ Eﬁ 10 1 Kavramsal Coktan Segmeli
g E 11 2 Kavramsal Coktan Segmeli
E :8« 12 3 Kavramsal Coktan Segmeli
:E =5‘ 13 4 Kavramsal Coktan Secmeli
D 14 5 Kavramsal Coktan Segmeli
o 15 6 Kavramsal Coktan Segmeli
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| Agik Uglu Soru
Kavramsa TR
0 ; Kavramsal 25:!; U;u ot
1; 9 Kavramsal e
1 1 Kavramsal e
2 2 Kavramsal e s
3 3 Kavramsal e
4 4 Kavramsal e
5 5 Kavramsal e
= 6 6 Kavramsal e
;@ 7 7 Kavramsal e s
8 8 8 Kavramsal o o
@ 9 Kavramsal e
§ 190 10 Kavramsal o
g 0 : R Bosluk Doldurma
9( o . e Bogluk Doldurma
§ . ; G"af!ksel Bogluk Doldurma
2 ; i Bogluk Doldurma
g i . e Bosluk Doldurma
)(La T : e Bosluk Doldurma
2 0 5 Grafiksel (Do
l-IE-I 1; 1 Kavramsa: A Secme”
8 19 1 Kavramsa - Secmel!
: ; s Coktan Segmeli
: 20 : Kouramea Coktan Segmeli
g 2; 4 Kavramsal -
% 23 5 Kavramsal ey Secme”
K = > Ka"ramsa: Coktan SecmeI!
25 7 Kavramsa - Secmel!
26 8 Kavramsal =
27 9 Kavramsal o S
28 10 Grafiksel e
; : e Kavram Haritasi
: : e Bosluk Doldurma
S 7 ; R Bosluk Doldurma
z ; : : R Bosluk Doldurma
: : R Bosluk Doldurma
% g 5 : R Bogluk Doldurma
§ LT‘J S - Kavramsa: Bogluk Doldurm.a
5 Q 8 6 Kavramsa S~ Secmel!
: £ ; R Coktan Segmeli
: E g : R Coktan Segmeli
g g() i : R Coktan Segmeli
% § 1; : e Coktan Segmeli
s 1 : e Coktan Segmeli
§ T ; R Coktan Segmeli
12 7 Kavramsal o
1 1 Kavramsal oo yane
§ 2 2 Kavramsal s
LT‘" E 3 3 Kavramsal e
uN" : 4 4 Kavramsal g o
Sy 5 Kavramsal oo yame
(% E 2 6 Kavramsal oo yame
§ E(: 7 7 Kavramsal ey
% il 8 8 Kavramsal e
> <Z‘: 9 9 Kavramsal e
E = 10 Kavramsal e eetine
33 T 1 Kavramsal P
E, E:I 0 1 Kavramsal T
8 % 15 2 Kavramsal Uil e
g 'E 14 : Ka"ram::: Acik Uglu :orz
% g e : i:z::msal Agik Uglu Sor
© 16 5
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Agik Uglu Soru
17 6 Kavramsal "
18 7 Kavramsal e
19 8 Kavramsal e
20 9 Kavramsal o
21 10 Kavramsal o
22 1 Kavramsal e
23 2 Kavramsal oo,
24 3 Kavramsal oo,
25 4 Kavramsal i
26 5 Kavramsal e e
27 6 Kavramsal o e
28 7 Kavramsal e
29 8 Kavramsal oo,
30 9 Kavramsal oo,
T n ph— Kavram Haritasi
o 1 1 Kavramsal S
é 2 1 Kavramsal e
= :,_.E_ 3 2 Kavramsal i
%2 4 3 Kavramsal el
E § % : : Ka"ramz:: Coktan Secmelf
gm % ; > KaWra:sal Coktan SecmeI!
= E "5 ; o | Coktan SegmeI!
g 3 5 - KaVramsal Coktan Segmeli
) (g : : Kavrams:l Coktan SecmeI!
s 3 : L I Coktan Segmeli
- = : s Bogluk Doldurma
; ; i Bosluk Doldurma
§ : - o Bosluk Doldurma
§ 7 . e Bosluk Doldurma
% = : e Bogluk Doldurma
g 5 : e Bosluk Doldurma
UE-I ; ; v Bosluk Doldurma
G ; ; R Bosluk Doldurma
(ZD i 5 ; E:::Z:z:: Bosluk Doldurma
% EI:J ; : I Bogluk Doldurma _
36 i s Tanilayict Dallanmis Agag
)(DD w 11 11 Kavramsal e
g o ; Ka"ramsa: Coktan Segmel?
@ 13 2 KavramsaI o Segmel!
& s : Kavramsal Coktan Segmeli
w 15 4 KavramsaI o e
S T : Kavramsal Coktan Segmeli
< s ; e Coktan Segmeli
~ 18 7 Kavramsal
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EK 3. Fen Bilimleri 6.Sinif MEB Yayinlar1 Yapisal Analiz Siniflandirma Tablosu

6. Sinif MEB Yayinlar Yapisal Analiz
Kavramsal
UNITE NO | SORU SAYISI | SORU NO islevsel Olgme Teknikleri
Grafiksel
1 la Kavramsal Acik Uglu Soru
2 1b Kavramsal Agik Uglu Soru
3 1c Kavramsal Agik Uglu Soru
4 1d Kavramsal Agik Uglu Soru
5 le Kavramsal Agik Uglu Soru
6 2 Kavramsal Eslestirme
7 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
« 8 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 9 5 Kavramsal Coktan Segmeli
= 10 6 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
3, 11 7 Kavramsal Coktan Segmeli
S: 12 8 Kavramsal Bulmaca
§ 13 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 14 2 Kavramsal Eslestirme
8 15 3 Kavramsal Coktan Segmeli
§ 16 4 Kavramsal Coktan Segmeli
u>_' 17 5 Kavramsal Coktan Segmeli
E 18 6 Kavramsal Coktan Segmeli
i) 19 1 Kavramsal Agik Uglu Soru
il 20 2 Kavramsal Agik Uglu Soru
21 3 Kavramsal Eslestirme
22 4 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
23 1 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
24 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
25 3 Kavramsal Coktan Segmeli
26 4 Kavramsal Coktan Segmeli
27 5 Kavramsal Coktan Segmeli
1 la Grafiksel Acik Uglu Soru
2 1b Grafiksel Agik Uglu Soru
3 1c Grafiksel Agik Uglu Soru
4 2a islemsel Acik Uglu Soru
5 2b islemsel Acik Uglu Soru
6 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
7 4a islemsel Acik Uglu Soru
8 4b islemsel Acik Uglu Soru
9 4c islemsel Acik Uglu Soru
10 5a Kavramsal Acik Uglu Soru
- 11 6a Kavramsal Acik Uglu Soru
I~ 12 6b Kavramsal Acik Uglu Soru
E 13 1 Kavramsal Dogru Yanlig Agik Uglu
-..IJ 14 2a Grafiksel Agik Uglu Soru
E 15 2b Grafiksel Acik Uglu Soru
N 16 2c Grafiksel Acik Uglu Soru
§ 17 3a islemsel Acik Uglu Soru
w 18 3b !slemsel Acik Uglu Soru
= 19 3c Islemsel Acik Uglu Soru
i 20 3d islemsel Acik Uglu Soru
21 4 islemsel Acik Uglu Soru
22 5a Grafiksel Acik Uglu Soru
23 5b Grafiksel Acik Uglu Soru
24 5c Grafiksel Acik Uglu Soru
25 5d Grafiksel Acik Uglu Soru
26 6a Grafiksel Agik Uglu Soru
27 6b Grafiksel Acik Uglu Soru
28 6C Grafiksel Acik Uglu Soru
29 6d Grafiksel Acik Uglu Soru
30 7a islemsel Acik Uglu Soru
31 7b islemsel Acik Uglu Soru
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32 7c islemsel Agik Uglu Soru
33 7d Grafiksel Agik Uglu Soru
34 8 Kavramsal Agik Uglu Soru
1 1 Kavramsal Coktan Segmeli
2 2 Kavramsal Acik Uglu
3 3 Kavramsal Acik Uglu
4 4a Kavramsal Coktan Segmeli
5 4b Kavramsal Coktan Segmeli
6 5 Kavramsal Coktan Segmeli
7 6 Kavramsal Coktan Segmeli
8 7 Kavramsal Acik Uglu
9 8 Kavramsal Acik Uglu
10 9a Kavramsal Dogru Yanlis
11 9b Kavramsal Dogru Yanlig
12 9c Kavramsal Dogru Yanlig
13 9d Kavramsal Dogru Yanlig
14 9e Kavramsal Dogru Yanlig
15 1 Kavramsal Coktan Segmeli
16 2 Kavramsal Coktan Segmeli
5 17 3 Kavramsal Coktan Segmeli
5 18 4 Kavramsal Coktan Segmeli
= 19 5 Kavramsal Eslestirme
% 20 6 Kavramsal Coktan Segmeli
E 21 7 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
= 22 8a Kavramsal Dogru Yanlig
g 23 8b Kavramsal Dogru Yanlis
a 24 8c Kavramsal Dogru Yanlis
S,: 25 9 Kavramsal Acik Uglu
E 26 10 Kavramsal Eslestirme
S 27 11 Kavramsal Eslestirme
= 28 1A Kavramsal Acik Uglu
M 29 1B Kavramsal Acik Uglu
30 1C Kavramsal Acik Uglu
31 1D Kavramsal Acik Uglu
32 2 Kavramsal Acik Uglu
33 3 Kavramsal Acik Uglu
34 4 Kavramsal Acik Uglu
35 5 Kavramsal Coktan Segmeli
36 6 Kavramsal Coktan Segmeli
37 7 islemsel Acik Uglu
38 8 islemsel Acik Uglu
39 9 Kavramsal Coktan Segmeli
40 10 islemsel Coktan Seg¢meli
41 11 islemsel Coktan Seg¢meli
42 12 islemsel Coktan Seg¢meli
43 13 islemsel Acik Uglu
44 14A islemsel Acik Uglu
45 14B Kavramsal Acik Uglu
1 1 Kavramsal Coktan Segmeli
? 2 2 Kavramsal Acik Uglu
NS 3 3 Kavramsal Acik Uglu
g 4 4a Kavramsal Coktan Segmeli
g 5 4b Kavramsal Coktan Segmeli
<Zt 6 5 Kavramsal Coktan Segmeli
E 7 6 Kavramsal Coktan Se¢meli
2 8 7 Kavramsal Acik Uglu
8 9 8 Kavramsal Acik Uglu
§ 10 9a Kavramsal Dogru Yanlis
L,:‘-' 11 9b Kavramsal Dogru Yanlis
% 12 9c Kavramsal Dogru Yanlig
o 13 9d Kavramsal Dogru Yanlhs
14 9e Kavramsal Dogru Yanlis
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15 1 Kavramsal Coktan Segmeli
16 2 Kavramsal Coktan Segmeli
17 3 Kavramsal Coktan Segmeli
18 4 Kavramsal Coktan Segmeli
19 5 Kavramsal Eslestirme
20 6 Kavramsal Coktan Segmeli
21 7 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
22 8a Kavramsal Dogru Yanlig
23 8b Kavramsal Dogru Yanlig
5 24 8c Kavramsal Dogru Yanlig
S 25 9 Kavramsal Acik Uglu
= 26 10 Kavramsal Eslestirme
% 27 11 Kavramsal Eslestirme
g 28 1A Kavramsal Acik Uglu
= 29 1B Kavramsal Acik Uglu
§ 30 1C Kavramsal Acik Uglu
a 31 1D Kavramsal Acik Uglu
S,; 32 2 Kavramsal Acik Uglu
E 33 3 Kavramsal Acik Uglu
S 34 4 Kavramsal Acik Uglu
= 35 5 Kavramsal Coktan Segmeli
" 36 6 Kavramsal Coktan Segmeli
37 7 islemsel Acik Uglu
38 8 islemsel Acik Uglu
39 9 Kavramsal Coktan Segmeli
40 10 islemsel Coktan Segmeli
41 11 islemsel Coktan Segmeli
42 12 islemsel Coktan Se¢meli
43 13 islemsel Acik Uglu
44 14A islemsel Agik Uglu
45 14B Kavramsal Acik Uglu
1 1 Kavramsal Acik Uglu
2 2 islemsel Acik Uglu
3 3 Kavramsal Acik Uglu
4 4A Kavramsal Acik Uglu
5 4B Kavramsal Acik Uglu
6 4C Kavramsal Acik Uglu
7 5 Kavramsal Acik Uglu
8 6 Kavramsal Eslestirme
9 7 islemsel Acik Uglu
E 10 8 Kavramsal Acik Uglu
w 11 9A Kavramsal Coktan Segmeli
ﬁ 12 9B Kavramsal Actk Uglu
E 13 1 Kavramsal Acik Uglu
:% 14 2A Grafiksel Acik Uglu
< 15 2B Grafiksel Acik Uglu
16 2C Grafiksel Acik Uglu
17 2D Grafiksel Acik Uglu
18 3 Kavramsal Acik Uglu
19 4 Kavramsal Acik Uglu
20 5 Kavramsal Acik Uglu
21 6A Kavramsal Acik Uglu
22 6B Kavramsal Acik Uglu
23 6C Kavramsal Acik Uglu
24 Kavramsal Doru Yanls
w W 1 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
D3y 2 Kavramsal Acik Uglu
E %‘ :5 3 3A Kavramsal Acik Uglu
; 3( Y 4 3B Kavramsal Acik Uglu
s S 9 5 3C Kavramsal Acik Uglu
i § g 6 3D Kavramsal Acik Uglu
S 7 4 Kavramsal Acik Uglu
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8 5A Kavramsal Dogru Yanis
9 5B Kavramsal Acik Uglu
10 6A Kavramsal Acik Uglu
11 6B Kavramsal Acik Uglu
12 7 Kavramsal Acik Uglu
13 8 Kavramsal Acik Uglu
14 9A Kavramsal Acik Uglu
15 9B Kavramsal Acik Uglu
16 10 Kavramsal Acik Uglu
17 11 Kavramsal Coktan Se¢meli
1 1 Kavramsal Coktan Segmeli
2 2 Kavramsal Acik Uglu
3 3 Kavramsal Acik Uglu
4 4 Kavramsal Acik Uglu
5 5 Kavramsal Acik Uglu
6 6 Kavramsal Coktan Segmeli
7 7 Kavramsal Coktan Segmeli
8 8 Kavramsal Coktan Segmeli
9 9A Grafiksel Acik Uglu
10 9B Grafiksel Acik Uglu
E 11 10 Kavramsal Acik Uglu
i 12 11A Grafiksel Acik Uclu
8 13 11C Grafiksel Acik Uglu
<§( 14 11D Grafiksel Acik Uglu
E 15 1 Kavramsal Acik Uglu
é 16 2 Kavramsal Coktan Se¢meli
S 17 3 Kavramsal Coktan Segmeli
18 4 Kavramsal Coktan Se¢meli
19 5 Kavramsal Acik Uglu
20 6 Kavramsal Acik Uglu
21 7 Kavramsal Acik Uglu
22 8 Grafiksel Coktan Se¢meli
23 9A Grafiksel Actk Uglu
24 9B Grafiksel Acik Uglu
25 9C Grafiksel Acik Uglu
26 10A Grafiksel Acik Uglu
27 10B Grafiksel Acik Uglu
1 1 Kavramsal Actk Uglu
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 3 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
4 4 Kavramsal Acik Uglu
5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 6 6 Kavramsal Acik Uglu
% 7 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
g 8 8 Kavramsal Acik Uglu
;é 9 9 Kavramsal Acik Uglu
"n:: 10 1 Kavramsal Acik Uglu
b 11 2 Kavramsal Agik Uglu
E 12 3 Kavramsal Acik Uglu
E 13 4 Kavramsal Acik Uglu
> 14 5 Grafiksel Acik Uglu
~ 15 6 Grafiksel Acik Uglu
16 7 Kavramsal Acik Uglu
17 8 Kavramsal Acik Uglu
18 9A Grafiksel Acik Uglu
19 9B Grafiksel Acik Uglu
20 10 Kavramsal Acik Uglu
é 1 1 Kavramsal Coktan Segmeli
=) S 2 2 Kavramsal Coktan Segmeli
:§ § 2 3 3 Kavramsal Acik Uglu
o3 E Y 4 4 Kavramsal Eslestirme
:8 5 1 Kavramsal Coktan Segmeli
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8. UNITE DUNYA’MIZ, AY VE YASAM KAYNAGIMIZ GUNES

6 2 Kavramsal Coktan Segmeli
7 3 Kavramsal Coktan Segmeli
8 4 Kavramsal Dogru Yanlig
9 5 Kavramsal Acik Uglu
10 6 Kavramsal Bulmaca

11 7 Kavramsal Acik Uglu
12 1 Kavramsal Coktan Segmeli
13 2 Kavramsal Coktan Segmeli
14 3 Kavramsal Coktan Segmeli
15 4 Kavramsal Coktan Segmeli
16 5 Kavramsal Dogru Yanlig
17 6 Kavramsal Acik Uglu
18 7A Kavramsal Dogru Yanlis
19 7B Kavramsal Dogru Yanlig
20 7C Kavramsal Dogru Yanlig
21 7D Kavramsal Dogru Yanlig
22 8 Kavramsal Acik Uglu
23 9 Kavramsal Coktan Segmeli
24 10 Kavramsal Acik Uglu
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7. Sinif Ozel Yayinlari Yapisal Analiz
Kavramsal
UNITE NO | SORU SAYISI | SORU NO islevsel Olgme Teknikleri
Grafiksel
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
« 4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
B 6 1 Kavramsal Eslestirme
a 7 1 Kavramsal Acik Uglu
S: 8 1 Kavramsal 0z Degerlendirme
§ 9 1 Kavramsal Tanilayici Dallanmis Agag
S 10 1 Kavramsal Coktan Segmeli
8 11 2 Kavramsal Coktan Segmeli
:§ 12 3 Kavramsal Coktan Segmeli
> 13 4 Kavramsal Coktan Segmeli
E 14 5 Kavramsal Coktan Segmeli
S 15 6 Kavramsal Coktan Segmeli
b 16 7 Kavramsal Coktan Segmeli
17 8 Kavramsal Coktan Segmeli
18 9 Kavramsal Coktan Segmeli
19 10 Kavramsal Coktan Segmeli
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
&5 6 1 Kavramsal Acik Uclu
g 7 1 Kavramsal Tanilayici Dallanmis Agag
§ 8 1 Kavramsal Acik Uglu
N 9 1 Kavramsal Coktan Segmeli
3 10 2 Kavramsal Coktan Secmeli
; 11 3 Grafiksel Coktan Segmeli
= 12 4 Islemsel Coktan Segmeli
= 13 5 Kavramsal Coktan Segmeli
o 14 6 Kavramsal Coktan Segmeli
15 7 Kavramsal Coktan Segmeli
16 8 Kavramsal Coktan Segmeli
17 9 Kavramsal Coktan Segmeli
18 10 Kavramsal Coktan Segmeli
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
—_ 3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
X 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 6 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
:8 7 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
; 8 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
a 9 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 10 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 11 1 Kavramsal Eslestirme
§ 12 1 Kavramsal Siralama
§ 13 1 Kavramsal Acik Uglu
w 14 1 Kavramsal Coktan Segmeli
S 15 2 Kavramsal Coktan Segmeli
i 16 3 Kavramsal Coktan Segmeli
17 4 Kavramsal Coktan Segmeli
18 5 Kavramsal Coktan Segmeli
19 6 Kavramsal Coktan Segmeli
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20 7 Kavramsal Coktan Segmeli
21 8 Kavramsal Coktan Segmeli
22 9 Kavramsal Coktan Segmeli
23 | 10 Kavramsal Coktan Se¢meli
24 | 11 Kavramsal Coktan Se¢meli
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
£ 3 3 Kavramsal Bogluk Doldurma
£ 4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
f( 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
S _ 6 1 Kavramsal Eslestirme
% § 7 1 Kavramsal Coktan Se¢me
: 3 8 1 Kavramsal Tanilayici Dallanmig Agag
a % 9 1 Kavramsal Coktan Segme
3 ’8 10 2 Kavramsal Coktan Se¢me
g @ 11 3 Kavramsal Coktan Se¢me
E 12 | 4 Kavramsal Coktan Se¢me
E 13 5 Kavramsal Coktan Se¢me
3 14 6 Kavramsal Coktan Se¢me
N 15 7 Kavramsal Coktan Se¢me
16 8 Kavramsal Coktan Se¢me
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
& 4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
N 5 5 Kavramsal Bogluk Doldurma
3( 6 1 Kavramsal Acik Uglu
2 7 |1 Kavramsal Coktan Se¢meli
E 8 2 Kavramsal Coktan Segmeli
% 9 3 Kavramsal Coktan Segmeli
W 10 | 4 Kavramsal Coktan Se¢meli
11 5 Kavramsal Coktan Se¢meli
12 | 6 Kavramsal Coktan Segmeli
1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
) 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 6 1 Kavramsal Eslestirme
...2_. 7 1 Kavramsal 0z Degerlendirme
'E 8 1 Kavramsal Tanilayici Dallanm|§.Aéag
¥ 9 1 Kavramsal Coktan Se¢meli
o 10 2 Kavramsal Coktan Se¢meli
‘g 11 3 Kavramsal Coktan Segmeli
2 12 | 4 islemsel Coktan Se¢meli
[ 13| 5 islemsel Coktan Segmeli
14 6 Kavramsal Coktan Se¢meli
15 7 Kavramsal Coktan Segmeli
16 8 Kavramsal Coktan Segmeli
17 9 Kavramsal Coktan Se¢meli
E} 1 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
:'5 2 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
g 3 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
s 4 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
Lﬁ 5 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
a 6 1 Kavramsal Acik Uglu
§ 7 1 Kavramsal Tanilayici Dallanmis Agag
:8 8 1 Kavramsal Coktan Segmeli
E 9 2 Kavramsal Coktan Segmeli
:% 10 3 Kavramsal Coktan Segmeli
N 11 4 Kavramsal Coktan Se¢meli
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8. Sinif Ozel Yayinlari Yapisal Analiz
Kavramsal
UNITE NO | SORU SAYISI | SORU NO islevsel Olgme Teknikleri
Grafiksel
1 1 Kavramsal Dogru/Yanlig
2 2 Kavramsal Dogru/Yanls
3 3 Kavramsal Dogru/Yanls
4 4 Kavramsal Dogru/Yanlig
5 5 Kavramsal Dogru/Yanlig
6 6 Kavramsal Dogru/Yanlig
7 7 Kavramsal Dogru/Yanls
8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
9 9 Kavramsal Dogru/Yanls
10 10 Kavramsal Dogru/Yanlig
11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
LIKD_‘ 15 5 Kavramsal Bogluk Doldurma
S 16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
g 17 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
a 18 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 19 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
& 20 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
I 21 1 Kavramsal Eslestirme
3( 22 2 Kavramsal Eslestirme
2 23 3 Kavramsal Eslestirme
f 24 4 Kavramsal Eslestirme
% 25 5 Kavramsal Eslestirme
- 26 6 Kavramsal Eslestirme
27 7 Kavramsal Eslestirme
28 8 Kavramsal Eslestirme
29 1 Kavramsal Coktan Segmeli
30 2 Kavramsal Coktan Segmeli
31 3 Kavramsal Coktan Segmeli
32 4 Kavramsal Coktan Segmeli
33 5 Kavramsal Coktan Segmeli
34 6 Kavramsal Coktan Segmeli
35 7 Kavramsal Coktan Segmeli
36 8 Kavramsal Coktan Segmeli
37 9 Kavramsal Coktan Segmeli
38 10 Kavramsal Coktan Segmeli
1 1 Kavramsal Dogru/Yanlig
2 2 Kavramsal Dogru/Yanlig
3 3 Kavramsal Dogru/Yanlig
4 4 Kavramsal Dogru/Yanls
5 5 Kavramsal Dogru/Yanls
& 6 6 Kavramsal Dogru/Yanls
g 7 7 Kavramsal Dogru/Yanls
S 8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
S 9 9 Kavramsal Dogru/Yanls
5 10 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
Ry 11 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
Ll:“ 12 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
:§ 13 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
~ 14 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
15 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
16 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
17 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
18 1 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
19 2 Kavramsal Yapilandiriimis Grid
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20 3 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
§ 21 4 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
§ 22 1 Kavramsal Coktan Segmeli
g 23 2 Kavramsal Coktan Segmeli
E 24 3 Kavramsal Coktan Segmeli
'g 25 4 Kavramsal Coktan Segmeli
;"; 26 5 Kavramsal Coktan Segmeli
E 27 6 Kavramsal Coktan Segmeli
> 28 7 Kavramsal Coktan Segmeli
N 29 8 Kavramsal Coktan Segmeli

1 1 Kavramsal Dogru/Yanls

2 2 Kavramsal Dogru/Yanls

3 3 Kavramsal Dogru/Yanls

4 4 Kavramsal Dogru/Yanlig

5 5 Kavramsal Dogru/Yanls

6 6 Kavramsal Dogru/Yanlig

7 7 Kavramsal Dogru/Yanlig

8 8 Kavramsal Dogru/Yanlig
'E 9 9 Kavramsal Dogru/Yanls
g 10 10 Kavramsal Dogru/Yanls
§ 11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
N 13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
%] 14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
% 15 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
=2 16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
§ 17 7 Kavramsal Bogluk Doldurma
S( 18 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 19 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 20 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
:§ 21 1 Kavramsal Coktan Segmeli
) 22 2 Kavramsal Coktan Segmeli

23 3 Kavramsal Coktan Segmeli

24 4 Kavramsal Coktan Segmeli

25 5 Kavramsal Coktan Segmeli

26 6 Kavramsal Coktan Segmeli

27 7 Kavramsal Coktan Segmeli

28 8 Kavramsal Coktan Segmeli

29 9 Kavramsal Coktan Segmeli

30 10 Kavramsal Coktan Segmeli

1 1 Kavramsal Dogru/Yanls

2 2 Kavramsal Dogru/Yanls

3 3 Kavramsal Dogru/Yanlig

4 4 Kavramsal Dogru/Yanlig

5 5 Kavramsal Dogru/Yanlig

6 6 Kavramsal Dogru/Yanls

7 7 Kavramsal Dogru/Yanls
Q2 8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
,_,"] 9 9 Kavramsal Dogru/Yanlis
i 10 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
% 11 2 Kavramsal Bogluk Doldurma
L':u 12 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
=§ 13 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
< 14 5 Kavramsal Bosluk Doldurma

15 6 Kavramsal Bosluk Doldurma

16 7 Kavramsal Bosluk Doldurma

17 8 Kavramsal Bosluk Doldurma

18 A Kavramsal Yapilandiriimig Grid

19 B Kavramsal Yapilandiriimig Grid

20 C Kavramsal Yapilandiriimig Grid

21 C Kavramsal Yapilandiriimig Grid
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22 D Kavramsal Yapilandiriimig Grid
23 E Kavramsal Yapilandiriimig Grid
Q 24 1 Kavramsal Coktan Segmeli
u‘“_, 25 2 Kavramsal Coktan Segmeli
i 26 3 Kavramsal Coktan Segmeli
%) 27 4 Kavramsal Coktan Segmeli
L':u 28 5 Kavramsal Coktan Segmeli
% 29 6 Kavramsal Coktan Segmeli
~ 30 7 Kavramsal Coktan Segmeli
31 8 Kavramsal Coktan Segmeli
32 9 Kavramsal Coktan Segcmeli
1 1 Kavramsal Dogru/Yanls
2 2 Kavramsal Dogru/Yanls
3 3 Kavramsal Dogru/Yanlig
4 4 Kavramsal Dogru/Yanls
5 5 Kavramsal Dogru/Yanlig
6 6 Kavramsal Dogru/Yanlig
7 7 Kavramsal Dogru/Yanlig
8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
9 9 Kavramsal Dogru/Yanls
10 10 Kavramsal Dogru/Yanls
11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
—_ 14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
§h 15 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
= 17 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
% 18 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
W 19 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
g(c 20 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
3 21 1 Kavramsal Kavram Haritasi
3( 22 1 Kavramsal Eslestirme
E 23 2 Kavramsal Eslestirme
> 24 3 Kavramsal Eslestirme
3 25 4 Kavramsal Eslestirme
26 5 Kavramsal Eslestirme
27 6 Kavramsal Eslestirme
28 7 Kavramsal Eslestirme
29 1 Kavramsal Coktan Segmeli
30 2 Kavramsal Coktan Segmeli
31 3 Kavramsal Coktan Segmeli
32 4 Kavramsal Coktan Segmeli
33 5 Kavramsal Coktan Segmeli
34 6 Kavramsal Coktan Segmeli
35 7 Kavramsal Coktan Segmeli
36 8 Kavramsal Coktan Segmeli
37 9 Kavramsal Coktan Segmeli
38 10 Kavramsal Coktan Segmeli
39 11 Kavramsal Coktan Segmeli
w 1 1 Kavramsal Dogru/Yanls
= 2 2 Kavramsal Dogru/Yanls
E 3 3 Kavramsal Dogru/Yanls
§§ 4 4 Kavramsal Dogru/Yanlis
g 5 5 Kavramsal Dogru/Yanls
g %) 6 6 Kavramsal Dogru/Yanlis
S( 7 7 Kavramsal Dogru/Yanls
S 8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
§ 9 9 Kavramsal Dogru/Yanls
S 10 10 Kavramsal Dogru/Yanlis
< 11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
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12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
15 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
17 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
18 1 Grafiksel Bosluk Doldurma
19 2 Grafiksel Bosluk Doldurma
E 20 3 Grafiksel Bosluk Doldurma
= 21 4 Grafiksel Bosluk Doldurma
i 22 5 Grafiksel Bosluk Doldurma
3( 23 6 Grafiksel Bosluk Doldurma
; 24 7 Grafiksel Bosluk Doldurma
E 25 8 Grafiksel Bosluk Doldurma
] 26 9 Grafiksel Bosluk Doldurma
§ 27 10 Grafiksel Bosluk Doldurma
fu 28 11 Grafiksel Bosluk Doldurma
% 29 1 islevsel Coktan Segmeli
S 30 2 Kavramsal Coktan Segmeli
31 3 Islevsel Coktan Segmeli
32 4 islevsel Coktan Segcmeli
33 5 Grafiksel Coktan Segmeli
34 6 Kavramsal Coktan Segmeli
35 7 islevsel Coktan Segmeli
36 8 Kavramsal Coktan Segmeli
37 9 Grafiksel Coktan Segmeli
38 10 Grafiksel Coktan Segmeli
1 1 Kavramsal Dogru/Yanlig
2 2 Kavramsal Dogru/Yanlig
3 3 Kavramsal Dogru/Yanls
4 4 Kavramsal Dogru/Yanls
5 5 Kavramsal Dogru/Yanls
6 6 Kavramsal Dogru/Yanlig
~ 7 7 Kavramsal Dogru/Yanlig
E 8 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
W 9 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 10 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 11 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
g 12 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
N 13 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
S 14 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 15 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
E 16 2 Kavramsal Acik Uglu
D 17 1 Kavramsal Coktan Segmeli
N 18 2 Kavramsal Coktan Segmeli
19 3 Kavramsal Coktan Segmeli
20 4 Kavramsal Coktan Segmeli
21 5 Kavramsal Coktan Segmeli
22 6 Kavramsal Coktan Segmeli
23 7 Kavramsal Coktan Segmeli
24 8 Kavramsal Coktan Segmeli
< 1 1 Kavramsal Dogru/Yanls
<>t 2 2 Kavramsal Dogru/Yanls
E 3 3 Kavramsal Dogru/Yanls
> = 4 4 Kavramsal Dogru/Yanls
é é 5 5 Kavramsal Dogru/Yanlis
S 6 6 Kavramsal Dogru/Yanls
E Q 7 7 Kavramsal Dogru/Yanls
= 8 8 Kavramsal Dogru/Yanls
:3 9 9 Kavramsal Dogru/Yanlis
10 10 Kavramsal Dogru/Yanls
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8. UNITE DEPREM VE HAVA OLAYLARI

11 1 Kavramsal Bosluk Doldurma
12 2 Kavramsal Bosluk Doldurma
13 3 Kavramsal Bosluk Doldurma
14 4 Kavramsal Bosluk Doldurma
15 5 Kavramsal Bosluk Doldurma
16 6 Kavramsal Bosluk Doldurma
17 7 Kavramsal Bosluk Doldurma
18 8 Kavramsal Bosluk Doldurma
19 9 Kavramsal Bosluk Doldurma
20 10 Kavramsal Bosluk Doldurma
21 1 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
22 2 Kavramsal Yapilandiriimig Grid
23 1 Kavramsal Coktan Segmeli
24 2 Kavramsal Coktan Segmeli
25 3 Kavramsal Coktan Segmeli
26 4 Kavramsal Coktan Segmeli
27 5 Kavramsal Coktan Segmeli
28 6 Kavramsal Coktan Segmeli
29 7 Kavramsal Coktan Segmeli
30 8 Kavramsal Coktan Segmeli
31 9 Kavramsal Coktan Segmeli
32 10 Kavramsal Coktan Segmeli
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Tablosu

5. Smif MEB Yayinlari Biligsel (TIMSS) Analizi

R SORU SORU i o
UNITE NO SAYISI NO BILISSEL ALAN | ALT BILISSEL ALAN
= 1 1 Uygulama Aciklama
= 2 2 Uygulama Yorumlama
E 3 3 Uygulama Siniflandirma
= 4 4 Uygulama Siniflandirma
:g 5 1 Bilme Anlatma
D 6 2 Uygulama Siniflandirma
: 7 3 Uygulama Siniflandirma
E 8 4 Uygulama Siniflandirma
2 9 5 Uygulama Siiflandirma
Eﬁ 10 1 Uygulama Siniflandirma
g 11 2 Bilme Hatirlama
S 12 3 Uygulama Tligkilendirme
S 13 4 Uygulama Tliskilendirme
~ 14 5 Akil Yiiriitme Hipotez
1 1 Uygulama fliskilendirme
= 2 2 Uygulama Coziim Yolu Bulma
% 3 3 Uygulama Yorumlama
ig 4 4 Uygulama Mligkilendirme
(S 5 5 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
> 6 6 Bilme Bilimsel Alet
S =S 7 7 Uygulama Mliskilendirme
:2 L§ 8 1 Bilme Ornek Gosterme
TS 9 2 Akil Yiiriitme Sonu¢ Cikarma
53 10 3.1 Uygulama Yorumlama
§ Q 11 3.2 Akl Yiiriitme Genellestirme
a 12 4 Akil Yiiriitme Degerlendirme
Q 13 5 Uygulama _Yorumlama
= 14 6 Uygulama Iligkilendirme
D 15 7 Uygulama iliskilendirme
N 16 8 Uygulama Aciklama
17 9 Akil Yiiriitme Degerlendirme
1 1 Uygulama Agiklama
2 2 Uygulama Agiklama
3 3A Bilme Anlatma
4 3B Bilme Anlatma
5 4 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
6 5 Uygulama Agiklama
7 6 Bilme Anlatma
8 7A Bilme Hatirlama
— 9 7B Bilme Hatirlama
= 10 7C Uygulama iligkilendirme
;g 11 8 Bilme Hatirlama
= 12 1 Akil Yiiriitme Genellestirme
2 13 2 Akil Yiiriitme Kanitlamak?
= 14 3 Akil Yiiriitme Sonug Cikarma?
E 15 4 Akl Yiiriitme Sonug Cikarma?
SC 16 5A Bilme Agiklama
S 17 5B Bilme Agiklama
B 18 6 Uygulama Yorumlama
% 19 7 Bilme Anlatma
- 20 1 Uygulama Agiklama
21 2 Bilme Tanim/Sembol
22 3 Uygulama Agiklama
23 4 Bilme Hatirlama
24 5 Uygulama Agiklama
25 6 Uygulama Aciklama
26 7 Uygulama Agiklama
27 1A Akil Yiirlitme Genellestirme
28 1B Akil Yiiriitme Genellestirme
29 2 Bilme Ornek Gosterme
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30 3 Uygulama Aciklama
31 4 Uygulama Agiklama
32 5A Uygulama Agiklama
33 5B Uygulama Agiklama
1 1 Bilme Tanima
2 2 Akil Yiiriitme Hipotez
3 3 Bilme Ornek Gosteme
4 4 Bilme Ornek Gésteme
5 5 Uygulama Aciklama
6 6 Akil Yiiriitme Proje Olusturma
7 1 Uygulama Iliskilendirme?
8 2 Uygulama Tliskilendirme?
9 3 Akl Yiiriitme Hipotez
3 10 4 Bilme Hatirlama
S 11 5 Bilme Anlatma
E 12 6 Bilme Anlatma
N 13 7 Uygulama Agiklama
Z 14 8 Akil Yiiriitme Hipotez
< 15 1 Uygulama Model Olusturma
: 16 2 Uygulama Model Olusturma
~ 17 3 Bilme Hatirlama
2 18 4 Akl Yiritme Hipotez
g) 19 5 Bilme Anlatma
; 20 6 Akil Yiiriitme Sonug Cikarma
S 21 1 Uygulama iliskilendirme
:% 22 2 Uygulama Aciklama
~ 23 3 Akil Yiiriitme Sentez Etmek
24 4 Bilme Ornek Gosteme
25 5 Bilme Hatirlama
26 6 Bilme Anlatma
27 7 Bilme Hatirlama
28 1 Bilme Anlatma
29 2 Uygulama Agiklama
30 3 Uygulama Agiklama
31 4 Uygulama Agiklama
32 5 Bilme Hatirlama
— 1 1 Uyguama Siniflandirma
é 2 2 Uyguama Siniflandirma
= = 3 3 Uyguama Siniflandirma
53 4 4 Bilme Anlatma
) g 5 1A Uyguama Yorumlama
5 5: 6 1B Akil Yiiriitme Hipotez
ISES 7 2A Uyguama Yorumlama
E] E 8 2B Uyguama Yorumlama
§ ﬁ 9 2C Akal Yiriitme Sonug¢ Cikarma
2 A 10 3A Bilme Ornek Gésterme
= © 11 3B Bilme Ornek Gosterme
"> 12 3C Bilme Ornek Gosterme
- 13 3D Bilme Ornek Gosterme
1 1 Akil Yiiriitme Analiz Etmek
N 2 2.1 Akil Yiiriitme Hipotez
N X 3 2.2 Akl Yiiriitme Hipotez
E & 4 3 Akil Yiirlitme Sonug¢ Cikarma
S Eg 5 4A Uygulama Yorumlama
S R 6 4B Uygulama Yorumlama
%Q 7 1 Bilme Tanim/Sembol
N § 8 2 Akil Yiiriitme Analiz Etmek
S IS 9 3 Bilme Tanim/Sembol
= 8 10 4 Bilme Tanim/Sembol
SES] 11 5A Uygulama Yorumlama
8 12 5B Uygulama Yorumlama
13 5C Uygulama Yorumlama
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7. UNITE YER KABUGUNUN GIZEMI

1 1 Bilme Anlatmak

2 2 Uygulama Siniflandirma
3 3 Bilme Tanim/Sembol
4 4 Bilme Ornek Gosterme
5 5 Bilme Hatirlama

6 1A Bilme Ornek Gosterme
7 1B Bilme Omek Gosterme
8 1C Bilme Ornek Gosterme
9 2 Uygulama Aciklama

10 3 Akil Yiiriitme Analiz

11 1.1 Uygulama Yorumlama
12 1.2 Uygulama Yorumlama
13 1.3 Uygulama Yorumlama
14 14 Uygulama Yorumlama
15 2.1 Bilme Hatirlama

16 2.2 Bilme Hatirlama

17 2.3 Bilme Hatirlama

18 2.4 Bilme Hatirlama
19 1 Uygulama fliskilendirme
20 2 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
21 3 Uygulama Aciklama

22 4 Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
23 5A Uygulama Agiklama

24 5B Uygulama Aciklama

25 5C Uygulama Aciklama

26 6A Akil Yiiriitme Analiz

27 6B Akil Yiriitme Hipotez

28 6C Akil Yiiriitme Hipotez
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EK 7. Fen Bilimleri 5.S1mf Ozel Yayinlan Bilissel (TIMSS) Analiz Siniflandirma

Tablosu

5. Smif Ozel Yayinlar Bilissel (TIMSS) Analizi

SORU

SORU

UNITE NO SAYISI NO BILISSEL ALAN | ALT BILISSEL ALAN
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Tanim/Sembol
5 5 Bilme Hatirlama
6 6 Bilme Hatirlama
7 7 Bilme Hatirlama
8 8 Bilme Hatirlama
9 9 Bilme Hatirlama
10 10 Bilme Hatirlama
11 1 Bilme Hatirlama
12 2 Bilme Hatirlama
e~ 13 3 Bilme Hatirlama
N 14 4 Bilme Hatirlama
E 15 5 Bilme Hatirlama
@ 16 6 Bilme Hatirlama
e 17 7 Bilme Tanim/Sembol
3 18 8 Bilme Hatirlama
S 19 9 Bilme Hatirlama
E 20 10 Bilme Hatirlama
=
E
2 21 1 Bilme Tanim/Sembol
3
AU
2
@ 22 1 Bilme Tanim/Sembol
S .
= 23 1 Bilme Anlatma
g 24 2 Bilme Anlatma
E 25 3 Bilme Anlatma
S 26 4 Bilme Anlatma
E 27 5 Bilme Anlatma
% 28 6 Bilme Anlatma
B 29 7 Bilme Anlatma
N 30 8 Bilme Anlatma
N 31 9 Bilme Anlatma
% 32 10 Bilme Anlatma
~
33 1 Uygulama Model Olusturma
34 1 Bilme Ornek Gosterme
35 2 Uygulama iliskikendirme
36 3 Bilme Ornek Gosterme
37 4 Bilme Ornek Gosterme
38 5 Bilme Hatirlama
39 6 Bilme Hatirlama
40 7 Bilme Hatirlama
41 8 Bilme Hatirlama
42 9 Bilme Hatirlama
43 10 Bilme Ornek Gosterme
Z = = 1 1 Bilme Hatirlama
5 X 2 2 Bilme Tanim/Sembol
§ :% E E 3 3 Bilme Hatirlama
S 4 4 Bilme Tanim/Sembol
aSS3 5 5 Bilme Tanim/Sembol
E 28 S 6 6 Bilme Tanim/Sembol
S :Qba 3 7 1 Bilme Hatirlama
N TQ 8 1 Uygulama Model Olugturma
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g 9 2 Uygulama Miskilendirme
E %Ly:) 10 1 Uygulama __Agiklama
NE=ENY 11 2 Bilme Ornek Gosterme
% 18 E < 12 3 Bilme Ornek Gosterme
:é % E 13 4 Bilme " Hatirlama
eX A 14 5 Bilme Ornek Gosterme
E E 3 © 15 6 Uygulama Aciklama
NN 16 7 Akl Yiiriitme Analiz Etme
< 17 8 Akl Yiiriitme Analiz Etme
18 9 Uygulama Iliskilendirme
1 1 Bilme Omek Gosterme
2 2 Bilme Tanim/Sembol
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Hatirlama
= 5 5 Bilme Tanim/Sembol
E) 6 6 Bilme Hatirlama
E 7 7 Bilme Hatirlama
Q 8 8 Bilme Hatirlama
N 9 9 Bilme Hatirlama
E 10 10 Bilme Hatirlama
9:: 11 1 Bilme Hatirlama
§ 12 1 Uygulama Model Olusturma
E 13 1 Uygulama Yorumlama
:5 14 2 Uygulama Yorumlama
&3 15 3 Uygulama Yorumlama
Q 16 4 Uygulama Yorumlama
& 17 5 Uygulama Yorumlama
E 18 1 Bilme Hatirlama
8 19 1 Bilme Hatirlama
§ 20 2 Uygulama fliskilendirme
I 21 3 Bilme Hatirlama
E 22 4 Uygulama Mliskilendirme
(S 23 5 Bilme Hatirlama
o 24 6 Uygulama Coziim Yolu Bulma
25 7 Bilme Hatirlama
26 8 Uygulama Agiklama
27 9 Uygulama Agiklama
28 10 Uygulama Yorumlama
=
< 1 1 Bilme Ormnek Gosterme
S
2
g |
E 2 1 Bilme Hatirlama
N
§ 3 1 Bilme Hatirlama
= 4 2 Bilme Hatirlama
E 5 3 Bilme Hatirlama
> 6 4 Bilme Hatirlama
3 7 5 Bilme Hatirlama
& 8 6 Bilme Hatirlama
N 9 1 Bilme Hatirlama
Z 10 2 Bilme Ornek Gosterme
’g} 11 3 Uygulama Model Olusturma
; 12 4 Bilme Hatirlama
= 13 5 Bilme Hatirlama
% 14 6 Bilme Ornek Gosterme
< 15 7 Bilme Hatirlama
N3 1 1 Bilme Hatirlama
S S B3 2 2 Bilme Hatirlama
= i é S 3 3 3 Bilme Hatirlama
SEANESES 4 4 Bilme Hatirlama
e Z()% N 3 5 5 Bilme Hatirlama
Q H 6 6 Bilme Hatirlama
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8 8 Bilme Hatirlama
S 9 9 Bilme Hatirlama
E 10 10 Bilme Hatirlama
S 11 1 Bilme Ormek Gosterme
~
S
N .
s 12 1 Bilme Anlatma
= 13 2 Bilme Anlatma
S 14 3 Bilme Anlatma
2 15 4 Uygulama fliskilendirme
IS 16 5 Bilme Anlatma
N 17 6 Bilme Anlatma
% 18 7 Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
% 19 8 Bilme Ornek Gosterme
2 20 9 Uygulama Siniflandirma
; 21 10 Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
’8 22 1 Uygulama Yorumlama
~ 23 2 Uygulama Agiklama
3 24 3 Bilme Ornek Gosterme
E 25 4 Bilme Hatirlama
3 26 5 Bilme Hatirlama
& 27 6 Bilme Hatirlama
= 28 7 Bilme Hatirlama
% 29 8 Bilme Hatirlama
[ 30 9 Bilme Hatirlama
31 10 Bilme Ornek Gosterme
x
3
g 1 1 Bilme Hatirlama
3
> = 2 1 Bilme Ornek Gosterme
S é’ 3 2 Bilme Tanim/Sembol
N .
§ g 4 3 Uygulama Iligkilendirme
5K
e
;S =
s E 5 1 Bilme Hatirlama
=
=R
~
: E 6 1 Bilme Hatirlama
E 7 2 Uygulama Model Olusturma
S 8 3 Bilme Tanim/Sembol
% 9 4 Uygulama Model Olusturma
N 10 5 Uygulama Model Olusturma
~ 11 6 Uygulama Mligkilendirme
> 1 1 Bilme Tanim/Sembol
E& 2 2 Bilme Tanim/Sembol
E 3 3 Bilme Tanim/Sembol
N 4 4 Bilme Tanim/Sembol
< 5 5 Bilme Tanim/Sembol
; 6 6 Bilme Tanim/Sembol
= 7 7 Bilme Tanim/Sembol
E 8 8 Bilme Ornek Gosterme
E 9 9 Bilme Hatirlama
S 10 10 Bilme Tanim/Sembol
S
% 11 11 Bilme Hatirlama
0
IS}
3 12 1 Bilme Hatirlama
x 13 2 Bilme Hatirlama
N 14 3 Bilme Hatirlama
= 15 4 Bilme Hatirlama
% 16 5 Bilme Hatirlama
| ) 17 6 Bilme Hatirlama
™ 18 7 Bilme Hatirlama
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EK 8. Fen Bilimleri 6.Simif MEB Yayinlari Biligsel (TIMSS) Analiz Siniflandirma

Tablosu

6. Smif MEB Yayinlari Biligsel (TIMSS) Analizi

i SORU SORU N o
UNITE NO SAYISI NO BILISSEL ALAN | ALT BILISSEL ALAN
1 la Uygulama Aciklama
2 1b Uygulama Aciklama
3 1c Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
4 1d Akil Yirlitme Sonug Cikarma
5 le Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
6 2 Uygulama Siniflandirma
E 7 3 Uygulama Siniflandirma
§ 8 4 Bilme Ornek Gosterme
S 9 5 Uygulama Siniflandirma
a 10 6 Uygulama Smiflandirma
> 11 7 Uygulama Siniflandirma
< 12 8 Bilme Hatirlama
S 13 1 Bilme Ornek Gosterme
g 14 2 Uygulama Siniflandirma
8 15 3 Bilme Anlatma
) 16 4 Bilme Hatirlama
% 17 5 Uygulama Siniflandirma
: 18 6 Uygulama Mliskilendirme
= 19 1 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
% 20 2 Uygulama Agiklama
=2 21 3 Uygulama Siniflandirma
22 4 Uygulama Siniflandirma
23 1 Uygulama Siniflandirma
24 2 Uygulama Model Olusturma
25 3 Uygulama Agiklama
26 4 Uygulama Siniflandirma
27 5 Bilme Anlatma
1 la Uygulama Yorumlama
2 1b Uygulama Yorumlama
3 1c Uygulama Yorumlama
4 2a Uygulama Yorumlama
5 2b Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
6 3 Uygulama Model Olusturma
7 4a Uygulama Coziim Yolu Bulma
8 4b Uygulama Coziim Yolu Bulma
9 4c Uygulama Coziim Yolu Bulma
10 5a Uygulama Coziim Yolu Bulma
"y 11 6a Uygulama .Yorumlama
§ 12 6b Uygulama lliskilendirme
= 13 1 Uygulama Iligkilendirme
>
E 14 2a Uygulama Yorumlama
Q 15 2b Uygulama Yorumlama
E 16 2c Uygulama Yorumlama
N 17 3a Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
% 18 3b Uygulama Coziim Yolu Bulma
> 19 3c Uygulama Siniflandirma
2 20 3d Uygulama Céziim Yolu Bulma
:2 21 4 Uygulama Yorumlama
: 22 5a Uygulama Yorumlama
23 5b Uygulama Yorumlama
24 5c Uygulama Yorumlama
25 5d Uygulama Yorumlama
26 6a Uygulama Yorumlama
27 6b Uygulama Yorumlama
28 6c Uygulama Yorumlama
29 6d Uygulama Yorumlama
30 7a Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
31 7b Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
32 7c Uygulama Yorumlama
33 7d Uygulama Yorumlama
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34 8 Akil Yiiriitme Kanitlama
1 1 Uygulama Model Olugturma
2 2 Uygulama Yorumlama
3 3 Akil Yiiriitme Proje Olusturma
4 4a Uygulama Agiklama
5 4b Uygulama Agiklama
6 5 Uygulama Tliskilendirme
7 6 Uygulama iliskilendirme
8 7 Uygulama Aciklama
9 8 Uygulama Agiklama
10 9a Bilme Hatirlana
11 9b Bilme Hatirlana
12 9c Bilme Hatirlana
13 9d Bilme Hatirlana
14 %e Bilme Hatirlana
15 1 Uygulama Aciklama
cZ) 16 2 Uygulama Agiklama
% 17 3 Uygulama Agiklama
= 18 4 Uygulama Agiklama
> 19 5 Uygulama Agiklama
IS} 20 6 Uygulama Agiklama
§ 21 7 Bilme Ornek Gosterme
= 22 8a Bilme Hatirlama
Z 23 8b Bilme Hatirlama
E 24 8c Bilme Hatirlama
8 25 9 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
g 26 10 Uygulama Siniflandirma
I 27 11 Uygulama Model Olusturma
S 28 1A Uygulama Siniflandirma
:% 29 1B Uygulama Siniflandirma
~ 30 1C Uygulama Siniflandirma
31 1D Uygulama Siniflandirma
32 2 Uygulama Yorumlama
33 3 Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
34 4 Uygulama Agiklama
35 5 Uygulama Siniflandirma
36 6 Uygulama Agiklama
37 7 Uygulama Coziim Yolu Bulma
38 8 Uygulama Coziim Yolu Bulma
39 9 Uygulama Agiklama
40 10 Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
41 11 Uygulama Coziim Yolu Bulma
42 12 Bilme Hatirlama
43 13 Akil Yiiriitme Analiz
44 14A Uygulama Coziim Yolu Bulma
45 14B Uygulama Agiklama
1 1 Akl Yiiriitme Sentez Etme
2 2 Uygulama Coziim Yolu Bulma
3 3 Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
4 4A Akil Yiiriitme Proje Olusturma
5 4B Akl Yiiriitme Proje Olusturma
6 4C Akil Yiiriitme Sonug Cikarma
4] 7 5 Uygulama Agiklama
: 8 6 Uygulama Siniflandirma
~ 9 7 Uygulama Mliskilendirme
é 10 8 Uygulama Aciklama
o 11 9A Akil Yiiriitme Sonug Cikarma
= 12 9B Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
:% 13 1 Akil Yiiriitme Proje Olusturma
~ 14 2A Uygulama Yorumlama
15 2B Uygulama Yorumlama
16 2C Uygulama Yorumlama
17 2D Uygulama Yorumlama
18 3 Uygulama Mliskilendirme
19 4 Uygulama Agiklama
20 5 Uygulama iliskilendirme
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21 6A Akl Yiiriitme Hipotez
22 6B Akl Yiiriitme Hipotez
23 6C Akl Yiiriitme Hipotez
24 7 Uygulama Iliskilendirme
1 1A Uygulama Siniflandirma
N 2 1B Uygulama Siniflandirma
§ 3 1C Uygulama Siniflandirma
‘E 4 1D Uygulama Siniflandirma
WD 5 1E Uygulama Siniflandirma
: 6 1F Uygulama Siniflandirma
= 7 2 Uygulama Agiklama
% 8 3A Uygulama Agiklama
Z 9 3B Uygulama Agiklama
a F§ 10 3C Uygulama Agiklama
3& 11 3D Uygulama Agiklama
% 3 12 4 Uygulama Model Olugturma
E o 13 5A Bilme Hatirlama
EC 14 5B Uygulama Agiklama
&) 15 6A Akl Yiiriitme Analiz
2 16 6B Akl Yiiriitme Proje Olusturma
E 17 7 Uygulama Siniflandirma
] 18 8 Bilme Anlatma
LE‘ 19 9A Uygulama Aciklama
% 20 9B Uygulama Agiklama
- 21 10 Uygulama Siniflandirma
22 11 Uygulama Aciklama
1 1 Uygulama Aciklama
2 2 Uygulama Model Ousturma
3 3 Uygulama Model Ousturma
4 4 Uygulama Mliskilendirme
5 5 Uygulama Agiklama
6 6 Uygulama Siniflandirma
7 7 Uygulama Siniflandirma
8 8 Uygulama Yorumlama
9 9A Uygulama Agiklama
3 10 9B Akl Yiiriitme Sonug Cikarma
N 11 10 Akil Yiiriitme Siniflandirma
S 12 11A Uygulama Yorumlama
g 13 11C Uygulama Yorumlama
§ 14 11D Uygulama Yorumlama
I 15 1 Uygulama Agiklama
= 16 2 Bilme Hatirlama
:% 17 3 Uygulama Siniflandirma
3 18 4 Uygulama Siniflandirma
19 5 Uygulama Mliskilendirme
20 6 Uygulama iliskilendirme
21 7 Uygulama Agiklama
22 8 Uygulama Yorumlama
23 9A Uygulama Yorumlama
24 9B Uygulama Yorumlama
25 9C Uygulama Yorumlama
26 10A Uygulama Yorumlama
27 10B Uygulama Yorumlama
1 1 Uygulama Agiklama
;% 2 2 Bilme Hatirlama
5 3 3 Uygulama Siniflandirma
Q ~ 4 4 Bilme Ornek Gésteme
- § 5 5 Bilme Ornek Gosteme
E 9 6 6 Uygulama Agiklama
ISk 7 7 Bilme Ornek Gosteme
,% 8 8 Uygulama Siniflandirma
~ 9 9 Bilme Anlatma
10 1 Uygulama iliskilendirme
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11 2 Uygulama Coziim Yolu Bulma
Z 12 3 Alal Yiiriitme Analiz
E 13 4 Akl Yiiriitme Proje Olusturma
Q ~ 14 5 Uygulama Yorumlama
53 § 15 6 Uygulama Yorumlama
: 9 16 7 Akil Yiiriitme Sonu¢ Cikarma
57 17 8 Akil Yiiriitme Hipotez
% 18 9A Uygulama Yorumlama
~ 19 9B Uygulama Yorumlama
20 10 Bilme Tanim/Sembol
1 1 Bilme Hatirlama
vy 2 2 Uygulama Siniflandirma
% 3 3 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
> 4 4 Bilme Hatirlama
N 5 1 Bilme Hatirlama
S 6 2 Bilme Hatirlama
)g 7 3 Bilme Hatirlama
E 8 4 Bilme Hatirlama
§ 9 5 Uygulama Model Olusturma
= 10 6 Bilme Hatirlama
= Al 7 Uygulama Agiklama
N 12 1 Bilme Hatirlama
N 13 2 Bilme Hatirlama
>~ 14 3 Bilme Hatirlama
::. 15 4 Uygulama Siniflandirma
S 16 5 Bilme Hatirlama
< 17 6 Bilme Tanim/Sembol
E 18 7A Uygulama Agiklama
2 19 7B Uygulama Actklama
& 20 7C Uygulama Aciklama
’% 21 7D Uygulama Agiklama
i 22 8 Uygulama Agiklama
3 23 9 Uygulama Model Olusturma
24 10 Uygulama Agiklama
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EK 9. Fen Bilimleri 7.S1mf Ozel Yayinlar Bilissel (TIMSS) Analiz Simiflandirma

Tablosu
7. Smif Ozel Yayinlan Bilisel (TIMSS) Analizi
- SORU SORU s .
UNITE NO SAYISI NO BILISSEL ALAN | ALT BILISSEL ALAN
1 1 Bilme Tanim/Sembol
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Tanim/Sembol
4 4 Bilme Tanim/Sembol
5 5 Bilme Tanim/Sembol
5 6 1 Bilme Ornek Goterme
S
=
=
Q
E 7 1 Uygulama Siniflandirma
3
N
g 8 1 Bilme Hatirlama
S)
S
:§ 9 1 Bilme Hatirlama
g 10 1 Bilme Hatirlama
:% 11 2 Bilme Hatirlama
= 12 3 Bilme Hatirlama
13 4 Uygulama Siniflandirma
14 5 Bilme Hatirlama
15 6 Bilme Hatirlama
16 7 Bilme Hatirlama
17 8 Bilme Hatirlama
18 9 Bilme Hatirlama
19 10 Bilme Hatirlama
1 1 Bilme Tanim/Sembol
2 2 Bilme Tanim/Sembol
3 3 Bilme Tanim/Sembol
4 4 Bilme Tanim/Sembol
5 5 Bilme Tanim/Sembol
— 6 1 Uygulama fliskilendirme
22
=
53
I
E 7 1 Bilme Hatirlama
E
N
E 8 1 Uygulama fliskilendirme
S
E 9 1 Bilme Hatirlama
b 10 2 Bilme Hatirlama
o 11 3 Uygulama Yorumlama
12 4 Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
13 5 Uygulama Mliskilendirme
14 6 Uygulama Siniflandirma
15 7 Akil Yiiriitme Sonug Cikarma
16 8 Bilme Hatirlama
17 9 Uygulama Aciklama
18 10 Uygulama Mliskilendirme
“ Z 5 1 1 B?Ime Hatirlama
S E > § 2 2 Bilme Hatirlama
% 8 E E"' 3 3 Bilme Hatirlama
=< I&q 4 4 Bilme Tanim/Sembol
= > Q 5 5 Bilme Tanim/Sembol
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6 6 Bilme Tanim/Sembol
7 7 Bilme Tanim/Sembol
8 8 Bilme Ornek Gosterme
9 9 Bilme Ornek Gosterme
10 10 Bilme Hatirlama
~
S
X 1 1 Bilme Tanim/Sembol
3
Q
N
> 12 1 Uygulama Siiflandirmak
<
N
E 13 1 Uygulama Coziim Yolu Bulma
L§ 14 1 Bilme Hatirlama
N 15 2 Bilme Hatirlama
E 16 3 Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
= 17 4 Bilme Ornek Gosterme
5 18 5 Bilme Tanim/Sembol
o 19 6 Bilme Ornek Gosterme
20 7 Bilme Ornek Gosterme
21 8 Bilme Omek Gosterme
22 9 Bilme Anlatma
23 10 Bilme Hatirlama
24 11 Bilme Omek Gosterme
1 1 Bilme Tanim/Sembol
= 2 2 Bilme Tanim/Sembol
g 3 3 Bilme Tanim/ Sembol
5 4 4 Bilme Ornek Gosteme
% 5 5 Bilme Hatirlama
O
S .
% 6 1 Uygulama Iligkilendirme
&
N
§ 7 1 Uygulama fliskilendirme
~
g
N .
8 1 Bilme Hatirlama
3
E 9 1 Bilme Hatirlama
= 10 2 Bilme Hatirlama
% 11 3 Bilme Ornek Gosteme
S 12 4 Uygulama Agiklama
= 13 5 Bilme Hatirlama
% 14 6 Bilme Hatirlama
A 15 7 Uygulama Agiklama
16 8 Uygulama Siniflandirma
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Ornek Gosterme
- 3 3 Bilme Tanim/Sembol
N 4 4 Bilme Tanim/Sembol
5 5 5 Bilme Tanim/Sembol
N
=
= 6 1 Uygulama Model Olusturma
=
=
= 7 1 Bilme Ornek Gosterme
b 8 2 Bilme Ornek Gosterme
. 9 3 Bilme Ornek Gosterme
10 4 Bilme Hatirlama
11 5 Bilme Hatirlama
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12 6 Bilme Ornek Gosterme
1 1 Bilme Tanim/Sembol
2 2 Bilme Tanim/Sembol
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Tanim/Sembol
5 5 Bilme Hatirlama
a3 6 1 Uygulama fligkilendirme
3
&
S 7 1 Bilme Hatirlama
S
53
N .
E 8 1 Bilme Hatirlama
=
=
5 9 1 Uygulama Coziim Yolu Bulma
NS 10 2 Bilme Bilimsel Alet Bilgisi
11 3 Bilme Hatirlama
12 4 Uygulama Coziim Yolu Bulma
13 5 Uygulama Coziim Yolu Bulma
14 6 Bilme Hatirlama
15 7 Bilme Hatirlama
16 8 Bilme Bilimsel Alet Bilgisi
17 9 Bilme Ornek Gosterme
1 1 Bilme Tanim/Sembol
) 2 2 Bilme Tanim/Sembol
ZJ 3 3 Bilme Tanim/Sembol
:S 4 4 Bilme Tanim/Sembol
1 5 5 Bilme Tanim/Sembol
~
N~
2
b: 6 1 Uygulama Siniflandirmak
~
%)
g
S
O 7 1 Bilme Hatirlama
ISy
S
% 8 1 Bilme Ornek Gosterme
~ 9 2 Bilme Hatirlama
10 3 Bilme Hatirlama
11 4 Bilme Hatirlama
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EK 10. Fen Bilimleri 8.S1mif Ozel Yayinlar Bilissel (TIMSS) Analiz Simflandirma

Tablosu
8. Smif Ozel Yayinlan Bilissel (TIMSS) Analizi
P SORU SORU s N
UNITE NO SAYISI NO BILISSEL ALAN | ALT BILISSEL ALAN

1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Hatirlama
5 5 Bilme Hatirlama
6 6 Bilme Hatirlama
7 7 Bilme Hatirlama
8 8 Bilme Hatirlama
9 9 Bilme Hatirlama
10 10 Bilme Hatirlama

i 11 1 Bilme Tanim/Sembol

5 12 2 Bilme Hatirlama

3 13 3 Bilme Tanim/Sembol

E‘é 14 4 Bilme Hatirlama

§ 15 5 Bilme Hatirlama

E 16 6 Bilme Hatirlama

S 17 7 Bilme Hatirlama

: 18 8 Bilme Hatirlama

= 19 9 Bilme Hatirlama

§ 20 10 Bilme Hatirlama

'i 21 1 Bilme Hatirlama

Q 22 2 Bilme Hatirlama

E 23 3 Bilme Hatirlama

Z 24 4 Bilme Hatirlama

S 25 5 Bilme Hatirlama

% 26 6 Bilme Hatirlama

= 27 7 Bilme Hatirlama

=~ 28 8 Bilme Hatirlama
29 1 Uygulama Smiflandirma
30 2 Bilme Hatirlama
31 3 Uygulama Siniflandirma
32 4 Uygulama Siniflandirma
33 5 Uygulama Siniflandirma
34 6 Uygulama Model Olusturma
35 7 Uygulama Siniflandirma
36 8 Bilme Hatirlama
37 9 Bilme Ornek Gosterme
38 10 Bilme Ornek Gosterme
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Ornek Gosterme
4 4 Bilme Ornek Gosterme
5 5 Bilme Ornek Gosterme
6 6 Bilme Hatirlama

E 7 7 Bilme “ Hatirlama

) 8 8 Bilme Ornek Gosterme

E 9 9 Bilme Hatirlama

§ 10 1 Bilme Hatirlama

= 11 2 Bilme Hatirlama

?c) 12 3 Bilme “Tamm/ Sembol

q 13 4 Bilme Ornek Gosterme

§ 14 5 Bilme Ornek Gosterme

% 15 6 Bilme (:)rnek Gosterme

~ 16 7 Bilme Qmek Gosterme
17 8 Bilme Ornek Gosterme
18 1 Bilme Ornek Gosterme
19 2 Bilme Ornek Gosterme
20 3 Bilme Ornek Gosterme
21 4 Bilme Ornek Gosterme
22 1 Bilme Ornek Gosterme
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23 2 Bilme Ornek Gosterme
24 3 Uygulama Coziim Yolu Bulma
25 4 Bilme Ornek Gosterme
26 5 Bilme Hatirlama
27 6 Uygulama Coziim Yolu Bulma
28 7 Uygulama Coziim Yolu Bulma
29 8 Bilme Ornek Gosterme
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Hatirlama
5 5 Bilme Hatirlama
6 6 Bilme Hatirlama
— 7 7 Bilme Hatirlama
E 8 8 Bilme Tanim/Sembol
g 9 9 Bilme Hatirlama
= 10 10 Bilme Hatirlama
N 11 1 Bilme Hatirlama
Q 12 2 Bilme Hatirlama
E 13 3 Bilme Hatirlama
3 14 4 Bilme Tanim/Sembol
% 15 5 Bilme Hatirlama
; 16 6 Bilme Hatirlama
= 17 7 Bilme Tanim/Sembol
E 18 8 Bilme Hatirlama
SC 19 9 Bilme Hatirlama
= 20 10 Bilme Tanim/Sembol
= 21 1 Uygulama Model Olusturma
% 22 2 Uygulama Coziim Yolu Bulma
=~ 23 3 Uygulama Siniflandirma
e 24 4 Uygulama Model Olusturma
25 5 Bilme Hatirlama
26 6 Uygulama Iliskilendirme
27 7 Uygulama Agiklama
28 8 Uygulama Coziim Yolu Bulma
29 9 Uygulama Co6ziim Yolu Bulma
30 10 Bilme Hatirlama
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Ornek Gosterme
5 5 Bilme Hatirlama
6 6 Bilme Ornek Gosterme
7 7 Bilme Hatirlama
8 8 Bilme Hatirlama
9 9 Bilme Hatirlama
4] 10 1 Bilme Tanim/Sembol
: 11 2 Bilme Tanim/Sembol
~ 12 3 Bilme Tanim/Sembol
i 13 4 Bilme Ornek Gosterme
: 14 5 Bilme Hatirlama
i 15 6 Bilme Hatirlama
:% 16 7 Bilme Hatirlama
~ 17 8 Bilme Hatirlama
18 A Bilme Ornek Gosterme
19 B Bilme Ornek Gosterme
20 C Bilme Ornek Gosterme
21 C Bilme Ornek Gosterme
22 D Bilme Ornek Gosterme
23 E Bilme Ornek Gosterme
24 1 Bilme Hatirlama
25 2 Uygulama Model Olusturma
26 3 Bilme Anlatma
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27 4 Bilme Ornek Gosterme
28 5 Bilme Hatirlama
29 6 Uygulama Model Olusturma
30 7 Uygulama Iliskilendirme
31 8 Uygulama Model Olusturma
32 9 Bilme Anlatma
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Hatirlama
5 5 Bilme Hatirlama
6 6 Bilme Hatirlama
7 7 Bilme Hatirlama
8 8 Bilme Hatirlama
9 9 Bilme Tanim/Sembol
10 10 Bilme Hatirlama
11 1 Bilme Hatirlama
12 2 Bilme Tanim/Sembol
13 3 Bilme Tanim/Sembol
i 14 4 Bilme Hatirlama
% 15 5 Bilme Hatirlama
E 16 6 Bilme Hatirlama
i~ 17 7 Bilme Hatirlama
g 18 8 Bilme Tanim/Sembol
E 19 9 Bilme Tanim/Sembol
N 20 10 Bilme Hatirlama
3 21 1 Uygulama Model Olusturma
=
3 22 1 Bilme anek Gosterme
= 23 2 Bilme Ornek Gosterme
= 24 3 Bilme Omek Gosterme
% 25 4 Bilme Ornek Gosterme
- 26 5 Bilme Omek Gosterme
27 6 Bilme Ornek Gosterme
28 7 Bilme Ornek Gosterme
29 1 Akil Yiiriitme Hipotez
30 2 Bilme Hatirlama
31 3 Uygulama Siniflandirmak
32 4 Uygulama Model Olusturma
33 5 Bilme Hatirlama
34 6 Uygulama iliskilendirme
35 7 Uygulama Yorumlama
36 8 Uygulama Yorumlama
37 9 Uygulama Yorumlama
38 10 Uygulama Yorumlama
39 11 Biligsel Alan Hatirlama
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
—_ 3 3 Bilme Hatirlama
g 4 4 Bilme Hatirlama
N 5 5 Bilme Hatirlama
= 6 6 Bilme Hatirlama
E 7 7 Bilme Hatirlama
= 8 8 Bilme Hatirlama
; 9 9 Bilme Ornek Gosterme
= 10 10 Bilme Ornek Gosterme
R 11 1 Bilme Tanim/Sembol
% 12 2 Bilme Tanim/Sembol
S 13 3 Bilme Hatirlama
~ 14 4 Bilme Tanum/Sembol
= 15 5 Bilme Tanim/Sembol
: 16 6 Bilme Hatirlama
17 7 Bilme Ornek Gosterme
18 1 Uygulama Yorumlama
19 2 Uygulama Yorumlama
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20 3 Uygulama Yorumlama
21 4 Uygulama Yorumlama
_ 22 5 Uygulama Yorumlama
] 23 6 Uygulama Yorumlama
N 24 7 Uygulama Yorumlama
= 25 8 Uygulama Yorumlama
L§ 26 9 Uygulama Yorumlama
= 27 10 Uygulama Yorumlama
E 28 11 Uygulama Yorumlama
= 29 1 Uygulama Yorumlama
8 30 2 Uygulama Tliskilendirme
91: 31 3 Uygulama Coziim Yolu Bulma
= 32 4 Uygulama Coziim Yolu Bulma
& 33 5 Uygulama Yorumlama
= 34 6 Uygulama Agiklama
'3 35 7 Uygulama Coziim Yolu Bulma
36 8 Uygulama Agiklama
37 9 Uygulama Yorumlama
38 10 Uygulama Yorumlama
1 1 Bilme Hatirlama
2 2 Bilme Hatirlama
3 3 Bilme Hatirlama
4 4 Bilme Hatirlama
5 5 Bilme Hatirlama
X 6 6 Bilme Tanim/Sembol
& 7 7 Bilme Hatirlama
E 8 1 Bilme Tanim/Sembol
& 9 2 Bilme Hatirlama
T 10 8 Bilme Hatirlama
S 11 4 Bilme Tanim/Sembol
N 12 5 Bilme Hatirlama
S 13 6 Bilme Tanim/Sembol
3 14 7 Bilme Tanim/Sembol
Z 15 1 Akil Yiiriitme Analiz Etme
: 16 2 Uygulama Agiklama
S 17 1 Bilme Ornek Gosterme
% 18 2 Bilme Ornek Gosterme
~ 19 3 Uygulama Agiklama
20 4 Bilme Hatirlama
21 5 Uygulama Agiklama
22 6 Uygulama Model Olusturma
23 7 Bilme Hatirlama
24 8 Bilme Ornek Gosterme
1 1 Bilme Tanim/Sembol
2 2 Bilme Tanim/Sembol
3 3 Bilme Hatirlama
— 4 4 Bilme Hatirlama
iﬁ 5 5 Bilme Hatirlama
N 6 6 Bilme Hatirlama
3 7 7 Bilme Hatirlama
S 8 8 Bilme Hatirlama
N 9 9 Bilme Hatirlama
g 10 10 Bilme Hatirlama
N 11 1 Bilme Tanim/Sembol
= 12 2 Bilme Tanim/Sembol
E 13 3 Bilme Hatirlama
5 14 4 Bilme Tanim/Sembol
Q 15 5 Bilme Hatirlama
g 16 6 Bilme Tanim/Sembol
% 17 7 Bilme Hatirlama
o 18 8 Bilme Tanim/Sembol
19 9 Bilme Tanim/Sembol
20 10 Bilme Hatirlama
21 1 Bilme Ornek Gosterme
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8. UNITE DEPREM VE HAVA

OLAYLARI

22 2 Bilme Hatirlama

23 1 Bilme Hatirlama

24 2 Bilme Hatirlama

25 3 Bilme Hatirlama

26 4 Bilme Ornek Gosterme
27 5 Bilme Hatirlama

28 6 Bilme Ornek Gosterme
29 7 Akil Yiiriitme Sonug¢ Cikarma
30 8 Uygulama Model Olusturma
31 9 Bilme Tanim/Sembol
32 10 Bilme Hatirlama

126




OZGECMIS

Ad1 Soyadi : Erkan BAKIR
Dogum Yeri ve Yili :Kastamonu 1979
Medeni Hali ‘Evli

Yabanci Dili :Ingilizce

E-posta :37erkan@gmail.com

Egitim Durumu

Lise : Sehit Tegmen Cemal Tepeli Cok Programli Lisesi

Lisans : Gazi Universitesi Kastamonu Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi

Yiiksek Lisans :Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilgiler Enstitiisii

Fen Bilgisi Ogretmenligi Tezsiz Yiiksek Lisans Programi

Mesleki Deneyim

Is Yeri :Erzincan Refahiye Giirsel ilkdgretim Okulu

Is Yeri :Kastamonu Akkaya Pansiyonlu Yatil1 ilkégretim Okulu
Is Yeri :Kastamonu Merkez Atabey Ilkdgretim Okulu

Is Yeri :Kastamonu Merkez Kuzeykent Ortaokulu

127





