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Kaan MEYDAN
Kastamonu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dali

Danigman: Dog Dr. Sevgi OZTURK

Giiniimiizde kentlesmenin getirdigi yapilagmalar, is hayatindaki stres ve sosyal
hayattaki psikolojik baskilar sebebiyle sehir hayatindan uzaklagsma istegi ortaya
cikmaktadir. Bu istek dogrultusunda, dogal alanlara yonelik siirdiiriilebilir temelli bir
turizm bigcimi olan ekoturizme talep hizla artmaktadir. Ekoturizm faaliyetlerinin
gerceklestirilmesi; doga koruma bilincinin kazanilmasi, kaynak degerlerinin
strdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi, yore halkinin ihtiyaglarinin ve dogal
kullanim potansiyellerinin belirlenmesine dayanmaktadir. Bu dogrultuda, ekoturizm
faaliyetlerine yonelik onerilerin gelistirilmesi her gegen giin hiz kazanmaktadir.

Bu kapsamda gergeklestirilen ¢alismada, kiiresel ve lilkesel olgekte biiyiikk 6neme
sahip olan Kiire Daglart Milli Parki (KDMP)'nin Kastamonu il sinirinda ekoturizm
potansiyelinin belirlenmesi ve bu dogrultuda siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimlarina
iliskin stratejiler gelistirilmesi hedeflenmistir. Caligmada, Ecotourism Opportunity
Spectrum/Ekoturizm Firsat Spektrumu (ECOS) yontemi uygulama aract olarak
kullanilmigtir. ECOS yonteminin bir asamasi olan Hizli Kirsal Degerlendirme
(HKD) teknigi, yore halki ve yerel yoneticiler gibi ilgili paydaslarin katiliminin
saglanmasini desteklemistir. HKD goriismeleri, arazi etiitleri ve biiro c¢aligmalari,
KDMP'in Tampon Bolgesi'nde yer alan 55 kdyiin ekoturizm potansiyelinin tespit
edilmesinde rol almigtir. ECOS yonteminin dogal peyzaj cekiciligi, ulasilabilirlik,
turistik alt yapt olanaklari, turistik iistyap1 firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj
cekiciliginden olusan 5 ana bilesen ¢ergevesinde potansiyeller ve bu potansiyeller
dogrultusunda stratejiler gelistirilmistir. Bu stratejiler; gen¢ niifusun azalmasi, insan
kaynaklarmin eksikligi, konaklama ve vyiyecek-icecek ihtiyaglar1 gibi temel
gereksinimleri iceren hizmetlerdeki noksanliklari, ekonomik ve altyapi problemleri
konular iizerinde yogunlagsmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiire Daglar1 Milli Parki, Ekoturizm, ECOS, Hizli Kirsal
Degerlendirme.
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ABSTRACT

MSc. Thesis

DETERMINATION OF ECOTURISM POTENTIAL WITH ECOS METHOD IN
KASTAMONU PROVINCIAL BORDERS OF KURE MOUNTAINS NATIONAL
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Abstract: The desire to move away from the city life emerges due to the settlements
brought about by today's urbanization, stress in business life and psychological
pressures in social life. In line with this request, demand for ecotourism, which is a
sustainable based tourism form for natural areas, is increasing rapidly.
Implementation of ecotourism activities; to gain awareness of nature conservation, to
ensure the sustainable use of resource values, the needs of the local people and the
determination of their natural use potential is based. Accordingly, the development of
proposals for ecotourism activities is gaining momentum.

In this study, it is aimed to determine the potential of ecotourism potential of
Kastamonu province of Kiire Mountains National Park's (KMNP) which has great
importance on global and national scale and to develop strategies for sustainable
development approaches accordingly. In this study, Ecotourism Opportunity
Spectrum (ECOS), was used as an application tool. Rapid Rural Apprasial (RRA)
technique, which is a phase of the ECOS method, supported the participation of
relevant stakeholders such as local people and local managers. HKD interviews, land
surveys and bureau studies have played a role in determining the ecotourism
potential of 55 villages in the Buffer Zone of KDMP. The potentials and strategies
have been developed within the framework of the 5 main components of the ECOS
method: natural landscape attractiveness, accessibility, touristic infrastructure
opportunities, touristic superstructure opportunities and socio-cultural landscape
attractiveness. These strategies focus on the subjects like; decrease in young
population, lack of human resources, deficiencies in services including basic
requirements such as accommodation and catering needs, economic and
infrastructure problems.

Key Words: Kiire Mountain National Park's, Ecotourism, ECOS, Rapid Rural
Apprasial.
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1. GIRIS

Gliniimiizde teknolojik gelismelerin beraberinde getirdigi kent yasamindaki yogun
yapilagsmalar, stresli is hayatindan uzaklasma arzusu ile yonelim gosterilen Kkitle
turizmi anlayis1 yerini ¢evre bilincinin ve sorumlulugunun gelismis bir seklini alarak,
dogal alanlarda yapilan turizm aktivitelerine birakmaktadir. Bu gelismeler sonucunda
dogal kaynaklarin koruma-kullanma dengesine dayanan ve siirdiiriilebilir turizm
faaliyeti olan ekoturizm kavrami, kiiresel dl¢ekte yerini almistir (Cevirgen, 2004).
Ekoturizm kavrami ilk defa 1987 yilinda Ceballas-Lascurian tarafindan, "insan
etkisinin en az oldugu alanlarda dogal cevre, bitki ortiisii ve yaban hayvanlariyla
beraber kiiltiirel kaynak degerlerine duyulan ilgi ile gerceklestirilen 6zel bir ¢alisma,
seyahat" seklinde tanimlanmstir (Oztiirk, 2005). Ekoturizmin uluslararas1 dlgekte
ilk tanimi ise 1992 yilinda Rio Cevre Zirvesinde, "gevreye zarar vermeden
uygulanacak, yerel halkin kiiltiirel yapisin1 gézeterek olusturulacak bir siirdiiriilebilir
turizm faaliyeti" olarak belirlenmistir. 2002 yilinda Kanada'da aralarinda Birlesmis
Milletler Cevre Programi (UNEP) ile Diinya Turizm Orgiiti (WTO)' niinde yer
aldig1 133 tiilkeden 1100 delegenin katilimiyla gergeklestirilen Diinya Ekoturizm
Zirvesi'nde yapilan tamima gore ekoturizm; "yeryiiziiniin dogal kaynaklarinin
stirdiriilebilirligini giivence altina alan, bunun yani sira yerel halklarin ekonomik
kalkinmasina destek olurken, sosyal ve kiiltiirel biitlinliiklerini koruyup gozeten bir
yaklagim ya da tavir" olarak tanimlanmistir (Selimoglu, 2004;URL-1; Demir, 2011).
Bu gelismeler sonucunda ekoturizm dogal alanlarla etkilesim icerisinde yagayarak
bulundugu dogal ¢evreyi koruyan, yore insanini ve kiiltiiriinii tanimay1 amaclayan bir

organ haline gelmis ve zamanla gelismistir (Ozhan, 1997).

Ekoturizmin uygulanabilirligi i¢in s6z konusu alan1 tanimlayan ve diger alanlardan
ayiran; topografik, hidrolojik, jeolojik yapisi, iklimi, flora-faunasi ve lokasyonu ile
dogal spesifik degerlere sahip olmasi gerekmektedir. Buna ek olarak sosyo-kiiltiirel
degerleri meydana getiren tarihi kalintilar, kiiltiir miraslari, folklorik kiyafetler ve
gastronomik Ozellikler ydrenin farklilasmasini saglamaktadir. Bu kapsamda
ekoturizmin faaliyetleri gerceklestirilirken hassas ekosistemlerin onemli kiiltiirel
degerlerinin siirdiiriilebilirligi saglanmalidir. Ayrica bilingsiz tiikketimin Oniine

gecilmesi i¢in tim kaynak degerlerinin tespit edilerek mutlak koruma-kullanma
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dengesinde ekoturizm  faaliyetlerinin gergeklestirilmesi Onemli Onceliktir. Bu
degerlerin tespit edilmesinde kullanilan yontemlerden biri de bu arastirmanin ana

yontemini olusturan "ECOS" dur.

ECOS yonteminin amaci genel cer¢evede plan kararlarinin alinmasinda ekoturizm
kaynak degerlerinin belirlenmesini saglamaktir (Boyd ve Butler, 1996; Neth, 2008;
Kiper vd., 2017). HKD ve anket calismasiyla desteklenen ECOS yontemi alanin
icinde barindirdig1 kaynak degerlerinin Cografi Bilgi Sistemi (CBS) ortaminda
olusturulan uygunluk degerleri dogrultusunda yapilan yontem hesaplamalar1 ve
puanlandirma sistemi ile gerceklestirilmektedir. Bu kapsamda, farkli ozelliklere
sahip cografyalarda kullanilabilmektedir (Kiper vd., 2017). HKD teknigi verilerin
arazi sorveyleri ve katilimci aktiviteleri vasitasiyla toplanmasini gerektiren (Beebe,
1995; Giilgubuk, 2000; Cavestro, 2003; Kiper vd., 2011), biyolojik, teknolojik,
sosyo-kiiltiirel ve kuramsal c¢ergevede kirsal alanlardaki karmasik — sistemin

anlagilmasina yardimci olan bir sorvey metodudur (Cengiz ve Celem, 2005).

Calismada, Bati Karadeniz Bolgesi'nde bulunan, 2873 Sayili Milli Parklar
Kanunu'nun koruma stratejilerinin yani sira uluslararast sertifika sistemleri ile
korunan ve ydnetilen KDMP'nimn Kastamonu Il sinirlarinda yer alan kisminin
ekoturizm potansiyelinin dogal ve Kkiiltiirel peyzaj degerleri acisindan belirlenmesi
hedeflenmistir. KDMP i¢inde barindirdigi bakir ormanlari, bitki tiir ¢esitligi, yaban
hayat1 varligi, jeolojik yapisi, peyzaj degerleri, uluslararas: diizeyde bilinen magara,
kanyon, selale ve geleneksel yasam bi¢imi ile Tiirkiye'nin en 6nemli ekoturizm
alanlarindandir. Tirkiye'de katilimc1 yaklasimiyla milli park sinirmin ¢izildigi ve
tampon bolgenin tamimlandigi ilk korunan alandir (Oztiirk, 2005). Bu baglamda
caligmada, sahip oldugu dogal ve sosyo-kiiltiirel varliklarinin rekreasyonel olanaklari
ile ekoturizm bakimindan miithim olan KDMP'nin, ekoturizm planlamasina yonelik
koruma-kullanma dengesi i¢inde planlama ve yonetim Onerilerinin olusturulmasi

amaglanmaktadir.



2. KURAMSAL CERCEVE

Bu ana baslik altinda c¢alismanin kuramsal gercevesini meydana getiren ulusal ve
uluslararasi literatlire yer verilmistir. Bu kapsamda ele alinan alt konu basliklari;
korunan alan kavramu, siirdiiriilebilir turizm kavrami, korunan alanlarda ekoturizm
yaklasiminin 6nemi seklinde siralanmaktadir. Bu basliklar kendi i¢lerinde ¢alisma
konusuna ve alanina yonelik ilgili konular odaginda 3., ve 4., derece alt basliklara da

ayrilmaktadir .

2.1. Korunan Alan Kavram

Doga, insan etkisinin yani sira kendini daima yenileyen ve degistiren gii¢, canli ve
cansiz varliklardan olusan bir biitiin veya cevresel faktorlerle degisiklige ugramamas,
dogal giizelliklerini korumus kent disinda kalan alanlardir (Oztiirk, 2003). Dogal
alanlar; genellikle insan etkisinin olmadig1 alanlar olarak tanimlansa da,
bulundugumuz ¢agda bakir bolgelerin oldukca azalmasi sebebiyle insani baskinin
minimum diizeyde oldugu bolgeler de dogal alan olarak tanimlanabilmektedir.
Bununla beraber, kiiltiirii ve tarihi yansitan nesne ve bdlgelerin de dogal kaynaklarla
ayni 6l¢iide korunmasinin saglanmasi gerekmektedir. Doga koruma bilinci ¢ok daha
eski tarihlere dayanan, ekolojik biling heniiz gelismemisken yaban hayati1 ve dogal
bitki Ortiisiiniin korunmasi yoniinde kaygilarla ortaya ¢ikmistir. Bilinen ilk doga
koruma hareketi 2270 yil 6ncesinde donemin Hintli Imparatoru Asoka'nin belirledigi
yasalarla; yaban hayati ve dogal bitki Ortiisiiniin korunmasi1 amaciyla ¢esitli avlanma
ve ormancilik faaliyetlerinin yasaklanmasina dayanmaktadir. Bu yasalar tarihsel
stirecte ilk korunan alan 6rnegini olusturmustur (Giilez, 2000; Kurdoglu, vd., 2006;
Albayrak, 2010). Korunan alanlarin bir kismina erisim izni yokken, belirli bir kismi1
rekreatif etkinlikler i¢in denetlenerek kullanilabilmektedir. Cesitli seviyelerde
kullanimina izin verilen korunan alanlarin bir siire sonra denetlenmesinde sorunlar
yasanmakta, iyilestirilmesi finansman gerektiren negatif durumlar ortaya
¢ikabilmektedir. Bu negatif durumlarin ana sebebi ruhsal, sosyo-ekonomik, idari
baskilardir ve ¢oziimlenmesi i¢in bilgilendirme ile gerekli egitimlerin aktarilmasi

gerekmektedir (Kdse, 2003).



1992 Yilinda gerceklestirilen Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi'ne gore korunan
alanlar; saptanmis bir doga koruma yaklasimi ile sistematiklestirilmis cografi alanlar
biitlintidiir (Albayrak, 2010). Uluslararas1 Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi
(IUCN), korunan alan tanimi ise "Ozellikle biyolojik gesitliligin, dogal ve bununla
iligkili kiltiirel kaynaklarin devamliliginin saglanmasina ve korunmasina hizmet
eden, yasal veya diger etkili yollarla yonetimi gerceklestirilen karasal ve/veya
denizel alanlar"dir. Bu tanim 2012 yilinda revize edilerek. "Doganin ve iliskili
ekosistem servisleri/hizmetleri ve kiiltiirel degerlerin uzun vadeli korunmasi
amaciyla agik¢a tanimlanmig cografi sinirlart olan, taninmis, adanmisglik igeren ve
yasal veya diger etkin yontemlerle yonetilen alanlardir" seklinde diizenlenmistir.
Korunan alanlar en 6nemli ulusal ve uluslararas1 doga koruma stratejileri biitiiniidiir.
Tiirlerin habitat1 olan bu alanlar kontrol altindaki karasal ve sucul alanlarin temin
edemedigi, gerekli ¢evresel siireglerin ve ekosistem servislerinin yenilenebilirligine

katki sunarlar. Bu baglamda korunan alanlar;

. Ekolojik acidan gen ¢esitliligi,

. Saglik hammaddeleri i¢in tibbi aromatik kaynak,

. Ekonomik agidan rekreatif aktivite olusturma ve ekoturizme olanak,

. Otsu orman mahsiillerinin {iretiminde daimi ve yenilenebilir kaynak

olusturma gibi insanlara olan faydalari ile son yillarda git gide daha da 6nemli hale

gelmistir (Albayrak, 2010).
2.1.1. Korunan Alanlarin Tarihsel Gelisim Siireci

Doga koruma anlayisinin ilk ornekleri kisisel unsurlarin korunmasi yoniindeki yasa
ve uygulamalarla ortaya ¢cikmistir. Yaklagik 3900 yillik tarthe dayanan Siimer ve
Babil hanedanliginin Lipit-Isthar Kanunlari'ma gore; "eger bir kisi baskasinin
bahgesindeki bir agaci keserse, yarim glimiis para kadar 6deme yapar" seklindeki
yargl kuralina deginilmistir (Akesen, 2006). Sonrasinda ilk "koruma" kavrami
yaklasik 2270 yil 6nce Hint Kralligi'nin yaban hayati ve dogal bitki Ortiisiiniin

korunmasina yonelik bir ferman ¢ikartmasiyla baslamustir. 1084 yilinda ise Ingiltere



Krali I. William "koruma" amaciyla orman, ekim bi¢im alanlar1 ve avlanmanin
sayisal smirlarmi belirleyen bir kitap yazdirtmustir (Zafer, 1991; Yiicel, 1995;
Demirel, 2005).

1700'li yillarin basinda doga koruma kavramu ilk olarak yalnizca orman rezervlerinin
korunmasi iizerinedir. Insanlarin doga ile olan baglarmin belirgin olarak gériildiigii
ormanlar, dogal kaynaklar icerisinde en fazla tahrip olunan ekosistemlerden biridir
(Kurdoglu, 1996). 1800'lii yillarda biitiinciill doga koruma yaklasiminin ivme
kazanmaya baglamistir (Akesen, 1997).

Koruma statiilerinde saha korumasinin tabani Milli Park'lara dayanmaktadir (Yiicel
ve Babus, 2005). ABD'de 1872 senesinde Yellowstone Milli Parki'nin ilan edilmesi
bu konuda uluslararasi dlgekte ilk uygar adim olmustur. Bu milli parkin ilanindan
sonra Avustralya'nin 1879'da (Royal Milli Parki), Kanada'nin 1885'de (Bannf Miilli
Parki), Yeni Zelanda'nin 1887'de (Tongariro Milli Park1) ve Meksika'nin 1898'de (El
Chico Milli Parki) ilk milli parklari ilan edilmistir (Demirel, 2005). Ayrica,
Avrupa'da ilk defa 1909 yilinda Isveg'te, daha sonra 1914 yilinda ise Isvigre'de milli
paklar ilan edilmistir (Kurdoglu vd., 2006).

Diinya capinda ilk girisim Avusturya'nin Graz sehrinde 8. Uluslararast Zooloji
kurultayinda Isvecli bir doga bilimci tarafindan 1910 yilinda yapilmistir. Bu bilim
insan1 verdigi dilek¢ede "Uluslararasi Doga Koruma Komisyonu" olusturulmasinin
gerekliligine deginmistir. 3 yil sonra bu dogrultuda Isvigrenin Bern sehrinde 13
tilkenin istirakiyle "Uluslararas1 Doga Koruma Konferans1" gergeklestirilerek
"Uluslararast Doga Koruma Komisyonu" kurulmustur. I. Diinya Savasi sebebiyle
uluslararas1 ¢alismalar askiya alinsa da savas sona erdikten sonra uluslararasi
diizeyde ikinci "Uluslararas1 Doga Koruma Kongresi" 1923 yilinda Paris'te
gerceklestirilmistir. 1930'lu yillara gelindiginde ise ¢ogunlukla vejetasyon varliginin

korunmas1 amaciyla ¢aligsmalar gergeklestirilmistir (Yiicel ve Babus, 2005).

Doga korumanin ana yaklagiminin ve sistemlerinin tanimlayict birimi olan IUCN,
1948 yilinda kurulmustur (IUCN, 2007). IUCN'in hedefi: "doganin ¢esitliligini ve
biitiinliiglinii korumak, dogal kaynaklarin esit ve ekolojik siirdiiriilebilir kullanimini

saglamak i¢in diinya iizerindeki tiim toplumlar1 etkilemek, cesaretlendirmek ve
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desteklemek" seklindedir (Nagel, 2003). Merkezi Isvicre'dedir ve 150 ye yakin
iilkeden kamu ve dzel 1000'e yakin iiye kurulusu vardir (Giilez, 2000; Oztiirk, 2003).
IUCN disinda uluslararasi alanda doganin korunmasi i¢in miihim 6lgiide atilimlar
gergeklestiren kuruluslar vardir. Bunlar 1922'de kurulan "Uluslararasi Kuslari
Koruma Komitesi" (ICBP), 1947 yilinda kurulan "Uluslararast Su Kuslarim
Arastirma Biirosu" (IWRB), 1961 yilinda kurulmus olan "Diinya Yaban Hayati
Fonu" (WWF) ve 1967 yilinda kurulan "Doga ve Dogal Kaynaklari Koruma Avrupa
Komitesi" (CDSN) dir (Yiicel ve Babus, 2005).

1962 Yilinda ilk defa "Diinya Milli Parklar Konferansi"n1 diizenleyen IUCN, sonraki
yillarda da 10 yil ara ile diizenli olarak bu konferansi gergeklestirmeye devam
etmistir. Konferansta daha sonraki yillarda {izerinde 6nemle durulacak, dogal alanlar

icin bes 6nemli terimin tanimlamasi yapilmistir. Bunlar;

. Milli Park,

. Milli Koruma Alani,

. Doga Anity,

. Yaban Hayat1 Mutlak Koruma Alani,

. Kuslarin Gog¢ alanmi seklinde siralanmistir.

ABD'de yer alan Grand Teton Milli Parki'nda gergeklestirilen "II. Diinya Milli
Parklar Konferansi"nda [UCN'nin belirledigi ve bircok iilke tarafindan kabul goren
koruma kategorileri; Bilimsel Rezervler, Milli Parklar, Doga Anitlari, Doga Koruma
Rezervleri, Peyzaj Koruma Alanlari, Kaynak Rezervleri, Antropolojik Rezervler,
Cok Yonli Kullanim Alanlari, Biyosfer Rezervleri ve Diinya Miras Alanlar
seklindedir. Endonezya'nin Bali adasinda diizenlenmis olan "III. Diinya Milli Parklar
Konferansi"nda iilkelerden doga koruma c¢alismalarina iliskin {ilkesel yiiz
Ol¢iimlerinin %4'liik kisminin korunan alan statiisiine getirmeleri konusunda hemfikir
olunmustur (Yiicel ve Babus, 2005). Veneziiellanin Karakas kentinde 1992'de

diizenlenen "IV. Diinya Milli Parklar Konferansi'"nda iilkelerin koruma alanlarinin



tilkesel yiizolglimlerinin %10'una ¢ikartarak artirmalart istenmistir (Savas, 1992).
Ayrica 10 smiftan olusan koruma kategorileri yeniden diizenlenerek glintimiizdeki
durumuna getirilmistir (IUCN, 1998). 2002 yilindan 2003 yilina ertelenen Durban'da
(Giliney Afrika) gergeklestirilen "V. Diinya Milli Parklar Konferansi"nda koruma
stratejilerinin ¢ogunlugunun dogru bir bigimde gerceklestirilmedigi ve etkin bir
korumanin yapilamadig: iizerine saptamalar yapilmis ve Oneriler sunulmustur (Yiicel
ve Babus, 2005). 2014 yilinda Avustralyamin Sydney kentinde gerceklestirilen
Diinya Milli Parklar Konferanslari'nin sonuncusunda ileriki on yil i¢inde dogal
kaynaklarin korunarak, koruma alanlarinin uluslararasi Slgekteki kritik kalkinma
problemlerine ¢6ziim odakli yaklasimlar iiretebilecegi sonucuna varilmistir. Dahasi
dogru sekilde idare edilebilen koruma alanlarina gereksinim duyulmasi ve iklimsel
bozulmalarin bu alanlar iizerindeki etkisinin 6niine gegilebilmesi i¢in doga temelli

¢oziimler ile koruma alanlarinin 6nemi belirtilmistir (Yesil, 2016).

2.1.2. Korunan Alanlarin Simiflandirilmasi

Avrupa iilkelerinin birgogunda dogal alanlar yasal olarak korunmakta ve korunan
alanlar biiylik 6nem arz etmektedir. Korunan alanlarin tanimlanmasinda yasal ve
idari yap1 olarak farkli sekilde diizenlemeler bulunmakta, bu da farkli korunan alan
siniflandirmalar1 yaratmaktadir (Jongman, 2004; Ozkaya, 2015). Avrupa Konseyi
tarafindan yapilan korunan alan smiflandirmasi; korunan alan etkinliklerinin bir
yonetim planinin (master plan) rehberliginde yliriitiilmesi ve onceden belirlenmis
ama¢ ve yararlanma sekillerine uyulmas: dahilinde uygulanmasi gerektigini

belirtmistir (Kuvan, 1991).

Avrupa Konseyinin Siniflandirmasina gore 4 kategori bulunmaktadir. Bunlar (Giilez,

2000);

Sinif A (Category A): Insan etkinliklerinin yasaklandigi mutlak koruma alanlaridir.
Yalnizca bilimsel arastirmalar i¢in 6zel izinle alana giris yapilabilir. Rezerv alanlar

bu gruba 6rnek olarak verilebilir.

Sinif B (Category B): Dogal mirasin korunmasinin zorunlu oldugu bilimsel deger

tagiyan alanlardir. Bu alanlarin bazi zonlar1 kesin sinirlarla ayrilmistir ve ¢ok siki



kurallar altinda pasif rekreasyonel aktivitelere izin verilebilir. Ulkemizdeki milli

parklar bu sinifta yer alir.

Smif C (Category C): Ekolojik denge, peyzaj koruma etkenlerinin altinda kiiltiirel ve
estetik degerler g6z Oniinde tutularak ayrilan alanlardir. Cesitli diizeylerde
rekreasyonel deger tasiyabilen bu alanlarda, bazi kurallar altinda geleneksel insan
etkinlikleri siirdiiriilebilir ve geleneksel olmayan etkinliklere ise ¢ok siki kontrol
altinda izin verilebilir. Ingiltere'deki milli parklar ve Almanya ile Fransa'daki doga

parklar1 bu sinifta yer alir.

Smif D (Category D): Dogal, kiiltiirel ve estetik degerlerin yan1 sira, rekreasyonel
deger tasiyan alanlardir. Alanin amaglarina uygun sekilde geleneksel ve/veya insan
etkinliklerine izin verilebilir. Baz1 iilkelerdeki peyzaj koruma alanlar1 bu smifta yer

alir.

IUCN ise 1994 yilinda koruma alanlarini yonetimsel amaglar dogrultusunda alti

grupta simiflandirmistir (IUCN, 1994; Dudley, 2008). Bunlar;

Smif I: Mutlak Doga Rezervi / Yaban Yasami Alan1 (Strict Nature Reserves /
Wildernes Areas): Bilimsel arastirma ve/veya g¢evresel gozlem ve incelemeler icin
yonetilen alanlardir. Alisilmisin disinda olaganiistii veya tipik ekosistem, jeolojik

olusumlar ve tiirlere sahip kara ve/veya deniz alanlardir.

Siif 1I: Milli Parklar (National Parks): Bir veya birden fazla ekosistemin ekolojik
biitiinliigliniin korunmas1 amaciyla cevresel ve Kkiiltiirel olarak uyusabilir olmak
sartryla etik, bilimsel, egitsel, rekreasyonel ve turistik kullanimlara olanak saglayan,
milli parkin amacina ters diisen kullanimlarin engellendigi dogal kara ve/veya deniz

alanlaridir.

Siif II: Dogal Anitlar (Natural Monuments): Ender dogasi bulunan, estetik

nitelikleri veya kiiltiirel niteligi barindiran alanlardir.



Smif IV: Habitat / Tir Yonetim Alanlart (Habitat/Species Management Areas):
Belirli tiirlerin karsilanmast ve/veya habitatlarin korundugu alanlardir. Yonetim

amaciyla aktif insan miidahalesinin uygulandigi kara ve/veya deniz alanlaridir.

Smif V: Kara/Deniz Peyzaj Koruma Alanlar1 (Projected Landscapes/Seascapes): Ilk
amag¢ olarak deniz/kara peyzajinin korunmasi ve rekreasyonel kullanim amaciyla
yonetilen; zaman igerisinde insan ve doganin karsilikli etkilesiminin sonucunda
ortaya c¢cikmis, genellikle zengin biyolojik cesitlilige sahip ve farkli bir nitelik

barindiran kara ve deniz alanlaridir. Estetik ve/veya kiiltiirel degerleri yiiksektir.

Siif VI: Yonetilen Dogal Kaynak Koruma Alanlar1 (Managed Natural Resource
Conservation Areas): Korunan alanlar dogal ekosistemlerin siirdiiriilebilirligi
amactyla yonetilir. Biiyllk miktarda degisiklige ugramamis dogal sistemleri
barindiran, biyolojik c¢esitliligin korunmasi amaciyla yonetilen ve yore halkinin
gereksinimlerini karsilamak i¢in siirdiiriilebilirlik temelinde dogal mahsul ve is

kaynag1 sunan alanlardir.

I. gruptan VI. gruba gecildikce kaynak degerlerinin yinelenebilir bigimde
kullanilabilmesinde hedefler artarken, VI. gruptan 1. gruba dogru gegildiginde
tirlerin ve ekosistemlerin korunabilmesi ile ilmi arastirmalar daha 6n plandadir.
Basgka bir ifadeyle, 1. sinifa gecilirken insan etkisi minimum diizeyde, VI. sinifa
gecilirken ise insan kullanimi ve etkisi maksimum diizeydedir. Bu ag¢idan VI. simif

II. ile IV. smiflarin arasinda yer almaktadir (Kurdoglu, 2007; Ozkaya, 2015).

2.1.3. Tiirkiye'de Korunan Alanlar

Koruyucu tedbir alinmayan dogal alanlar, yapilan insan miidahaleleri tarafindan
bozulmaktadir. Zengin biyolojik varligt ve kaynak cesitliligi bulunan Tiirkiye'de
doga koruma ¢alismalarinin baslangici 1950'li yillarda baslamaktadir. Ulkede ilk kez
Prof. Dr. Selahattin inal 1948 yilinda yayinladigi “Doga Koruma Karsisinda Biz ve
Ormanciligimiz” adli eserinde “Milli Park” deyimini kullanmistir. Milli park
kavrami 31 Agustos 1956 tarihinde yiirtirliige giren 6831 Sayili Orman Yasasinin 4.
ve 25. maddesi ile uygulama alanimna girmistir. 1958 yilinda ilan edilen Yozgat

Camlig1 Milli Parki ilk ulusal parkimiz olmustur (Zeydanli, 2008; Albayrak, 2010).



Bu yasa ile 17 milli park ilan edilmistir. Orman Yasasi’nin 25. maddesinde Milli

Park sisteminin amaglar1 anlatilmaktadir:

. Parki bilimsel amaglar dogrultusunda kullanmak,

. Dogay1 korumak,

. Gelecek nesiller icin tilkenin estetik degerlerini korumak,

. Insanlarin gesitli sportif ve rekreasyonel ihtiyaglarini karsilamak,
. Turizm kaynaklarini gelistirmek.

Ancak kaynaklarin etkin korunmasi i¢in Orman Yasasinin getirdigi yasal ¢ercevenin
tek basina yeterli olamayacag: fark edilmis ve orman alanlar1 disindaki yerlerde de
koruma alanlar1 olusturabilmek amaciyla 09.08.1983 tarihinde 2873 sayili Milli Park
Yasast ylriirliige girmistir. 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nun 2. maddesinde
tanimlanan ve bu Kanunun 3. maddesi uyarinca “Milli Parklar”, “Tabiat Parklar”,
“Tabiat Anmit1” ve “Tabiati1 Koruma Alanlar1” belirlenmistir. Bu korunan alanlar i¢in
en Onemli olan yasadir. Ancak, iilkede yiirtirliikte olan ulusal ve uluslararasi bir¢ok
farkli yasalar ve sozlesmeler ile diizenlenmis olan korunan alan statiileri

bulunmaktadir.

2.1.3.1. 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu

Agustos 1983 tarihinde ve 18132 sayili Resmi Gazete'de de yayimlanan ve yiiriirliige
giren 2873 sayil1 "Milli Parklar Kanunu" ile lilkemizde doga koruma ve milli park
anlayis1 yasal anlamda tescillenmistir. Bu yasaya gore, iilkemizde ki doga koruma
alanlar1 dort boliime ayrilarak siniflandirilmistir. Bunlar; 1. Milli Parklar, II. Tabiat
Parki, III. Tabiat Anit1 ve IV. Tabiati Koruma alanlaridir. Bu doga koruma alam

tanimlari su sekildedir (URL-2);

10



I. Milli Park; ilmi ve estetik agidan ulusal ve uluslararasi diizeyde nadir olan dogal ve
kiiltiirel degerlerin yani sira korumaya sahip rekreasyonel alanlardan olusan doga

boliimlerini ifade eder (URL-2).

I. Tabiat Parki; vejetasyon ozellikleri ile parcalanmamis goriiniimdeki rekreatif

etkinliklerle uyumlu tabiat pargalarindan olusur (URL-2).

[1l. Tabiat Anit1; doga olaylart sonucu olusan, 6zel niteliklere sahip, bilimsel agidan

kiymetli olan ve milli park'in koruma temelleri ile korunan tabiat parcalaridir (URL-

2).

IV. Tabiat1 Koruma Alani; bilimsel agidan kullanilabilen, nadir, tehlike altinda veya
yok olmaya yaklagmis habitat parcalar1 ve doga olaylariyla meydana gelmis giizide

degerleri i¢eren doga pargalaridir (URL-2).

2.2. Siirdiirilebilir Turizm Kavram

Stirdiiriilebilirlik kavrami son yillarin giindeminde olan ve tizerinde ¢ok fazla durulan
bir kavramdir. Herhangi bir olay veya olgunun kendiliginden devam etmesine siirme,
bagkasi tarafindan ettirilmesine ise slirdiirme denir. Siirdiiriilebilirlik, bir ekosistemin
veya siireklilik arz eden herhangi bir olgunun kesintisiz, bozulmaya ugramadan, asiri
kullanimla tiiketilmeden ve ana kaynaginin korunmasi saglanarak siirdiirtilebilmesine
denir. Sirdiirtilebilir bir sistemde kaynak degerlerine koruma bilinicinin
kazandirilmasi1 gerekmektedir (Kaypak, 2017). Siirdiiriilebilir sistemlerin ekolojik
dengelerinin zamanla tahrip olmasi canlilarin yasam alanlar1 ve dogal kaynak
degerleri iizerinde baskiya sebep olmaktadir (Reid vd., 2005; Cengiz, 2009). Bu
baglamda siirdiiriilebilirlik kavraminin birgok sektdrde 6n plana ¢ikmas ile turizm
sektdriinde de 6nem arz etmeye baslamustir. Ozellikle son yillarda turizm faaliyetleri

igerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir (Kasar, 2015).

1987 Yilinda 'Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonun' diizenledigi kongrede
hazirlanan Brundtland Raporu ile Sirdirilebilirlik teriminin temelleri atilmastir.
Rapora gore gelecek nesillerin gereksinimlerini géz oniinde bulundurarak gliniimiiz

gereksinimlerini karsilamak siirdiiriilebilirlik ile kalkinmayi saglayacaktir (WTO,

11



1998). ilk defa bu yaklasim ile birbirinin zitt1 olarak gelisen ekonomik gelisim ve

cevre koruma kavramlar bir arada diistinlilmeye baslanmistir (Kaypak, 2017).

Stirdiiriilebilir turizm; herhangi bir yorede yasayan halkin ve turistlerin geleceginin
g6z Oniinde bulundurulmasiyla, mevcut kaynaklarin korunarak Kkullaniimasidir
(Avcikurt, 1997). Sirdiiriilebilir turizm kavrami, siirdiiriilebilirligi olan gelisme
yaklagimina dayanir ve bu gelismenin turizm kavraminda 6zel olarak uygulanmasi
gerekmektedir. Sirdiriilebilir turizmin amaglart; ¢evresel kalitenin siirdiiriilmesi,
turizm bolgelerinin yasam kalitelerinin artirilmasi, kaliteli ziyaret¢i deneyimi, esit
kalkinma, ekonomi ve ¢evreye katki saglamak olarak sayilabilmektedir (Inskeep,
1991). WTO (1998)'e gore siirdiiriilebilir turizm; yer aldigimiz dogal kontekstin zarar
gormeden ve degismeden korunmasi saglanirken kiiltiirel degerlerin ve gevresel
stireglerin devamliliginin saglanmasi, paydaslarin sosyo-ekonomik ve rekreasyonel
ihtiyaglarin karsilanarak ileriki kusaklarinda esit haklarla sahip olmasini saglama
dogrultusunda yonetilen gelisme bigimidir (Acar Inam, 2009; Cakir, 2011; Eser,
2011; Tekin, 2014).

Turizmin en 6nemli yap1 taslarindan olan dogal, tarihsel, sosyal ve estetik kaynak
degerlerinin korunarak gelistirilmesi ve ¢ekici kilinmasi siirdiiriilebilirlik kavrami
olarak adlandirilmaktadir (Butler, 1999; Ciraci vd., 2008; Tetik, 2012).
Stirdiiriilebilir turizm agisindan ekonomik faydalar1 yore halkina fayda saglamak icin
yiikseltmek ayrica 6nemlidir (Varnact Uzun, 2012; Kasar, 2015). Siirdiiriilebilir
turizm ¢esitlerinden olan ve daha ¢ok korunan alanlarda gerceklestirilen "ekoturizm"

ise son yillarda popiilerligini artirmig bir turizm tiirtidiir.

2.2.1. Ekoturizm

Ekoturim bashigi kapsaminda calisma konusu ve alaninin iligkisi dikkate alinarak
literatlirde yer alan ekoturizm kavrami ve gelisim siireci ile ekoturizm faaliyetlerinin

siniflandirilmasi alt basliklarina deginilmis, gerekli bakis agisi ile ele alinmustir.
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2.2.1.1. Ekoturizm Kavrami ve Gelisim Siireci

Ekoturizm kavrami; kokeni Yunanca oikos (ev) ile logos (kelime)'a dayanan ve
bilimsel anlamda ekoloji olarak adlandirilan kelimedeki "eko" teriminin turizmle
birleserek olusturdugu kavramdir (Demir ve Cevirgen, 2006; Orhan, 2008; Cakar,
2011; Tetik, 2012). Diger organizmalarin oldugu gibi insanin da ¢evresiyle baglantisi
bulunur. Ekoloji, canlilarin yasam alanlarinin korunmasi ve yoresel yapiya Ozen
gosterilmesini gerektirir. Bu baglamda yorenin sahip oldugu kaynak degerlerine
minimum derecede zarar veren rekreasyonel aktivitelerin gergeklestirilmesine

ekoturizm denebilmektedir (Demir ve Cevirgen, 2006; Kuter ve Unal, 2009).

Ekoturizmin kokeni ile ilgili bilimsel kaynaklarda belirli bir diisiince birligi olmasa
da bir¢ok bilim insani terimin, 1965 yilinda Hetzer tarafindan yapilan tanima
dayandigina hemfikirdir. Hetzer (1965)'e gore ekoturizm; dogal ve arkeolojik
kaynaklara dayanan vejetasyon varliginin, bakir alanlarin, kayaliklarin, magaralarin,
tasil alanlarin, arkeolojik sitlerin, sucul alanlarin ve ender ya da tehdit altindaki
taksonlarn yer aldigr alanlardir. Ayrica turizmin daha sorumlu bir hal almasi igin
dort 6zelligin dahil olmas1 gerekir. Bunlar; dogaya ve kiiltiirel mirasa en az zarar ve
en fazla 6nem, lokal 6l¢ekte ekonomik yarar ve ziyaretcilere en yiiksek olciide bilgi
edinimi saglamaktir (Caldicott ve Fuller, 2005; Celem ve Kili¢ Benzer, 2007).
1987'de ilk resmi ve genis bir alanda kabul edilen ekoturizm tanimi Cabellas-
Lascurian tarafindan yapilmistir. Tanima gore; insan etkisinin minimum diizeyde
oldugu bolgelerde gorsel deger, vejetasyon varligi ile birlikte tarihi ve sosyo-Kkiiltiirel
degerlere karsi duyulan begeni ile gerceklestirilen gezintiler biitiiniidiir (Oztiirk,
2005).

Pek ¢ok tanimi bulunan ekoturizm, Uluslararasi Ekoturizm Toplulugu (TIES)’e
gore; doganin muhafaza edilmesi ve yore insaninin refahinin gozetilmesini saglayan,
tabi Ozellikleri degismemis bdlgelere sorumlu bir bicimde gercgeklestirilen seyahat
(TIES, 1990). IUCN’e gore; gecmisten giiniimiize gelen ve gelecek nesiller igin
korunmasi gereken kaynak degerlerinin lizerindeki insan etkisinin minimum safhada
tutularak bir taraftan da yore halkinin sosyal ve ekonomik agidan istiraki ile dogal
¢evrenin tadina varmak i¢in yapilan sorumluluk anlayisini benimsemis gezintilerdir

(URL-3). Diinya Yaban Hayati Fonu (WWF)’e gore; yaban yasami ve ¢evresindeki
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dogada turizm faaliyetlerini tabiata minimum etki ile gerceklestirirken yore halkina
maksimum yarar saglamak olarak tanimlanmaktadir (Yiicel, 2002; Oztiirk, 2005;

Tiirker ve Oztiirk, 2013).

Ekoturizm kavraminin hem anlam bakimindan hem de kullanimi bakimindan
anlagsmazlig1 siirerken iizerinde hemfikir olunan tek bir tanimi yoktur. Bunlara
ragmen, ekoturizmin ii¢ temel Ogesinin belirleyiciligi lizerindeki evrensel fikir

(Erdogan, 2003);

. Tabiat temelli yaklasilmasi,
. Kiiltlir zenginligi icermesi,
. Kaynak degerlerinin anlasilmasidir.

Genel ve tiiketime dayali turizm anlayisina doga temelli bir alternatif olarak gelisen
ekoturizm, siirdiiriilebilir gelismede biiyiik rol oynamaktadir (Kuter ve Unal, 2009).
Ekoturizm; turizm faaliyetlerini mevsimsel kisitlamalardan kurtararak, doga
tahribatin1 minimum diizeyde tutarken bunu diizeltmek yerine tahribatin tamamen
online gegen ve gelecege yonelik planlar ile kalict fayda saglayarak yore
ekonomisinin kalkindirmasini saglayan 6nemli bir turizm tiridir (Liv, 2004;
Kiigiikaslan, 2007). Ekoturizm ayrica ekonomik bir aktivitedir ve dogru strateji ile
para kazanirken es zamanli olarak kaynaklarin korunmasini saglamaktadir (Drum ve
Moore, 2005). Bu nedenle ekoturizm siirdiiriilebilir gelisimin alternatif bir tipidir
(Godratollah  vd., 2011). Farkli yerel kimlikleri ile dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilirligine dikkat ¢ekmektedir (Bhuiyan vd., 2012).

1998 Yilinda UNWTO (Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii) 21. yiizyiln ilk
senesini "Uluslararast Ekoturizm Yili" olarak duyurmasi Tirkiye tarafindan da

benimsenmis ve asagidaki hedefler belirlenmistir (Bakirci, 2002):

. Tabiat ve kiiltiir miraslarinin korunmasi i¢in statii diizenlemeleri yapilmali,
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. Kent disinda dogala yakin koruma alanlarmin cevresinde bulunan yore

halkinin yasam kalitesi artirilmali,

. Dogal ve geleneksel degerler hakkinda bilgilendirme ¢aligmalar1 yapilmalidir.

Ekoturizm tanimlamalarina ek olarak ekoturizmin temel Ozellikleri siniflandirilacak

olursa (Yiicel, 2002);

. Tabiati1 korumaya dayanmasi,

. Biyogesitliligin miidafaa edilmesine destek vermesi,

. Y o6re halkinin kalkinmasini1 gozetmesi,

. Negatif sosyolojik ve ¢evresel etkileri azaltmak adina aktivitelerin turistlerin

ve yore halki mesuliyetinde belirlenmesi,

. Yenilenemeyen kaynak degerlerinin zorunda kalinmadik¢a kullanilmamasi,

. Miilk sahiplerinin yore halkindan olusturulmasi ve yoreye yarar saglamasidir.

2001 Yilindan itibaren "Ekoturizmin Yonetimi, Gelisimi ve Planlamasi" konusunda
bircok iilkede kongreler gerceklestirmis ve Kanada'da 2002 yilinin Mayis ay1 iginde
iki  defa UNEP tarafindan diizenlenen "Diinya Ekoturizm Zirvesi"
gerceklestirilmistir. Diinya'da bir ilk olan bu kongrede ekoturizm kavrami,
kalkinmada siirdiiriilebilirligi saglayacak etken olarak belirlenmis ve gelismekte olan
tilkelerin gelir sikintilarina ¢o6ziim getirmesi hedeflenmistir (Erdogan, 2005). 14-16
Mayis 2007 tarihinde Oslo/Norveg'te diizenlenen "Kiiresel Ekoturizm
Konferansi"nda ise "Diinya Ekoturizm Zirvesi"nden itibaren gegen bes yil boyunca
gelinen noktadaki gelismelerin degerlendirilmesi ve son incelemelerin yapilmasi ile
ekoturizmin korunmasi1 ve siirdiiriilebilirlige katki saglamasi amaciyla gerekli
yaklasim modeli ve diizenleme adimlarinin atilmasinin 6nemi iistiinde durulmustur

(Kuter ve Unal, 2009).
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Diinya'da artik kesfetmek amaciyla gerceklestirilen ekoturizm, Tiirkiye'de de oldukca
ilgi gdrmeye baglamistir. Biitlinciil olarak degerlendirilmesi gereken ekoturizm,
sosyo-kiiltiirel aktiviteleri biinyesinde barindiran ve biiylik 6lgeklerde pek c¢ok
etkinligin dahil oldugu bir turizm tiriidir (Yirik, 2003). Tiirkiye'nin ekoturizm
kavramina yonelik yapilan ilk resmi referans, 2001-2005 donemini kapsayan
Sekizinci 5 Yillik Kalkinma Plani’nda gergeklesmistir. Planda su ifadeye yer
verilmektedir: "Tiir ¢esitliligi, hidrolojik degerler, fauna ile sosyo-kiiltiirel ve
estetiksel kaynaklarin korunabilmesi amaciyla doga koruma alanlari, milli parklar ve
benzeri alanlarin gelistirilmesi ve genisletilmesi, ekoturizmin heniiz anlasilamayan
yararlarinin gelistirilmesi saglanmalidir" (Acikséz vd., 2010). Tirkiye'nin 2023
Turizm Stratejisi ve 2013 Eylem Plani, "Turizmin Cesitlendirilmesi Stratejisi"
dahilinde oncelikli olarak belirlenen turizm tiirleri arasinda ekoturizmin stratejik
olarak gelistirilmesi kararina vartlmistir (T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007).
WWEF tarafindan 1999 yilinda belirlenen, Avrupa'daki canli ¢esitliligi bakimindan
06zel ve mutlak sekilde korunmasi gereken oncelikli 100 sicak noktadan 9'u
Tiirkiye'de yer almaktadir. Bu sicak noktalarin koruma altina alinmas1 ve koruma
yonetiminin yapilmast projesi, T.C. Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan
uygulamaya konulmustur (URL-4). Ekoturizmin 6nemli bir odak noktasi olmasi
bakimindan farkli kamusal kurumlar ve kuruluslar ile sivil toplum oOrgiitleri gesitli

kooperatif projeleri gelistirmekte, uygulamakta ve bu faaliyetlere devam etmektedir.

2.1.1.2. Ekoturizm Faaliyetlerinin Siniflandiriimasi

Ekoturizmin smiflandirilmasi; kullanilan araglar, alanin dogasi, etkinligin 6zelligi
gibi cesitli kriterlere gore degismektedir. Siirdiiriilebilir turizmin bir ¢esidi olan
ekoturizmin énemli bazi faaliyetleri; yayla turizmi, bitki izleme, magaracilik turizmi,
tarimsal iiretim turizmi, doga yiiriiylisii, yaban hayat1 gozlemciligi, kamp-karavan
turizmidir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi, 2002; Bakirci, 2002; Erdogan, 2003).
Ekoturizm aktiviteleri; tabiat temelli faaliyetler, tabiat dayanagindaki faaliyetler ve
tabiatin tesadiifen yer aldigi faaliyetler olmak iizere {i¢ gruba ayrilmaktadir
(Valantine, 1992). Duffos ve Dearden (1990) ekoturizmi, doga kaynaklarini
tilkketmeden gerceklestirilen ve doga kaynaklarinin tiiketimine meyilli faaliyetler

olarak ikiye ayirmaktadir (EKim, 2017).
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Polat (2006) tarafindan ekoturizm faaliyetleri Delphi Yontemi ile Ggrenmeye,

eglenmeye ve dinlenmeye dayali olarak 3 sinifa ayrilmistir. Bu siniflandirma,

konusunda ihtisaslasmis akademisyenlerin siniflandirmay: tekrar diizenlemeleri ile

uygun olmayan faaliyetlerin ¢ikarilmasi veya eksik olan varsa eklenmesi

dogrultusunda Sekil 1.'deki son halini almistir.

rd
G

2

Eglenmeye Dayali
Aktiviteler

Maceraya Dayall
Aktiviteler

o

Safari

(Kanoculuk ve Rafting)

v
E

Sekil 2.1. Ekoturizm aktivitelerinin siniflandirilmasi (Polat, 2006)

Bitki Izleme: Belirli bir bolgede yetisen, 6zellikle de endemik ve nadir bitki tiirlerinin

goriilmesi ve incelenmesi seklindedir (Tas, 2012). Genel olarak rehber 6nderliginde

ve grup halinde gerceklestirilebilmektedir. Dogal alaninda tiirlerin incelenmesi

seklinde gergeklestirilen bitki izleme, ekoturizm bdlgelerinde sik¢a yapilmaktadir

(Ekim, 2017).
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Kus Gozlemciligi: Yasam alanlarinda kuslarin gézlemlenmesi ve kuslarin diinyasina
girerek dogay1 tanima faaliyetidir. Kus gozlemciligi profesyonel bir uzmanlik alani
veya hobi seklinde siirdiiriilebilmektedir. Kus gézlemleme sirasinda kullanilan temel
araclar diirbiin ve kus fotograflarinin yer aldigi rehber niteliginde bir kitaptir.
Gozlemci rehber yardimiyla kus tiirlerinin cinsiyetlerini ya da yaslarina gore farkini,
kanatlanirken veya bir yere inis konumundayken nasil goriindiiklerini tahmin

edebilmektedir (Polat, 2006).

Doga Fotografciligi: Doga ogelerinin ¢esitliligi ve estetik ¢ekiciligi bakimindan
fotografcilik i¢in bir konu halini almistir. Kosullar1 en iyi sekilde degerlendirebilmek
icin dogada hazirlikli olmak gerekmektedir. Doga fotografcist konuda etkisiz bir
sekilde sadece c¢ekim yapmakla kalmaktansa konu ile arasinda katilimci bagi

kurmaktadir (Gardner ve Wolfe, 1998).

Yaban Hayati Gozleme: Tabiati meydana getiren biitiin nesneler "Yaban Hayat1"
deyimi igerisinde yer almaktadir (Mol ve Kii¢iikosmanoglu, 2005). Kisitlanmis bir
alan olan yaban hayatt merkezleri veya dogal yasam alanlarinda

gerceklestirilmektedir.

Ciftlik Turizmi: Cogunlukla kirsal alanda gerceklestirilen, turistlerin tarimsal
faaliyetlere katildigi ve kirsal alanda konakladig1 bir turizm tiiriidiir. Kirsal alanlarda
sik kullanilmasimin sebeplerinden biri alternatif bir gelir kaynagi olusturmasidir

(EKim, 2017).

Magaracilik: Amerika Seyahat Endiistrisi ve Ulusal Cografi Seyahat Dergisi
tarafindan "jeoturizm" olarak adlandirilmigtir (Ekim, 2017). Magaracilik; jeolojik ve
jeomorfolojik olusumlarin izlenilmesi, magaralarin gezilmesi seklinde yapilmaktadir.
Etkinlikte, jeolojik ve jeomorfolojik 6geler olan deniz kiyisi, sulak alan, kanyon,
jeotermal kaynak, bolgeye 6zgii bitki tilirleri ve diger tabiat anitlar1 ekoturistlerin en
cok ilgilendikleri etkenlerdir ( Polat, 2006).

Safari: Doga kesfi olarak tanimlanan safari, ¢ogunlukla jeep safari seklinde
gerceklestirilmektedir. Etkinligin yapiminda ortaya ¢ikan ihmallerden dolayi, ¢evreci

hassasiyeti bulunan kimseler bu durumdan rahatsiz olmaktadir. Bu baglamda,
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etkinligin ekoturizm kriterleri ve ekoturist profili iginde gergeklestirilmesi ve

korumaci yaklagimin 6n planda olmasi gerekmektedir.

Yamag Paragiitii: Yiikselebilmek ve algalabilmek i¢in yeterince bos bdlgesi olan

uygun meyilli yerlerde gerceklestirilebilen bir etkinliktir (Erdogan, 2003).

Dagciulik: Tabiatta yapilan yiirliylis, dag bisikleti gezisi, dogada yon bulma
(oryantiring), dik yamacglarda tirmanicilik, "snowspee rafting" (karli bolgelerde bot
ile kayarak yapilan kayak tiirli), kizak, heliskiing (buzul {lizerinde yapilan kayak),
snowboard (kayak) vs. etkinliklerini igerisine alan doga sporlari biitiintidiir (Erdogan,
2003).

Balon Turizmi: Turistlerin balon ile seyahat imkan1 buldugu, farklit manzaralari ilging

ve heyecan verici sekilde seyrettikleri ve fotograflama yaptiklari turizm tiiriidiir.

Akarsu Turizmi (Rafting ve Kanoculuk): Debisi yiiksek olan nehirlerde yapilan spor
tiirtidiir. Rafting, dogal kosullarda gerceklestirilen, ¢evre ile uyumlu, ¢evre kirliligine
sebep olmayan, dogayi temel alan spor tiiriidiir (Tiirksoy ve Yiirik, 2008). Kanoculuk
ise hem akintili hem de durgun sularda kano adi verilen tekne ile yapilan spor

turadir.

Bisiklet Turizmi: Kisa veya uzun mesafede gergeklestirilen bisiklet turlari son

yillarda Tiirkiye'de doganin ¢ekici oldugu kirsal bolgelerde 6n plana ¢ikmaktadir.

Sualti Dalig: Genellikle tiiplii ve tlipsiiz dalis olmak iizere iki sekilde gerceklestirilen
su alti dalist son yillarda {stlindeki ilginin artmasiyla 6n plana ¢ikan
faaliyetlerdendir. Cogunlukla "Scuba" ismiyle bilinen bir spor tiirii olan tiiplii dalig
“Self Contained Underwater Breathing Apparatus” (Su Altinda Kendi Kendine
Yeterli Soluma Aparatlari) ifadesinin bas harflerinden olusan bir kisaltmadir. Tiiplii
dalista ise gerekli egitime ve ekipmana sahip olmak gerekmektedir (Erdogan, 2003;
URL-5).

Atl Doga Yiiriiyiigii: Kiiltiirel ve tabiat giizelliklerinin 6n planda oldugu saatlik ya da
giinliik gezi programlari ile yapilan bir turizm aktivitesidir (Erdogan, 2003).
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Sportif Olta Balik¢iligi: Rekreatif faaliyet maksadiyla gergeklestirilen, genellikle
tiketimin arka planda oldugu bireysel balik tutma etkinligi seklinde
tanimlanmaktadir. Etkinlik ticari amacgli degil bos zamanin degerlendirilmesi

yoniindedir (Yilmaz, 2008).

Trekking: Cogunlukla daglik alanlarda gercgeklestirilen tabiat gezintisidir. Doga

yuriytsi;

. Tabiatta gergeklestirilen uzun mesafe yiirtiylisleri,

. Lokal ziyaretler sonras1 yore halki ile iletisim kurmak ve konaklamak,

. Doga ile biitiinlesmek,

. Manzara seyretmek ve dogal dokuyu gézlemlemek,

. Macera tecriibeleri gibi bir kisim faaliyetleri icermektedir (Weaver, 2001).

Kampeilik/Karavan Seyahati: 1k olarak kamp yasaminin en yaygm yer aldif1
iilkelerden biri olan ABD'de "Camp" sozclgii cadir kurularak gerceklestirilen
konaklama sekli, "Camping" ise bu yasam bicimine verilen isimdir. Doga i¢inde
gerceklestirilen en onemli rekreasyonel aktiviteler arasindadir. Kamping c¢esitli yas
ve sosyal sinif tarafindan tercih edilen bir aktivitedir (Ko¢ ve Sahin, 1999). Diger
turizm tiirlerine kiyasla en fazla doga ile bas basa kalma firsat1 saglayan turizm tipi
kampeilik olmustur (Yasar, 2002). Avrupa'da c¢ok popiiler olmasina karsin
Tirkiye’de bu diizeyde gergeklestirilmeyen karavan seyahati, ekonomik olmasinin
yaninda ev konforu ile diizeninden uzaklagmadan istenilen yerde konaklama imkani

sunan, karavan denilen araglarla gergeklestirilen konaklama seklidir.

Yayla Turizmi: Tirk kiiltiiriinden dogan bir faaliyet olan yaylacilik, iklim
bakimindan ¢ok sicak olan bolgelerde sik¢a yapilmaktadir. Yaylalar; ¢cok ¢esitli bitki
tiirlerine, orman alanlarina, krater gollerine, su kaynaklarina, tarihi, kiiltiir ve

arkeolojik kaynak degerlerine sahip olmasindan dolay1 trekking ve hiking, rafting,
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kayak, balik tutma, termal su, senlik ve yoresel etkinlikler gibi etkinliklere de imkan

verebilmektedir (Sen, 2010).

2.3. Korunan Alanlarda Ekoturizm Yaklastminin Onemi

Milli Park, Tabiat Parki vb. alanlar tiir ve gen cesitliligi, tabii ve sosyo-kiiltiirel
degerleri korumak amaciyla olusturulmustur. Bu Onceligin bilincinde yapilan
diizenleme ve Onlemlerle uygun goriilen alanlar turizm ve rekreasyon amaciyla

dinlenme ve eglenme i¢in halka acilmaktadir (Erdogan, 2003).

1980'li Yillardan sonra turizm sektoriiniin yeni yatirim, mal ve hizmet satigi, pazar
genislemesi konularinda daha ¢ok tabiat i¢inde yogunlasarak cesitlendigi tespit
edilmistir. Ekoturizmin gelistirilmesinin temelinde turizm amach kullanilan
kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla siirekliligin ve siirdiiriilebilirligin
saglanmas1 vardir. Kullanicilarin yogun talep ve egilimlerinin etkisiyle korunan
alanlarin birgogunda turizm ve rekreasyon faaliyetleri gergeklestirilmektedir. Bu
faaliyetlerin, izin verdigi korunan alanlarin kullanim amaclari icerisinde olmasi artik

zorunlu hale gelmistir (Giil ve Ozaltin, 2007; Cakir, 2011).

Ekoturizm biiyiik 6l¢iide orman rejiminde yer alan koruma alanlarinda ve diger tabiat
alanlarinda belirginlesmektedir. Ekoturizm, koruma alanlarinin yonetimi agisindan
biling kazandirilmas: olanagi ile dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin en az zarar
gormesini ve korunan alanlarin yakin c¢evresindeki halkin gelir sorunlarinin
¢ozlilmesini saglamaya calismaktadir. Hem korunan alanlar hem de ydre halki
ekoturizm faaliyetlerinden siirdiiriilebilir fayda saglamalidir. Planlama asamalarinda
ise yore halkinin dahil edilmesi ile yararlarin dogru yonde ulastirilmasi kesinlesmis

olacaktir (Giil ve Ozaltin, 2007; Cakir, 2011).

Bilimsel yontemler agisindan kanunlar ile korunan tabiat pargalarinin korunma
esaslar1, ozellikle turizm ve rekreasyon amaglarina biiyiik oranda ters diismekte ve
rekabette bulunamamaktadir. Bu durumun korunmasi gerekli olan dogal ve kiiltiirel
degerleri olumsuz etkilemesinden dolayi, koruma altina alinan dogal alanlara

ekolojik tabanli planlama ve yonetim yaklagimi getirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir

(Nayir, 2009; Cakir, 2011).
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Korunan alanlarda ekoturizmin 6n plana ¢ikan 6zellikleri;

. Ekosistemlerin {izerindeki etkileri minimum seviyeye indirmek,

. Bu alanlarda yagamini siirdiiren halka maddi fayda saglamak,

. Bolgenin tabiat ve kiiltlir varliklarini ortaya ¢ikarmak,

. Ziyaretgiler ile birlikte yore halkinin da bilgilendirilmesi,

. Yore halkinin tabiat ve kiiltiir varliklarina sahip ¢ikmasi ve korumasi ile bu

degerlerin 6nemini kavramasi,

. Alana yonelik  siirdiiriilebilirlik ~ yaklasiminda ekonomi  sisteminin
olusturulmasi,
. [lim ve egitim ¢alismalarma olanak saglanmasi seklindedir.

Bu nedenler dogrultusunda, koruma statiisii kazandirilmis ve 6zellikli tabiat ve kiiltiir
varliklart gibi tiir ¢esitliligi agisindan zengin bolgelerde ekoturizmin korumanin bir

araci olarak da kullanilmas1 miimkiindiir (Akin, 2006).
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3. MATERYAL YONTEM

3.1. Materyal

Tez galismasinin ana materyalini, KDMP'nin Kastamonu il sinirlarinda (Azdavay,
Cide, Pmarbasi ve Senpazar) kalan kismi olusturmaktadir. Tiirkiye'nin 32. Milli
Parki olan KDMP 2000 tarihli, 2000/744 sayil1 Bakanlar Kurulu Karar1 ile milli park
ilan edilmistir (REGA, 2000). Kastamonu ili sinirlarinda 820 km? alana sahip olan
KDMP™in mutlak koruma zonu 192 km? alan kaplarken, ¢cevresinde bulunan tampon
bolge ise 628 km? alandan olusmaktadir (KDMP, 2012). Calisma alani,
32°46'15.59"-33°14'59.32" dogu boylamlar1 ile 41°45'36.69"-41°39'58.86" kuzey
enlemlerinde iken tampon bolge 32°45'6.15"-33°16'46.75" dogu boylamlari ile
41°49'58.02"-41°45'49.00" kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Ayrica milli
park, Avrupa-Sibirya Floristik Bolgesinin Euksin (0ksin) kisminda ve Tirkiye
Florasi'min karelaj sisteminde A4 karelaji iginde yer almaktadir (Davis, 1965;

Tekebas, 2017).

Kiire Daglari lizerinde dogu-bat1 yoniinde uzanan ve kuzeye dogru ekolojik bir hat
tizerinde ilerleyerek Karadeniz sahil seridine erisen park, essiz peyzaj 6zelliklerinin
meydana getirdigi karakteriyle plato seklindedir (Ozbek, 2004; Belkayali ve Aydin,
2016). Tirkiye'nin karstik alanlari arasinda 2. sirada yer alan Kiire Daglari'nin bu
yapisinin milli parktaki en belirgin Ornekleri; Ilica selalesi, Lo¢ Vadisi, Ilgarini
Magarasi, Valla, Catak ve Aydos kanyonlar1 olarak gosterilebilir (Akbulut vd., 2015;
Yildiz, 2019). Kanyonlar ve magaralar agisindan Tiirkiye'nin en zengin
degerlerinden biri olan KDMP™min icerisinde envanteri yapilmis 77 adet magara
vardir. Kanyonlar ve magaralarin bazilart uzunluklar1 ve derinlikleri bakimindan

diinya literatiirine girmistir (KDMP, 2012).

Milli park, ulusal ve uluslararasi diizeyde 6neme sahip olmasmin yani sira WWF
tarafindan Avrupa'daki 100, Tirkiye’nin 9 sicak noktasindan birisi olarak ilan
edilmistir. Ayrica, Tiirkiye'deki "122 Onemli Bitki Alanlar1" arasinda yer almaktadir
(Lise, 2011; KDMP, 2018). Korunan Alanlar Agi (Protected Area Network)

kisaltmas1 olan PAN Parks'in, korunan alanlarin yonetiminde kalitenin artirilmasinin
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tesvikini temin etmeyi amaglayan sertifikasyon sistemine katilmis Avrupa'nin 13.,
Tiirkiye'nin ise ilk ve tek milli parkidir (Tiirker ve Oztiirk, 2013; Oztiirk, 2017).
Merkezi Avusturya'da bulunan European Wilderness Society tarafindan el degmemis
alanlar i¢in hazirlanan kriterlere gore; bronz, glimiis, altin ve platin sertifikalarin
verildigi "Wilderness Academy Days 2019/Yabanil Akademi Giinleri 2019" adh
organizasyonda "Platinum Wilderness Certificate/Platin Yabanil Sertifikasi" almistir
(Oztiirk, 2018; URL-6). Ayrica alan tabiati koruma bakimindan kiiresel lgekte
onceligi olan "200 Ekolojik Bolge" i¢inde yer alan "Kuzey Anadolu ve Kafkasya
Iliman Kusak Ormanlar1" i¢inde yer almaktadir (KDMP, 2018).

LEJANT

[@7 itce merxezi

== miLLi park siniwi

=1 rampon BoLGE sinmi
[ anavou

=1 axarsu

AZDAVAY KANYON

MAGARA

[ oicer ONemMLI ALANLAR

HORMARENYONU

°
PINARBAN
\\
Sekil 3.1. Cografi konum (Meydan, 2019)
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Aragtirmanin yardime1 materyallerini asagidaki harita ve raporlar olusturmaktadir.

e 1/250.000 oOlgekli es-yiikselti haritas1 (AsterGDEM-Digital Elevation Map-
NASA)

e 1/250.000 olgekli toprak arazisi haritasi (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi,
Koy Hizmetleri Genel Miidiirligii)

e 1/250.000 oSlgekli jeoloji haritas1 (Maden Teknik ve Arama Genel Miidiirligii
Veritabani)

e KDMP, Kastamonu il sinirlar1 (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, Doga

Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigli, Uzun Devreli Gelisme Plani)

e Sicaklik ve yagis etkinlik indeksi haritalar1 (Orman ve Su Isleri Bakanlig,
Meteoroloji Genel Miidiirliigii)

Konuya iliskin yerli ve yabanci literatiir taramalarindan elde edilen veriler.

3.1.1. Dogal Ozellikler

1/250.000 o6lgekli altlik haritalar1 olan topografik yapi, jeolojik yapi, hidrolojik yapi,
toprak yapisi, iklim indeksleri, su kaynaklari ve kiyilar dogal etkenleri meydana

getirmektedir.

3.1.1.1. Topografik Yap:

Topografik ozellikler, alanin yiikseklik kusaklari, egim durumu ve baki durumunu

ortaya koymaktadir.
Yiikseklik Kusaklar:

Alanin yiikseklik kusaklar1 deniz seviyesinden, 1500 m rakim yliksekligine kadar
cikmakta olup 4 esit yilikseklik kusagina ayrilmistir. Yiikseklik kusaklar1 ¢gogunlukla
kuzeydogu-giineybati dogrultusunda degismektedir (Sekil 3.2.). Alan ig¢indeki
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dagilim oranlar1 Tablo 3.1.'de verilmistir. Yikseklik kusaklari, dogal peyzaj

cekiciligi uygunluk analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir.

YUKSEKLIK
KUSAKLARI

GOSTERIM

] Mutiak Koruma solgesi
[ rampon ssige
YUKSEKLIK ARTISI
[Jo-3r5m

[ 375.1- 750 m

Il 750.1-1.125m
[]1.125.1-1.500 m

KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU iLI SINIRLARINDA ||
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMES]

Kaynak: AsterGDEM, 2019

Sekil 3.2. DEM verileri ile olusturulan yiikseklik kusaklar1 (Meydan, 2019)

Tablo 3.1. Yiikseklik kusaklar: alansal dagilim oranlar

Yiikseklik Kusaklart | Alan (km?) Oran (%)
0-375m 177 22
375.1-750m 295 36
750.1-1125m 271 33
1125.1 - 1.500 m 77 9

Egim Gruplar

Egim % 0-2 diiz, % 2.1-6 diize yakin, % 6.1-12 hafif egimli, % 12.1-20 orta egimli,
% 20.1-30 dik, % 30.1-40 ¢ok dik ve % 40 ve iizeri sarp egimli olmak {izere 7 gruba
ayrilmistir. Egim gruplar1 arazide genellikle kuzeydogu-gilineybati dogrultusunda
artig gostermektedir (Sekil 3.3.). Alanin yiiz dl¢limiiniin %43'"inii kaplayan egim
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grubu %6.1-12 dir. (Tablo 3.2.). Egim gruplari, dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk

analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir.

KURE DAGLARI MIiLLI PARKI’'NIN KASTAMONU ILi SINIRLARINDA || EGIM DURUMU
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI
GOSTERIM
] Mutiak Koruma Bolgesi
[ vampon ssige
EGIM GRUPLARI
[Ix%o-2
[I%21-8
B %61-12
I < 121-20
I 20.1-30
[ % 30.1-40
[ %401 ve st
Kastamon Universitest
Pt D e 1
Hazirlayan: Kaan Meydan K
Danisman: M:*'M
Dog. Dr, Sevgi Oirk | [Wiiuusi

Sekil 3.3. DEM verileri ile olusturulan egim durumu (Meydan, 2019)

Tablo 3.2. Egim durumu alansal dagilim oranlar

Egim Gruplari Alan (km?) Oran (%)
% 0-2 21 1

% 2.1-6 157 19

% 6.1-12 356 43

% 12.1-20 206 25

% 20.1-30 58 7

% 30.1-40 15 2

% 40.1 ve lizeri 7 3

Baki Gruplar

Alan iginde farkli yiikseklik kusaklarinda farkli baki yonlerinin bulunmasi arazi
morfolojisinin ¢esitliliginden kaynaklanmaktadir. Bu g¢esitlilik ile baki yonleri

arazide giiney ve giine bat1 yonlerine karsilik kuzey ve kuzeydogu, kuzeybat1 ve bati
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yonlerine karsilik dogu ve giineydogu yonleri gelmektedir. Bu karsilikli zit yonlerin
sebebi Karadeniz'de daglarin denize dik uzanmasi ve sirtlarin bir birine zit yonlii
yamaglar olusturmasidir (Sekil 3.4.) Baki yonlerinin oransal dagilimlar1 Tablo 3.3.'te
verilmis olup 158.5 km? yiiz 6l¢limii ile Kuzey yonii alanin %19'unu kapsamaktadar.
Baki gruplari, dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizinin belirlenmesi amaciyla

kullanilmaistir.

KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU iLI SINIRLARINDA

: i e 2 s s : || BAKI DURUMU
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI ILE BELIRLENMESI

GOSTERIM

] Mutiak koruma Bolgesi
[ rempon seige
BAKI GRUPLARI
[ ouzALan
I KuzeY
[ kuzeypoGu
[J oocu

I GUNEYDOGU
[ Goney
I GUnevBAT!
|

I <uzeveati

Kaynak: AsterGDEM, 2019

Kastamonu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitisi

Peyzaj Mimarlig Ana Bilim Daly

Hazirlayan: Kaan Meydan

Danisman:
Dog. Dr. Sevgi Oztiirk

4

Sekil 3.4. DEM verileri ile olusturulan baki durumu (Meydan, 2019)

Tablo 3.3. Baki yonleri alansal dagilim oranlari

Baki Yonleri Alan (km?) Oran (%)
Diiz Alan 0,5 0,1
Kuzey 158,5 19
Kuzeydogu 107 13

Dogu 70 9
Gtlineydogu 86 11
Gliney 132 16
Glineybat1 96 12

Bati 69 8
Kuzeybati 102 2
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3.1.1.2.Jeolojik Yapt

Formasyonlar jeolojik kayaglarin donemleri ve yaslar ile ilgili bilgi vermektedir.
Alan icinde bulunan formasyonlar, Eosen, Jura, Kratese, Kuvaterner, Orta Jura-
Kratese, Permo-Triyas, Triyas-Alt Jura, Ust Karbonifer, Ust Kratese, Ust Kratese-
Eosen, Ust Senoniyen donemleridir. KDMP'nin mutlak koruma zonu iginde
neredeyse sadece Orta Jura-Kratese formasyonu bulunmaktadir. Formasyonlarin
arazideki durumu, yiiksek kesimlerde, Orta Jura-Kratese ve Ust Kratese, yiiksek
kesimlerden orta kesimlere gegerken Jura, orta kesimlerde Permo-Triyas, Triyas-Alt
Jura yer almaktadir (Sekil 3.5.). Jeolojik formasyonlarin alan igindeki oransal
dagilimlar1 Tablo 3.4.'te verilmistir. Jeolojik yapi, dogal peyzaj cekiciligi uygunluk

analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmstir.

KURE DAGLARI MILLI PARKI’'NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA

EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI || TEQHOIIE YR

GOSTERIM
] mutiak koruma Bolgesi
[ rampon solge

FORMASYON
Eosen

T sura
Kretase
Kuvaterner
Orta Jura-Kretase
Permo-Triyas
Triyas-Alt Jura
Ust Karbonifer
Ust Kretase
Ust Kretase-Eosen

Ust Senoniyen

Kaynak:MTA, 2019

ersitesi

Kastamonu s
Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarligs Ana Bilim Daly

Hazrlayan: Kaan Meydan

Danisman: R ;"

Dog. Dr, Sevgi Oztiirk | |Liiibusss

Sekil 3.5. MTA verileri ile olusturulan jeolojik yap1 (Meydan, 2019)

Tablo 3.4. Jeolojik yap: alansal dagilim oranlari

Jeolojik Formasyonlar | Alan (km?) Oran (%)
Eosen 22 3
Jura 29 4
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Tablo 3.4. Devami

Kratese 239 29
Kuvaterner 5 1
Orta Jura-Kratese 257 31,6
Permo-Triyas 123 15
Triyas-Alt Jura 82 10
Ust Karbonifer 1 0,1
Ust Kratese 3 0,3
Ust Kratese-Eosen 20 2
Ust Senoniyen 40 4

3.1.1.3. Hidrolojik Yapt

Alanin hidrolojik yapist incelendiginde, giineydogu-kuzeybati dogrultusunda akan
Senpazar Cayr Cide ilgesi smirlarinda Aydos Kanyonuna doniiserek kanyon
olusumunun bittigi yerde Aydos Cayr olarak devam ederek Karadeniz'e
dokiilmektedir. Bunun disinda birgok yan kollar1 da arazide dogu-bati dogrultusunda
yayilmaktadir. Zara Cay1 Milli Parkin glineyinde Horma Kanyonu'ndan gegerek Ilica
koyii i¢inde Devrekani Cay ile birleserek diinyanin en derin 2. kanyonu olan Valla
Kanyonu'ndan gecerek, Cide sahil seridinden Karadeniz'e dokiilmektedir. Bunlarin
disinda pek ¢cok mevsimlik dere bulunmaktadir (Sekil 3.6.). Tablo 3.5.'te hidrolojik
yapilarin kademeler ile uzunluklari verilmistir. Hidrolojik yapi, ulagilabilirlik analizi

altinda akarsu kaynaklarina ulagilabilirligin belirlenmesinde kullanilmistir.
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KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA

; : b 2 i 5 A “ HIDROLOJIK YAPI
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI ILE BELIRLENMESI

GOSTERIM
] mutiak koruma Bolgesi
[ rempon soige
HiDROLOJI

Dere

Yan Kollar
— Akarsu

— AkDrSU

Kaynak: AsterGDEM, 2019
i

Kastamonu Un
Fen Bilimleri
yza Mimarhi A

Pey,

Hazrlayan: Kaan Meydan K

Danigman:

Dog. Dr. Sevgi Oztiirk | |Liiiuss)

Sekil 3.6. DEM verileri ile olusturulan hidrolojik yap1 (Meydan, 2019)

Tablo 3.5. Hidrolojik yapi uzunluklari

Hidrolojik Yap1 Uzunluk (km)
Akarsu 64

Yan Kollar 106

Dere 250

3.1.1.4. Toprak Yapist

Toprak 6zellikleri erozyon derecesi ve arazi yetenek sinifi ile ortaya konulmaktadir.

Erozyon Derecesi

Hi¢ veya ¢ok az, orta, siddetli ve ¢ok siddet olmak iizere 4 cesit erozyon sinifi
bulunmaktadir. Baskin yayilis gosteren smif siddetli erozyon iken, vadi tabaninda
kilcal bigimde hi¢ veya cok az siddetli, vadilerde orta siddetli ve yiiksek kesimlerin
dik yamagclarinda ¢ok siddetli erozyon tipi goriilmektedir (Sekil 3.7.). Erozyon
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derecelerinin arazideki dagilim oranlar1 Tablo 3.5."te verilmistir. Erozyon derecesi,

dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir.

KURE DAGLARI MIiLLi PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA || EROZYON'
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI DERECESI
GOSTERIM
] Mutiak koruma Bolgesi
3 vampon soige
EROZYON DERECESI
Irmak Taskin Yatagi
Hig veya Cok Az
Ornta
Siddetii
B ok Siddeti

Kaynak: Kay Hizmetleri Genel Mid., 1993

Kastamo
Fen Bilimleri
Peyzaj Mimarli

Hazirlayan: Kaan Meydan

Dog. Dr. Sevgi Oztirk | |Lidibausi

Sekil 3.7. KO8y Hizmetleri Genel Mudiirliigii verilerinden olusturulan erozyon derecesi
(Meydan, 2019)

Tablo 3.6. Erozyon derecesi alansal dagilim oranlart

Errozyon Derecesi Alan (km?) Oran (%)
Hig veya Cok az 17 2

Orta 140 17
Siddetli 626 76

Cok Siddetli 34 4

Irmak Tagkin Yatagi 4 1

Arazi Yetenek Siniflart

Arazi yetenek siniflarindan I., II1., IV. VI. ve VIL siniflar milli park alani iginde
dagilim gostermektedir. Arazide g¢ogunlukla VII. smif yayilmig durumdayken, yer
yer V1. siifta genis bir yiizolgiimii olusturmaktadir. VIL.Sif toprak; dik egimde,
yiiksek erozyon derecesi ve toprak sigligina sahip, tuzluluk ile sodikligi yiiksek
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olmasi sebebiyle kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesini engelleyen arazilerdir. V. ve IlI.

smif yiikseklik kusaginin azalmasi ile seyrek goriiliirken, 1. Sinif yalnizca vadi

tabaninda kilcal bigimde yayilmaktadir. Irmak taskin yataginin bulundugu alanlarda

herhangi bir toprak siniflandirilmasi s6z konusu olmadig i¢in bu alanlar I'Y seklinde

ifade edilerek ayri bir incelemeye tabi tutulmustur (Sekil 3.8.-Tablo 3.7.). Arazi

yetenek smiflar, dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizinin belirlenmesinde

kullanilmistir.

KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMES]

|| ARAZI YETENEK

SINIFLARI

GOSTERIM
[ mutiak koruma Bolgesi
[ vampon soige
ARAZI KABILIYETI

Irmak Tagkin Yatagi
B st
B s

V.Sinif

VI.Sinif

B vising

Kaynak: Koy Hizmetleri Genel Mid., 1993

asta
Fen B
Peyzaj Mimarlif1 Ana Bilim Dali

Hazrlayan: Kaan Meydan

Danisman: % ;"

Dog. Dr. Sevgi Oztiirk | | Wik

Sekil 3.8. Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii verilerinden olusturulan arazi yetenek siniflart

(Meydan, 2019)

Tablo 3.7. Arazi yetenek siniflart alansal dagilim oranlar

Arazi Yetenek Simiflart | Alan (km?) Oran (%)
I. Smif 17 2

1. Simif 18 2

IV. Smuf 41 5

VI Sif 119 14

VII. Siuf 622 76
Irmak Tagkin Yatagi 4 1
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3.1.1.5. Iklim Ozellikleri

Iklim tiplerinin olusturulmasinda Meteoroloji Genel Miidiirliigii’niin 2016 yilinda
hazirlamis  oldugu Thornthwaite Iklim Simiflandirilmasindan yararlanilmistir.
Smiflandirma yagis ve sicaklifin buharlagma ile olan bagintisindan yararlanilarak
formulize edilmistir. Formiil ile ilk olarak yillik potansiyel evapotranspirasyon,
sonrasinda yillik su fazlaligi ile su eksikligi bu degere oranlanarak yagis etkinlik
indeksi hesaplanmaktadir (Denklem 3:1.). Sicaklik indeksinin hesaplanmasi ise

evapotransprasyon degerleri siniflandirilmasi ile yapilmaktadir (MGM, 2016).

Etp=16*(10%t/1)*G Denklem 3.1.

Etp: Aylik potansiyel evapotranspirasyon

t: °C cinsinden aylik ortalama sicaklik

1; Yillik sicaklik indeksi

G: Enlem Diizeltme katsayis1 (ortalama gilineslenme siiresine gore hesaplanan bir

katsayidir.

Yags Etkinlik Indeksi

Thornthwaite iklim smiflandirmasinda yagis ile buharlagsma arasindaki iligskiden
nemli iklimler ve kurak iklimler olmak {izere iki biiyiikk smif olugmaktadir. Bu
siiflar en nemliden en kurak iklim tipine goére 9 smifa ayrilmaktadir. Bu
simiflandirmanin =~ formiili  ise yillik yagis etkinlik indeksinin formiiliine
dayanmaktadir (Denklem 3.2.-MGM, 2016). Yagis etkinlik indeksinin formiilii

asagida verilmistir;

Im=100*s-60*d/Etp Denklem 3.2.

Im: Yagis etkinlik indeksi

s: Yillik su fazlasi
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d: yillik su eksigi

KDMP 'min yagis etkinlik indeksi kuzeybati yoniinden giineydogu yoniine dogru
nemli grupta B3, B2 ve B1 deger araliklarini ve yar1 nemli grupta C2 deger araligini
kapsamaktadir (Sekil 3.9.). Yagis etkinlik indeksi, dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk

analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmigtir.

KURE DAGLARI MIiLLi PARKI’'NIN KASTAMONU ILi SINIRLARINDA
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI

YAGIS ETKINLIK
INDEKSI VE IKLIM OZELLIGI

GOSTERIM
[ Mutiak koruma Boiges
[ vampon ssige
YAGIS ETKINLIK INDEKSI
(B3) Nemli
(B2) Nemli
(B1) Nemli
(C2) Yar: Nemli

Sekil 3.9. Meteoroloji Genel Miidiirliigii verilerinden elde edilen yagis etkinlik indeksi
(Meydan, 2019)

Sicaklik Etkinlik Indeksi

Thornthwaite iklim siniflandirmasinda sicaklik degeri ile buharlagsma arasindaki
iliskiden 9 iklim tipinin yillik Etp degerleri baz alinarak her tipe karsilik gelen termik
karakterler sicaklik etkinlik indeksini belirlemektedir. KDMP'nda B"2 Sinifina denk
gelen 2. Derece Mezotermal, B'l sinifina denk gelen 1. Mezotermal karakterler
bulunmaktadir (Sekil 3.10.). Sicaklik etkinlik indeksi, dogal peyzaj c¢ekiciligi

uygunluk analizinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir.

35



KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI

SICAKLIK ETKINLIK
INDEKSI VE IKLIM OZELLIGI

GOSTERIM
] mutiak koruma Bolgesi
[ remeon solge

SICAKLIK ETKINLIK INDEKSI

(8°2) 2.Derece Mezotermal
[ (8°1) 1.Derece Mezotermal

Kaynak:
Meteoroloji Genel Midiirligi , 2016

Hazirlayan: Kaan Meydan

Danigman: % ;’*

Dog. Dr. Sevgi Oztiirk | |Liiiuss)

Sekil 3.10. Meteoroloji Genel Miidiirliigii verilerinden elde edilen sicaklik etkinlik indeksi
(Meydan, 2019)

3.1.2. Sosyo-Kiiltiirel Ozellikler

Yerlesim, niifus, tarihi varliklar, ulagim, tarim ve hayvancilik, Ssosyo-kiiltiirel

etkenleri meydana getirmektedir.

3.1.2.1. Yerlesim ve Niifus

KDMP'nin Mutlak Koruma Bélgesi'nde yerlesim alan1 bulunmamaktadir. Kurulmasi
da milli parklar yonetmeligine gore yasaktir. Tampon Bolge ise milli park
siirlarindaki kirsal yerlesimleri kapsamaktadir. Bu kirsal yerlesimler, Cide'de 32,
Senpazar'da 12, Pmarbasi'nda 8 ve Azdavay'a bagli 3, toplam 55 kirsal yerlesim
alan1 bulunmaktadir (Sekil 3.11.). Yerlesim deseni; turistik altyap1 olanaklari, turisik
iist yap1 firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizlerinde altlik
olarak kullanilmistir. Yerlesim alanlarindaki niifusun oransal dagimi (Sekil 3.12.-
Sekil 3.13.- Sekil 3.14.- Sekil 3.15.)'de grafiksel olarak gosterilmistir.
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KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA

: ; ioh 5 o : ; “ YERLESIM DESENI
EKOTURiIZM POTANSIYELINiN ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI

GOSTERIM

] mutiak koruma Bolgesi
[ remeon solge

- Yerlesim

Kaynak: Google Satallite, 2019

Kastamonu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarlif1 Ana Bilim Dali

Hazirlayan: Kaan Meydan K
[ Danisman: i P *
iy

Dog. Dr, Sevgi Oztiirk | |Liiiun™

Sekil 3.11. Google Satallite goriintiilerinden elde edilen KDMP Tampon Bolge yerlesim
deseni (Meydan, 2019)
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Sekil 3.12. Cide'deki kdylerin niifus verileri (TUIK, 2018)
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Sekil 3.14. Pmarbasi'ndaki kdylerin niifus verileri (TUIK, 2018)
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Sekil 3.15. Azdavay'daki kdylerin niifus verileri (TUIK, 2018)
3.1.2.2. Tarihi ve Arkeolojik Degerler

Tampon bélgenin Yukarigceri Mahallesi'nden Okgular Mahallesi'ne varan Tarihi
Kiraz Yolu, kdylerde bulunan tarihi yapisi bozulmamis konutlar, arkeolojik agidan
oneme sahip Sipahiler, Kemerli, Mantar ve Ejder Magaralari, Dagli Kuylucu,
llgarini, Mendilli ve Kiligli Magaralar1 Milli Park'in tarihi ve arkeolojik degerlerini

meydana getirmektedir.

3.1.2.3. Ulasim Ag1

Milli Park'm parcali yapisinda birden fazla karayolu baglantisi bulunmaktadir.
Kastamonu siirlarina ulasimi saglayan 2 tane ana karayolu ve bu yoldan ayrilan
diger karayollar1 bulunmaktadir. Ilki Kastamonu-Senpazar-Cide D 759 karayolu bazi
kisimlarda 3 seritli diger kisimlarda 2 gidis 2 doniis dort seritten meydana gelmekte,
digeri Cide-Kurucasile-Bartin D 010 karayoludur. Bunlarin disinda Pinarbagi ve
Azdavay ilgelerinden ulasim D 759 karayolundan ayrilmakta ve Azdavay'dan
gecerek Pinarbasi ilge merkezine ve milli parka ulasmaktadir. Bunun disinda milli

park smirinda bulunan koy ve beldelere de karayolu ile baglant1 bulunmaktadir.
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3.1.2.4. Hizli Kirsal Degerlendirme Toplantilarindan Elde Edilen Veriler

Calisma alaninda yer alan 55 yerlesim biriminin muhtarlarinin katildig: toplantilarda
koylere iliskin sorun ve potansiyeller ile muhtarlarin sorunlara yonelik ¢ozim

onerileri HKD teknigi ile tartigilmistir.

Toplantilarda belirlenen konular; turistik altyapi olanaklari, turistik {istyap1 firsatlari,
sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi basliklari altinda toplanmis ve her yerlesim biriminde
bulunma durumuna gore degerlendirilen bir tablo halinde diizenlenmistir (Sekil
3.16.). HKD toplantilarindan elde edilen veriler; turistik altyapi olanaklari, turistik
tistyap1 firsatlart ve sosyo-kiiltiirel peyzaj c¢ekiciligi uygunluk analizlerinin

belirlenmesi amaciyla kullanilmistir.
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Not 1: S1. Koyliniizde igilebilir su kaynagina erisim var mi ?, S2. Koylinlizde elektrik
hizmeti var m1?, S3. Kdyiiniizde kanalizasyon sistemi var mi1? Diizgiin ¢alistyor mu?, S4.
Koytiniizde televizyon, telefon, radyo ve internet gibi iletisim araglarina erigim
saglanabiliyor mu?, S5. Kdyliniizde konaklama olanagi var mi1? (Otel, Konak, Misafirhane,
Kamp Alani, Bungalow gibi), S6. Kdyiiniizde yiyecek ve icecek olanagi var mi?, S7.
Koyitiniizde saglik birimi var mi1?, S8. Koydeki yerel halkin ekoturizme olan bakis agisi
olumlu mu?, S9. Koyiiniizde geleneksel yerlesim dokusu hala korunuyor mu?, S10.
Koyiiniizde geleneksel sosyal aktiviteler gergeklestiriliyor mu?, S11. Koyliniizde dogal ve
tarihi-arkeolojik degerler bulunmakta mi? (Magaralar, tarihi kalintilar, vb.), S12. Koydeki
yerel halk ekoturizm potansiyeli olan alanlarin farkinda m1? (Milli Park i¢inde yer alan
onemli dogal ve kiiltiirel degerler (Valla Kanyonu, Ilica, Selalesi, Horma Kanyonu, Catak
Kanyonu,llgarini Magarasi, Gomeran Kanyonu, Aydos Kanyonu gibi), kdyiin KDMP
Tampon Bolgesi'nde yer almasi, vb.), S13. Koyiiniizde ekoturizm aktiviteleri
gerceklestiriliyor mu? (Bitki izleme, yaban hayati gozlemleme, doga fotografciligl,
magaracilik, doga yiirtiyiisii, olta balik¢iligi, kampeilik, bisiklet-atv turu, ¢iftlik turizmi, vb.),
S14. K&y halki okur yazar m1?, S15. Kdyiiniizde geng niifus var m1?, S16. Koyliniizde insan

kaynaklar1 (rehber vb.) var m1?.

Not 2: "/ " Var/Evet, "X" Yok/Hayir ifade etmektedir.

3.2. Yontem

Evrensel ve iilkesel agidan biiyiik Oneme sahip olan KDMP'nin Ekoturizm
Potansiyelinin  Belirlenmesi adli ¢alismanin  yontemi 4 asamali olarak

gergeklestirilmistir.

1. Asama

Calismada ekoturizm potansiyelini  ECOS yontemi ile belirleyerek gelisim
stratejilerini olusturmak amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda zengin dogal ve
kiltirel kaynak degerlerine sahip olan KDMP'nin Kastamonu il sinirlarindaki
boliimii aragtirma alani olarak secilmistir. Belirlenen amaca, konuya ve alana iligkin
yerli ve yabanct kaynaklardan literatiir taramalart derlenmistir. Sonrasinda
KDMP'nin kaynak degerlerinin tespit edilmesi amaciyla biiro ve arazi caligmalari

gergeklestirilmistir.
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1. Asama

Ekoturizm potansiyelinin belirlenmesinde 5 ana bilesen (dogal peyzaj ¢ekiciligi,
ulasilabilirlik, turistik altyapi olanaklari, turistik tistyapi firsatlari, sosyo-kiiltiirel
peyzaj cekiciligi), 21 degerlendirme faktorii ve 28 alt kriter belirlenmistir.
Degerlendirme faktorleri ve alt birimlerinin belirlenmesinde ¢alismanin amaci, alanin
ozellikleri, uzman goriisleri ve kullanici grubunun durumu yol gdsterici olmustur.
Her degerlendirme faktorii onem derecesine gore 1'den 4'e kadar (1= Uygun Degil;
2=Az Uygun; 3=Uygun; 4=Cok uygun) seklinde puanlanmis ve KDMP tampon
bolgesinde yer alan 55 kdye uygulanmistir (Sekil 3.17.).
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EKOTURIZM KAYNAKLARININ DOGAL PEYZAJ CEKICILIGI ub
- Yags Etkinlik indeksi T 2
LIklim . 1.Derece Mezotermal 3
Sicaklik Etkinlik Indeksi 2.Derece Mezotermal 4
0-375m. 4
375-750m. 3
Yikseklik Artigi (m) 750-1125m. 2
1125 - 1500 m. 1
%0-20 4
2.Topografik Yapi Egim Durumu (%) %20-40 :
%40 ve Gzeri
Baki Durumu 2: DiS® ;
K., KD, KB 1
Y, 1.Sinif 1
Arazi Yetenek Siniflari ot .
3.Toprak VI, VI Sinif 2
Hig veya Cok Az 4
Erozyon Derecesi b W >
Cok Siddetli, I¥ 1
4.Jeolojik Yapi Jeolojik Formasyon (Yas) g?éfﬁfﬂ';:;ﬁf;.m"u 3
ULASILABILIRLIK
5.Ekoturizm Kaynaklarina Su Kaynaklarina Ulagim/ gw?o?;mm :
Ulagim Kiylya Ulagim bt dpendiy :
Su Kaynaklarina Ulasim/ ‘,’O;J"’ZOTM ;
Akarsu Kaynaklarina Ulagim eyt 2
0-5000 m 4
Karayollarina Ulagim 5000 - 10.000 m. 3
10.000 - 15.000 m. 2
15.000 - 20.000 m. 1
0- 5000 m. a
Dogal Kaynak Degerlerine Ulasim o Jeam. :
15.000 - 20.000 m. 1
TURISTIK ALTYAPI OLANAKLARI
6. iilebilir Suya Erigim Meveut Olma a
7. Elektrik Hizmeti Mevcut Olma 4
8. Kanalizasyon Sistemi Meveut Olma 4
9. iletisim Araglarina Erisim Meveut Olma 4
TURISTIK USTYAPI FIRSATLARI
10. Konaklama Olanaklari Meveut Olma 4
11. Yiyecek-icecek Olanaklari Mevcut Olma 4
12. Saglik Birimleri Meveut Olma 4
SOSYO-KULTUREL PEYZAJ CEKICILIGI
13. Yerel Halkin Turizm Perspektifi Meveut Olma 4
14. Geleneksel Yerlesim Dokusu Mevcut Olma 4
15. Geleneksel Sosyal Aktiviteler Mevcut Olma 4
16. Dogal ve Tarihi Arkeolojik Degerlerin Varligi Mevcut Olma 4
17. Yore Halkinin Ekoturizm Potansiyeli Olan Alanlarin Farkinda Olmasi Mevcut Olma 4
18. Mevcut Ekoturizm Aktiviteleri Mevcut Olma a
19. Okur Yazar insan Meveut Olma 4
20. Geng Niifus Mevcut Olma 4
21. insan Kaynaklari (Rehber vb.) Mevcut Olma 4

Sekil 3.17. Uygunluk tablosu (Meydan, 2020)

Calismada kullanilan 5 ana bilesen; arazi sorveyleri, uzaktan algilama ve HKD
Teknigi kullanilarak bir CBS yazilim1 olan ArcGIS veritabanina islenmistir. Dogal
kaynak degerlerine iliskin degerlendirme faktorlerinin belirlenmesinde ulusal ve
uluslararas erisilebilir veri tabani sistemleri ile kurum ve kuruluslardan elde edilen
mevcut durum haritalar1 kullanilmstir. Ulasilabilirlik analizlerinin

degerlendirilmesinde Onemli ekoturizm dogal kaynak degerleri olan; Illgarini
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Magarasi, Valla Kanyonu, Lo¢ Vadisi, Dagli Kuylucu, Aydos Kanyonu, Horma
Kanyonu ve Catak Kanyonu gibi degerlere olan ulasilabilirlik, D 765 ve D 010
karayollarina ulagilabilirlik, KDMP iz diisiimiinde kalan Karadeniz sahil seridine
olan ulasilabilirlik ve caligma alami i¢inde bulunan Devrekani Cayi, Aydos Cayi,
Zara Cay1 gibi onemli akarsulara olan ulasilabilirlik kriterleri belirlenmistir. HKD
teknigi kullanilarak turistik alt yapi olanaklar1 olan; igilebilir su kaynagi, elektrik
hizmeti, kanalizasyon sistemi ve iletisim araglari, turistik tistyap: firsatlarini
olusturan; konaklama olanagi, yiyecek-igecek olanagi ve saglik birimi ile yore
halkinin ekoturizm perspektifi, geleneksel yerlesim dokusu, geleneksel sosyal
aktiviteler, dogal ve tarihi-arkeolojik degerler, milli park farkindaligi, mevcut
rekreasyonel aktiviteler, okur-yazar orani, geng niifus gesitliligi ve insan

kaynaklarindan meydana gelen sosyo kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi belirlenmistir.

1. Asama

Her kriter ile ilgili 15 farkli harita olusturulmus ve 5 farkli haritada ECOS
yontemiyle olusturulan temel degerlendirme kriterlerine ve uygunluk analizine gore
birlestirilerek sentezlenmistir (McHarg, 1969). Calisma alaninda yiiriitiillen HKD;
kaymakamlik, devlet ajanslari, yerel halki temsil eden kd&y muhtarlart ve
tiniversiteden olusan bir grupla gergeklestirilmistir. Her bir koyiin ekoturizme
uygunlugu konusundaki toplam puanlari, ilgili analizler ve degerlendirmeler
sonucunda arastirma alanimna yonelik bir sentez kagidi olusturulup puanlarinin
toplanmasiyla hesaplanmigtir. KDMP Tampon Bélgesi'nde yer alan 55 koyiin dort
puan 6l¢eginde belirlenmesi igin her bir kdyiin puanlarinin toplanmasi ile ekoturizm
potansiyeli acisindan belirlenen 28 kriter olarak hesaplanmistir. Belirlenmis olan 28
kriter, 66 ve 90 puan arasinda degismektedir. Maksimum ve minimum puanlar
arasindaki fark dortlii dlgege gore 4 esit bolime ayrilarak deger araliklarina gore
siralama yapilarak "en uygun™ (84-90), "uygun” (78-84), "az uygun" (72-78), "uygun
degil" (66-72) olarak belirlenmistir (Akpinar, 1994; Uzun vd., 2010).

1V. Asama

Sonug olarak ekolojik agidan peyzaj planlama yaklasimi baz alinarak ekoturizm

odakl1 siirdiirtilebilir kirsal kalkinma stratejileri gelistirilmistir.
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ECOS YONTEMI

1. Asama

2. Asama

3. Asama

4. Asama

Galismanin Amag ve Sinirlarinin Belirlenmesi
Literatlir Taramalar

KDMP’nin Kaynak Degerlerinin Tespiti

5 Ana Kriterin Belirlenmesi

Veritabani 1.Ekoturizm Dogal Kaynak Degerleri
ile 2.Ulasilabilirlik
4. Turistik Alt Yapi Olanaklari
HKD —
ile 3. Turistik Ust Yapi Firsatlari

5. Sosyo-Kiilturel Degerler

CBS Ortamina Verilerin islenmesi

Uygunluk Analizleri

Ekoturizm ve Kirsal Kalkinma Stratejilerinin Degerlendirilmesi
Oneri Stratejilerin Gelistirilmesi

Sekil 3.18. Yontem akis semasi (Meydan, 2020)
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4. BULGULAR

Dogal peyzaj cekiciligi, ulasilabilirlik, turistik altyapi olanaklari, turistik tstyapi
firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj cekiciligi olmak iizere 5 ana bilesenin uygunlugu

kendi i¢lerinde degerlendirme faktorlerinin ¢akistirilmasiyla belirlenmistir.

4.1. Dogal Peyzaj Cekiciligi Uygunluk Analizi

Dogal peyzaj gekiciliginin uygunlugunu belirleyen alt kriterler; iklim o6zellikleri,
yiikseklik artis1, egim durumu ve baki durumundan meydana gelen topografik yapi,
arazi yetenek sinifi ile erozyon derecesinden meydana gelen toprak yapisi ve jeolojik
yap1 olmustur. Her kriterin ArcGIS veritabaninda yer alan "Map Algebra" aracinin
altinda yer alan "Raster Calculator" analizi kullanilarak cakistirilmasi, dogal peyzaj
cekiciliginin uygunluk haritasini ortaya ¢ikarmistir. Dogal peyzaj c¢ekiciligi uygunluk
deger araliklari ; "en uygun" (27-31 puan), "uygun” (25-27 puan), "az uygun" (23-25
puan) ve "uygun degil" (19-23 puan) olarak belirlenmistir (Sekil 4.1.).

| KURE DAGLARI MILLI PARKI’'NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA ” DOGALBEYZAJ
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI CEKICILIGI

GOSTERIM

] Mutiak Koruma Boigesi

[ rampon ssige

B uygun Degil
[ Azuygun
[ uygun
I cok uygun

Kastamonu U
Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarlig Ana Bilim Daly

Hazirlaya:

n
[ Dansman | *

Dog. Dr. Sevgi Ozsiirk | |ikunss ™

Sekil 4.1. Dogal peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizi (Meydan, 2019)
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4.2. Ulasilabilirlik Analizleri

Ekoturizm kaynaklarina ulasimi degerlendirme faktori altinda; akarsu kaynaklarina,
Karadeniz kiy1 seridine, karayollarina ve dogal kaynak degerlerine ulasilabilirlik
olmak iizere 4 adet ulasilabilirlik analizinin aldigi puan degerleri sonucunda

uygunluk haritalar elde edilmistir.

4.2.1. Akarsu Kaynaklarina Ulasilabilirlik

Alan iginde bulunan akarsu kaynaklari; Devrekani, Aydos ve Zara Cayi'dir. Analiz
yapilirken bu akarsu kaynaklar1 ve alan smirlar1 dikkate alinmis, ArcGIS yaziliminin
"Distance" araci altinda bulunan "Euclidean Distance" analizi yapilarak 0-3 km, 3.1-
6 km, 6.1-9 km ve 9.1-12 km olmak tizere akarsu kaynaklarina ulasilabilir olan

alanlar 4 aralik olarak haritalandirilmistir (Sekil 4.2.).

KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU iLi SINIRLARINDA
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI

AKARSU KAYNAKLARINA
ULASILABILIRLIK

GOSTERIM
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Sekil 4.2. Akarsu kaynaklarina ulasilabilirlik analizi (Meydan, 2019)
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4.2.2. Kiyiya Ulasilabilirlik

Arastirma alanindan sahil kiyisina ulasilabilirligin hesaplanmasi i¢in alan sinirlari ve
kiy1 seridi baz alinarak "Distance" araci altinda bulunan "Euclidean Distance" analizi
kullanilmis, kiy1 seridi ile alanin en ug¢ noktasi arasindaki mesafeler hesaplanmistir.
Hesaplama sonucunda kiyiya 0-9 km, 9.1-18 km, 18.1-27 km ve 27.1-36 km olmak
lizere 4 uzaklik araliginda kiyiya ulasilabilirlik analizi haritalandirilmistir (Sekil

4.3).

| KURE DAGLARI MIiLLI PARKI’'NIN KASTAMONU iLi SINIRLARINDA ” KIYIYA
EKOTURiIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMIi iLE BELIRLENMESi ULASILABILIRLIK
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Sekil 4.3. Kiytya ulasilabilirlik analizi (Meydan, 2019)

4.2.3. Karayollarina Ulasilabilirlik

Alan iginde bulunan D 759 ve D 010 karayollarinin ¢alisma alan1 sinirlarina olan
uzaklig1 baz alinarak yapilan analizde "Distance" araci altinda bulunan "Euclidean
Distance" analizi kullanilarak 0-5 km, 5.1-10 km, 10.1-15 km ve 15.1-20 km olmak
tizere dort uzaklik araligi belirlenmistir (Sekil 4.4.).
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KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU iLi SINIRLARINDA
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI
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Sekil 4.4. Karayollarina ulagilabilirlik analizi (Meydan, 2019)

4.2.4. Ekoturizm Dogal Kaynak Degerlerine Ulasilabilirlik

Alan i¢inde bulunan; Dagli Kuylucu, Ilgarini Magarasi, Lo¢ Vadisi, Aydos, Horma,

Valla ve Catak Kanyonu gibi 6nemli ekoturizm kaynak degerlerine ulagilabilirligin

hesaplanabilmesi i¢in bu kaynak degerleri ArcGIS ortamina iglenmis ve alan siirlari

dikkate alinarak "Distance" araci altinda bulunan "Euclidean Distance” analizi
yapilarak dort uzaklik araligi belirlenmistir (Sekil 4.5.). Bu araliklar; 0-5 km, 5.1-10

km, 10.1-15 km ve 15.1-20 km seklindedir.
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KURE DAGLARI MILLI PARKI'NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA “ DOGAL KAYNAK
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Sekil 4.5. Ekoturizm dogal kaynak degerlerine ulasilabilirlik analizi (Meydan, 2019)

4.2.5. Ulasilabilirlik Bakimindan Uygunluk Analizi

Ulasilabilirlik ana bileseni altinda uygunluklar1 belirlenen kiyiya ulasim, akarsu
kaynaklarma ulasim, karayollarma ulasim ve ekoturizm kaynak degerlerine ulagim
analizleri ¢akistirilarak ulasilabilirlik bakimindan genel uygunluk tespit edilmistir.
Bu agidan alan; "Uygun Degil" (4 - 6.75 puan), "Az Uygun" (6.75 - 9.5 puan),
"Uygun" (9.5 - 12.25 puan) ve "Cok Uygun" (12,25 - 15 puan) olmak tizere 4 boliime
ayrilmistir  (Sekil 4.6.). Ulasilabilirligin  genel uygunluk haritas1 ArcGIS
veritabaninda "Map Algebra" aracinin altinda bulunan "Raster Calculator" araciligi

ile belirlenmistir.
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KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU ILI SINIRLARINDA
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Sekil 4.6. Ulagilabilirlik bakimindan uygunluk analizi (Meydan, 2019)
4.3. Turistik Alt Yapi Olanaklarma Uygunluk Analizi

HKD goriismeleri ile belirlenen turistik alt yapi olanaklarmin degerlendirme
faktorleri; icilebilir suya erisim, elektrik hizmeti, kanalizasyon sistemi, iletisim
araglarina erigsimin mevcut olmasidir. Bu faktorlerden belirlenen uygunluk degerleri
ArcGIS ortaminda "az uygun", "uygun" ve "cok uygun" olarak belirlenmistir.
Tepecik, Emirler ve Dagli yerlesimleri "0-8 arasi puan” alarak "az uygun" koyler
olmustur. Dagli Koyii’nde, Tirkiye’nin agzi en genis (Yaklasitk 100 m.) dikey
magarast olan Dagli Kuylucu bulunmasina ragmen alt yap1 olanaklarinin yetersiz
olmasi sebebiyle az uygun c¢ikmustir. "Uygun™ koyler "8-12" arasi puan alan;
Haciahmet, Himmetbese, Dongelce, Nanepinari, Giizelyayla, Baskdy, Yaylakdy,
Yildizalan, Kazanli, Kethuda, Akca, Kezagzi, Ovacik, Isakdy, Ortaca, Olucak,
Kucgukcgal, Meniik, Derebucagi, Gokegeler, Camdibi, Karakadi, Senkdy, Uzla,
Yamanlar, Kapanci, Stimenler, Urva, Muratbasi, Kerte, Evlek, Ziimriit, Giirleyik,
Bascavus, Firincik, Salman, Giirpelit, Celalli, Asikli, Alancik, Seferkdy, Musakdy,
Velioglu, Kumkoy, Mencekli, Kuscu ve Koseli kdyleridir. "Cok uygun™ koyler ise
"12-16" aras1 puan alan Ovecler, Hamitli, Derekdy, Ilica ve Giiltepe kdyleridir. Bu
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koylerin "¢ok uygun" olmasini belirleyen ve diger koylerden ayiran faktor

kanalizasyon sistemine sahip olmalaridir (Sekil 4.7.).

KURE DAGLARI MILLI PARKI’NIN KASTAMONU iLi SINIRLARINDA || TURISTIK ALTYAPI
EKOTURIZM POTANSIYELININ ECOS YONTEMI iLE BELIRLENMESI OLANAKLARI
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Sekil 4.7. Turistik altyap1 olanaklar1 uygunluk analizi (Meydan, 2019)
4.4. Turistik Ustyap: Firsatlarina Uygunluk Analizi

HKD goriismeleri ile tespit edilen turistik dst yapi firsatlarinin belirlenmesinde;
konaklama olanagi, yiyecek-igecek olanagi, saglik birimlerinin  bulunup
bulunmamasi faktorleri dikkate alinmistir. Bu faktorler ArcGIS ortaminda tim
kdylerin puanlanmast ile "uygun degil", "az uygun" ve "uygun" olarak belirlenmistir.
Turistik st yapi firsatlarina "Uygun degil" olarak belirlenen koyler puan alamayan;
Emirler, Himmetbese, Baskoy, Akca, Kezagzi, Ortaca, Meniik, Olucak, Cukurcal,
Gokgeeler, Derebucagi, Hamitli, Kerte, Celalli, Musakdy ve Kumkoydiir. "Az uygun™
olan kdyler 4 puan alan; Haciahmet, Isakéy, Ovacik, Yaylakoy, Yildizalan, Kethuda,
Kazanli, Ovegler, Uzla, Yamanlar, Kapanci, Camdibi, Karakadi, Siimenler, Urva,
Muratbasi, Senkoy, Giiltepe, Evrek, Ziimriit, Giirleyik,Bascavus, Salman, Giirpelit,
Asikli, Derekdy, Dagli, Tepecik, Alancik, Seferkdy, Mencekli, kuscu ve Koseli
koyidiir. "Uygun™ kdyler ise 8 puan alan, Giizelyayla, Velioglu ve Ilica koyiidiir
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(Sekil 4.8.). Calisma alan1 i¢inde yer alan yerlesimlerde herhangi bir saglik birimi
bulunmamasindan dolay1r bu etken altinda ¢ok uygun bir kdye rastlanmamistir.
"Uygun" olarak belirlenen koyleri ise diger kdylerden aywran faktdr yeme-igme
olanaklarina sahip olmalaridir. "Az Uygun" olarak belirlenen kdylerde sadece

konaklama olanag1 vardir.

TURISTIK USTYAPI
FIRSATLARI

(GOSTERIM
L wutisk koruma sogesi
| Ihn\ponBo\;e
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| Az Uygun
I vion
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Sekil 4.8. Turistik iistyapi firsatlar1 uygunluk analizi (Meydan, 2019)

4.5. Sosyo Kiiltiirel Degerlere Uygunluk Analizi

HKD goriismeleri ile belirlenen sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligine uygunluk
degerlerinin belirlenmesinde yerel halkin ekoturizm perspektifi, geleneksel yerlesim
dokusu, geleneksel sosyal aktiviteler, dogal ve tarihi arkeolojik degerlerin varligi,
yerel halkin ekoturizm farkindaligi, mevcut ekoturizm aktiviteleri, okuryazar sayisi,
geng niifus ve insan kaynaklar1 etkenleri dikkate alinmistir. Bu faktorler ArcGIS
ortaminda tiim kdylerin puanlanmasi ile "az uygun", "uygun" ve "¢ok uygun" olarak
belirlenmistir. Sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligine "Az uygun” olarak belirlenen
koyler "16-18" puan araligindaki; Emirler, Dongelce, Cukurgal, Karakadi, Urva,
Firincik ve Kuseu koyidir. "Uygun” olarak belirlenen koyler "18-27" puan
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araligindaki; Haciahmet, Himmetbese, Nanepinari, Giizelyayla, Baskdy, Yildizalan,
Kethuda, Ak¢a, Kezagzi, Ovacik, Isakdy, Olucak, Ortaca, Meniik, Ovegler, Kapanci,
Giiltepe, Giirpelit, Salman, Bascavus, Asikli, Celalli, Derekdy, Tepecik, Alancik,
Seferkdy, Musakdy, Mencekli ve Koseli koyleridir. "Cok uygun” olarak belirlenen
koyler ise "27-36" puan araligindaki; Yaylakdy, Kazanli, Derebucagi, Gokgeler,
Camdibi, Hamitli, Senkdy, Uzla, Yamanlar, Siimenler, Muratnasi Ilica, Kerte, Evlek,
Zumriit, Giirleyik, Dagli, Velioglu ve Kumkdydiir (Sekil 4.9.). "Cok uygun" olarak
belirlenen koyleri diger kdylerden ayiran faktorler genel olarak; dogal ve tarihi
arkeolojik degerlerin bulunmasi, yerlesim i¢inde ekoturizm faaliyetlerinin mevcut

olmasi, geng niifus olmas1 ve insan kaynaklar1 (rehber olmasi) gibi faktorlerdir.
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Sekil 4.9. Sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizi (Meydan, 2019)
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5. SONUC VE ONERILER

Ekoturizm, diger turizm tiirlerinden farkli olarak ¢evresel niteligin yliksek oldugu
turizm tipidir. Insan etkilerinin negatif sonuglarinin minimuma indirgenmesine ve
yore halkinin katilimmma dayanmaktadir. Karar verici mekanizmalarin gerekli
stratejileri  belirlerken olduk¢a hassas olmast gerekmektedir.  Ekoturizm
faaliyetlerinin uygulanabilir olmasi i¢in kaynak degerlerinin ekolojik dengesinin
korunmasii saglamak ve ziyaretcilerin rekreatif aktivitelerinin niteligini uzun
vadede arttirarak memnuniyetin en {ist diizeye c¢ikarilmasi ikilemine bagh
olmaktadir. Ekoturizmin potansiyelinin yiiksek oldugu bilinen KDMP'nda bu
potansiyeli dogru degerlendirmek biiylik onem tasimaktadir. Calisma alaninda bu
istthdam firsatlarinin dogru bir sekilde kullanilmasinin saglanmasi ve katilimin

arttirllmasi gerekmektedir.

Calisma alanindaki kirsal yerlesimler ile ilge merkezleri arasindaki mesafenin
artmasiyla orman g¢eperine yaklasildikca, kirsal yerlesimlerin gelir diizeyi azalmakta
ve yaban hayatinin zararlart insan yagsaminin kosullarini tehlikeye atmaktadir. Kirsal
yerlesimlerin yasam standartlarinin ve gelir diizeylerinin arttirilmasinda ekoturizm
kaynak degerlerinin gelistirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Bu bakimdan ECOS
yontemi, c¢alisgma alanin ekoturizm potansiyelinin saptanip gelistirilmesinde

uygulanmis avantajli bir yontemdir.

ECOS yonteminde ekoturizm kaynak degerlerinin belirlenmesi igin sekiz temel
bilesen kullanilirken (Boyd ve Butler, 1996), bu c¢alismada bes temel bilesen
belirlenmistir. Bu da, ECOS yonteminin cografi farkliliklar gozetilmeksizin kiiresel
capta uygulanabilirligini kanitlar niteliktedir. ECOS' un bes ana bileseni olan; dogal
peyzaj cekiciligi, ulasilabilirlik, turistik alt yap1 olanaklari, turistik iist yap: firsatlar
ve sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi uygunluk analizleri ile ArcGIS veritabani eklentisi
"Map Algebra" aracinin alt araci olan "Raster Calculator" ile uygunluk puan
degerleri toplanarak sentezlenmis ve sonug olarak genel uygunluk haritasinda en
diisiik ve en yliksek puan aralig elde edilmistir. Elde edilen puan araliginin aritmetik
ortalamasi alinarak, genel uygunluk analizi dort aralik seklinde belirlenmistir. Bu

puan araliklarina goére 66-72 puan araligr "uygun degil", 72-78 puan arahig1 "az
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uygun", 78-84 puan araligi "uygun" ve 84-90 puan aralig1 "¢ok uygun" olan kdyleri

ifade etmektedir. (Sekil 5.1).

Puanlama yardimi

ile ekoturizm potansiyeli

araliklarinin dagilimi Tablo 5.1'te verilmistir.

Tablo 5.1. Ekoturizm potansiyeline gére kdylerin uygunluk araliklar:

belirlenen koylerin  uygunluk

Uygun Errl irler Meniik Bascavus | Seferkoy
Degil Dong“elce Ortaca Firincik Karakadi
Baskoy Urva Cukurcal
Himmetbese | Ovacik Yildizalan | Akga
Grpelit Kerte Kapanci Kezagzi
C)Z/ gun Celall1 Asikl Derekdy Tepecik
Alancik Kumkoy Mencekli | Kuscu
Koseli Isakoy Haciahmet
Eﬁ Giizelyayla | Yaylakoy Kethuda Kazanli
= Olucak Ovegler Gokgeler | Derebucagi
g Uygun | Uzla Yamanlar | Hamitli Senkdy
A Muratbas1 Evlek Giiltepe Zimriit
% Girleyik Salman Dagh
gg Cok Nanepinari Stumenler Ilica Camdibi
= Uygun | Velioglu Musakdy
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Sekil 5.1. Genel uygunluk (Meydan, 2019)

Uygunluk bakimindan "en uygun" olan koyler detayli sekilde irdelenerek ekoturizm

potansiyelleri incelenmistir. Bu kdyler, diger kdylerin siirdiirtilebilir kalkinmasina

ornek teskil eden koylerdir.
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1lica Koyii

Pinarbasi ilgesine bagli bir yerlesim olan Ilica'da turistik altyapr olanaklar
bakimindan; i¢ilebilir suya erigim, elektrik hizmeti, iletisim araclarina erisim ve
kanalizasyon sistemi bulunmaktadir. Ustyap: firsatlari incelendiginde kdy iginde
seyyar yiyecek-igecek satilan, butik seklinde bir restoran bulunmaktadir (Sekil 5.2.).
Konaklama imkani olarak koy i¢inde 56 yatak kapasiteli bir tesis bulunmakta ve
bahgesinde ayni zamanda kamping yapilabilmektedir (Sekil 5.3.), koy misafirhanesi

ise yapim asamasindadir.

Sekil 5.2. Yoresel lezzetlerin yapildigi yeme-igme tesisi (Meydan, 2019)
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Sekil 5.3. Koy iginde bulunan konaklama tesisi (Meydan, 2019)

Sosyo-kiiltiirel peyzaj c¢ekiciligi bakimindan, yore halki geleneksel yerlesim
dokusunun korunmasina 6nem vermektedir. Koy Soguksu Selalesi, Midil Magarasi
ve Dogu Roma doneminden kalma 1500 yillik Tlica Hamami gibi dogal, tarihi ve
arkeolojik degerlere sahiptir. Her yil diizenli olarak "Ilica Koyli Doga Yiirtyiisi"
gerceklestirilmekte ve katilim yaklasik 1000 kisiyi bulabilmektedir. Faaliyet, odilli
fotograf yarismasi ile desteklenmektedir. Bunun disinda alanda magaracilik,
kampcilik gibi ekoturizm faaliyetlerinin gergeklestirilebilecegi firsatlar oldukca
genistir. Ziyaretciler ihtiya¢ duyduklarinda koy iginde sertifikali rehbere de
ulasabilmektedir. Ayrica koy, Ilica Selalesi'nin (Sekil 5.4.) ve Dogal Sit alan1 olan
Horma Kanyonu'nun (Sekil 5.5.) sinirinda yer almaktadir. Tlica Koyii agirlikli olarak;
turistik altyap1 olanaklari, turistik iistyapi firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi

bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.
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Sekil 5.5. Horma Kanyonu (Meydan, 2019)
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Stimenler Koyii

Pinarbas1 ilgesine bagli bir kirsal yerlesim olan Siimenler'de, turistik altyapi
olanaklar1 bakimindan; i¢ilebilir suya erisim, elektrik hizmeti, iletisim araglarina
erisim ve kanalizasyon sistemi bulunmaktadir. Ustyap: firsatlar1 bakimindan,
konaklama imkani olarak kdy misafirhanesi bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel degerler
bakimindan, geleneksel yerlesim dokusu korunmakta ve sosyal aktiviteler
gerceklestirilmektedir. Ali Cavus ini, Hacetkayasi, Kasik¢1, Alageyik, Kumlu gibi
magaralar bulunmaktadir ve Ilgarini Magaras1 (Sekil 5.6.) ise kdylin sinirlarina
oldukca yakin bir konumdadir. Diinyanin en derin 2. kanyonu olan Valla Kanyonu
(Sekil 5.7.)nun giris ve ¢ikisinin 7 km.lik kism1 bu koylin yakininda yer almaktadir.
Tarihi ve arkeolojik degerler bakimindan, yaklagik 300 yillik Siimenler Camii ve
tarihi rum evleri bulunmaktadir. Koy halkinin tamami okur-yazardir ve az da olsa
geng niifusa sahiptir. Ayrica koy i¢inde sertifikali rehber bulunmaktadir. Siimenler
Koyt agirlikli olarak; dogal peyzaj g¢ekiciligi ve sosyo-kiiltiirel peyzaj g¢ekiciligi

bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Sekil 5.6. Tlgarini Magarast (URL-7)
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Sekil 5.7. Valla Kanyonu (URL-8)

Camdibi Koyii

Cide ilgesine bagli bir kirsal yerlesim olan Camdibi'nde, turistik altyapi1 olanaklari
bakimindan; icilebilir suya erisim, elektrik hizmeti ve iletisim araclarina erisim
bulunmaktadir. Ustyap: firsatlar1 bakimindan, konaklama imkani olarak koy
misafirhanesi ve personel bulunmamasindan dolay: faaliyete agilamamis bir saglik
evi bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel degerler bakimindan, geleneksel yerlesim dokusu
hala korunmakta ve geleneksel sosyal aktiviteler gerceklestirilmektedir. Koy i¢inde
bulunan 8000 yillik Kilighh Magarasi (Sekil 5.8.) MTA tarafindan incelenmis ve gaz
stkigmas1 gibi bir risk bulunmadigina dair rapor hazirlanmis fakat finansal
zorluklardan dolay1 ekoturizm faaliyetlerine agilamamustir, buna ragmen oldukca
fazla ziyaretgisi vardir. Ayrica kdy Lo¢ Vadisi'nin i¢inde bulunmaktadir. Bu yiizden
bliyiik bir ekoturizm kaynak degerine sahiptir ve KDMP'in UDGP'da planladig: tur
giizergahlarinin bazilarinda yer almaktadir. Koyde magaracilik, doga yiiriiyiisii gibi
birgok ekoturizm aktivitesine katilim saglayabilecek rehber bulunmaktadir. Camdibi
Koyt agirliklt olarak; dogal peyzaj ¢ekiciligi, ulasilabilirlik ve sosyo-kiiltiirel peyzaj

cekiciligi bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.
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Sekil 5.8. Kiligli Magaras1 (URL-9)

Nanepinari1 Koyii

Cide ilgesine bagl bir kirsal yerlesim olan Nanepinari'nda, turistik altyap: olanaklar
bakimindan; igilebilir suya erisim, elektrik hizmeti ve iletisim araglarina erisim
bulunmaktadir. Ustyapr firsatlar1 bakimindan, konaklama imkani olarak kdy
misafirhanesi ve yiyecek-igecek ihtiyaglarinin karsilandigi bir tesis bulunmaktadir.
Sosyo-kiiltiirel degerler agisindan, geleneksel yerlesim dokusu korunmakta ve
geleneksel sosyal aktiviteler hala devam etmektedir. Heniiz ismi bulunmayan bir
magara bulunan kodyde, ekoturizm perspektifi pozitiftir. Nanepinart Koyt agirlikh
olarak; dogal peyzaj cekiciligi, ulasilabilirlik ve turistik listyap: firsatlar1 bakimindan

On plana ¢ikmaktadir.

Velioglu Koyii

Cide ilgesine baglh bir kirsal yerlesim olan Velioglu'nda, turistik altyap: olanaklari
bakimindan; i¢ilebilir suya erisim, elektrik hizmeti ve iletisim araglarina erisim
bulunmaktadir. Ustyap: firsatlarindan, konaklama imkani olarak kdy misafirhanesi
bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel degerler bakimindan, geleneksel yerlesim dokusu

korunmakta ve geleneksel sosyal aktiviteler hala devam etmektedir. Koy iginde
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bulunan Asarcik Kalesi (Sekil 5.9.) Dogu-Roma doneminden kalma, heniiz hangi
tarihlerde insa edildigi belirlenmeyen arkeolojik bir degerdir. Genel olarak harabe
seklinde olan kalenin bazi duvarlari hala saglamdir. Cide ilge merkezine 8 km
mesafede olan koyilin, 7 km'lik kismi1 D 759 karayoludur. Velioglu Koyt agirlikli
olarak; dogal peyzaj cekiciligi, ulasilabilirlik, turistik tistyap: firsatlart ve sosyo-

kiiltiirel peyzaj cekiciligi bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Sekil 5.9. Asarcik Kalesi (URL-10)

Musakoy

Cide ilgesine bagli Musakdy'de, turistik altyapr olanaklar1 olarak; igilebilir suya
erisim, elektrik hizmeti ve iletisim araglarina erisim bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel
degerler agisindan, geleneksel yerlesim dokusunun korunmasi ve geleneksel sosyal
aktivitelerin hala devam ediyor olmasi 6nemlidir. Koy; Aydos Kanyonu (Sekil
5.10.), Aydos Cay1 (Sekil 5.11.) ve D 759 karayoluna olduk¢a yakindir. Musakoy
agirlikli olarak; dogal peyzaj cekiciligi ve ulasilabilirlik bakimindan 6n plana

¢ikmaktadir.

66



Sekil 5.10. Aydos Kanyonu (Meydan, 2019)

Sekil 5.11. Aydos Cay1 ve Aydos Koyu (Meydan, 2019)
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Uygunluk bakimindan "uygun" olan kdylerden potansiyeli artirilabilecek olan 6nemli

2 koy detayli olarak irdelenmistir.
Dagli Kéyii

Senpazar ilgesine bagl bir kirsal yerlesim olan Dagli'da, turistik altyapr olanaklari
olarak, icilebilir suya erisim, elektrik hizmeti ve iletisim araglarina erisim
bulunmaktadir. Ustyap: firsatlari bakimindan, konaklama imkani olarak koy
misafirhanesi ve kamp alani bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel degerler agisindan,
geleneksel yerlesim dokusu korunmakta ve geleneksel sosyal aktiviteler hala devam
etmektedir. Tiirkiye'nin en derin 17., Kastamonu'nun en derin kuylucu, (-290 m)
Tikiye'nin agzi en genis (100 m) kuylucu olan Dagli Kuylucu (Sekil 5.12.)

bulunmaktadir.

Sekil 5.12. Dagh Kuylucu (URL-11)

Giglii bir dogal kaynak degeri olan Dagli Kuylucu ziyaretgiler tarafindan yeterince
bilinmemektedir. Ziyaret edilmesi i¢in yorede gerekli ekipmanin saglanabilecegi bir
kaynak tesis edilemeyen kuyluca orman iginden patika bir yolla ulasilmakta fakat bu
yol nemli ve olduk¢a kaygan kayaliklardan olusmaktadir. Bu degerin ekoturizme
kazandirilmasi i¢in orman yoluna Horma Kanyonu'nda bulunan asma kat teras yollar

ve asma cam teras insa edilebilir. Milli Parklar tarafindan dagcilik ve tirmanis
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ekipmanlarimin bulundugu bir tesis kurularak, hizmetinde yore halkindan konuyla
ilgili egitilmis kisilerin bulundurulmasiyla macera sever ziyaretcilerin yoreye
gelmesi saglanacak ve boylece siirdiiriilebilir kalkinma elde edilecektir. Dagli Koyt
agirhikli olarak, dogal peyzaj cekiciligi ve sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi

bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Uzla Koyii

Pinabasi ilgesine bagl Uzla kdyiinde turistik altyapi olanaklar1 olarak; igilebilir suya
erigim, elektrik hizmeti ve iletisim araglarina erisim bulunmaktadir. Ustyapi firsatlari
bakimindan, konaklama imkani olarak kdy misafirhanesi bulunmaktadir. Sosyo-
kiiltiirel degerler agisindan, geleneksel yerlesim dokusu korunmakta ve geleneksel
sosyal aktiviteler hala devam etmektedir. Koyde, "Esek Cukuru” isminde bir bolge
yer almakta ve bu bolgede ismi bilinmeyen 6 adet magara bulunmaktadir. Koy
ormaninin i¢inde "Kilise" ismiyle bilinen arkeolojik bir yerlesim alani bulunmakta
fakat hangi doneme ve medeniyete ait oldugu bilinmemektedir. Bu yerlesim yerinden
Ilgarini Magarasina giden patika yol bulunmaktadir. Bu, iki deger arasinda iletisim
oldugunu kanitlar niteliktedir. Ayrica orman iginde birgok yeralti tiineli
bulunmaktadir. Asarkayasi adinda bir kanyonun bulundugu koylin ulasim hatti
oldukca kotii durumdadir. Koyiin ekoturizme kazandirilmasi ve yore halkinin kazang
saglamasi acisindan yol calismalart yapilmali, arkeolojik c¢aligmalar yapilmasi
dahilinde gerekirse kalintilar koruma altina alinmalidir. Uzla Koyl agirlikli olarak;
dogal peyzaj ¢ekiciligi ve sosyo-kiiltiirel peyzaj c¢ekiciligi bakimmdan 6n plana

cikmaktadir.

ECOS yontemi ile ¢gok uygun ve uygun olarak belirlenen bu kdylerin disinda uygun
degil ve az uygun oldugu tespit edilen kdylerden bazilarina siirdiiriilebilir yaklagimla
ekoturizme kazandirilmas: igin stratejiler gelistirilmistir. Bu yaklagimla koyler
arasinda  KDMP'min UDGP'nda yer alan mevcut tur giizergahlarina yakin
konumlananlar tespit edilmistir. Bu dogrultuda UDGP'ndaki "TG-13 Senpazar Cide
karayolu-Camdibi Mahallesi—1" ve "TG-14 Senpazar Cide karayolu-Camdibi Mabh.-
2" olarak adlandirilan rotalarin yakininda bulunan Karakadi Koyii'niin tur
giizergahina katilmas1 saglanarak, uygun degil olarak belirlenen yapisinin

gelistirilmesi stirdiiriilebilir kirsal kalkinmaya destek verecektir. "TG-11 Kertekdy —
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Dagli Koyt olarak adlandirilmis olan rotaya az uygun olarak belirlenmis Giirpelit,
Celalli, Asikli, Derekdy ve Tepecik koyleri katilarak kirsal kalkinma
desteklenmelidir. "TG-6 Yaylakoy / BaskOy-Armutlugayir1™ adli rotaya uygun degil
olarak belirlenen Ortaca, Meniik ve az uygun olarak belirlenen Yildizalan, Akga,
Kezagzi, Ovacik, uygun olan Kethuda ve Gilizelyayla koyleri eklenerek bu koylerin
stirdiiriilebilir kalkinmasi saglanmalidir (KDMP, 2012). Koylere yonelik lokal

Onerilerden sonra biitiinciil yaklasimlarla stratejiler gelistirilmistir.

Parca parca belirlenmis tur glizergahlarinin baglantili olanlar1 birlestirilerek, ECOS
yontemi ile tespit edilen Onemli ekoturizm kaynak degerlerinin tanitilmasi
saglanmalidir. Yoreye siirdiiriilebilir fayda saglanmak i¢in gezilip goriilebilecek tiim
kaynak degerlerinin mevcut tur giizergahlar1 da g6z 6niinde bulundurularak biitiinciil
bir gezi rotasi olusturulmalidir. Bu rota yonlendirme levhalar ile desteklenmelidir.
Rotanin tam anlagilabilirli§inin saglanmasi i¢in yore ulasgiminin saglandigir yol
hattinda tanitim panolart konumlandirilarak rota plan1 bu panolarin icinde yer
almalidir. Ugrak noktalarinin aralarindaki mesafeler dl¢iimsel ve zamansal olarak
verilmelidir. Bunun yani sira ugrak noktalar1 bilgilendirme amacl brosiir iiniteleri
konumlandirilmalidir. Bu brosiirlerde belirlenen gezi rotasi yer almali ve 2012
yilinda gerceklestirilen "Kiire Daglari Milli Parki Alan Kilavuzu Egitimi"

programinda Kastamonu'da lisansin1 alan rehberlerin iletisim bilgileri verilmelidir.

Milli park girisinin kontrolii ve yonlendirmelerin saglanabilmesi i¢in iicretsiz veya
ciizi Uicretli bilet kesim noktalar1 giriglere konumlandirilmalidir. Bunun i¢in gerekli
olan insan kaynaginin sebep olacagi masraflarin 6niine gegmek igin elektronik self
giseler ¢Oziim olabilecektir. Boylelikle alanin ziyaret¢i potansiyeli de tam olarak
tespit edilerek siirekli ve bilingli ziyaret¢i yOnetimi saglanacaktir. Konaklama
imkanlarinin kisith oldugu yorede yalmizca Pinarbasi ilgesinde bulunan tesis ve
Senpazar ilgesinde heniiz yeni insa edilen KDMP Kizilcasu Kamp Alani
bulunmaktadir (Sekil 5.13). Bu tesislerin sayisinin az olmasi ydrenin giiniibirlik
kullanilmasina ve yore halkinin da bundan yeterince kazang saglayamamasina sebep
olmaktadir. Goriismelerden edinilen bilgilere gore kaynak degerlerinin yogun oldugu
koylerde konaklama ihtiyaci tam olarak karsilanamamaktadir. Yerel halk ve koy
yoneticileri de konaklama tesislerinin yetersiz geldigini, bu sebeple ekonomik bir

fayda saglayamadiklarini ve ilave tesislerin kurulmasini talep etmektedirler. Bu
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talebin saglanmasinda dikkat edilmesi gereken temel nokta ekoturizmin koruma-
kullanma dengesini  benimsemis olan ziyaretcilere yonelik kapasitenin
hesaplandiktan sonra, bu kapasite dogrultusunda tesislerin kurulmasidir. Ayrica,
siirdiiriilebilir kalkinma odaginda yore mimarisine zarar vermeden yerel halk
tarafindan pansiyonculuk ¢alismalarinin baglatilmasi i¢in gerekli kurum ve kuruluslar
tarafindan pansiyon olarak kullanilacak yapilara yonelik restorasyon islemlerine
katki saglanmalidir. Restorasyon islemleri sirasinda Ozellikle kiyiya yakin
kesimlerdeki yapilarin nemden kaynaklanan sorunlardan korunmalari i¢in Cide
ilcesinin geleneksel mimari malzemelerinden olan as1 boyasi kullanilmalidir.
Belirlenen gezi rotasi iginde, belirli noktalara tesislerin kurulmasi i¢in milli park
yonetimi ve sivil toplum kuruluslar1 6n ayak olmalidir. Kurulmasi 6nerilen tesislerin
yapt malzemeleri yorenin ekolojik dengesine zarar vermeyecek geri doniistimlii
ahsap malzemeden olmalidir. Ayrica kampgilar icin belirli noktalar secilmeli ve
cadirli kamp yonetmeligine uygun olarak ihtiyaci karsilayacak nitelikte dogal tesisler
kurulmalidir. Yoreye gelen ziyaretcilerin yeme-igme ihtiyaglarini karsilamalari igin
her koyde yore halkina kazang saglayacak tesisler olmali, buralarda yoresel
degerlerin satisinin yapilmasi gerekmektedir. Bu tesislerin ve yoresel yiyeceklerin
brostirlerde yer almasi Onerilmektedir. Ayrica yorede mevsiminde yetisen; Pyrus
eleagrifolia (ahlat), Pyrus communis (armut), Prunus spinosa (erik), Mespilus
germanica (musmula), Corylus colurna (findik), Rhus coriaria (derici sumagi) ve
mantar tlirlerinden kanser tedavisinde kullanilabilecegi diisiiniillen Meripilus
giganteus (carik¢t mantart) ile Lactarius (kanlica mantari) tiirlerinden; Lactarius
deterrimus, Lactarius salmonicolor, Lactarius delicious tiirlerinin sivil toplum
kuruluglar1 ve yerel yonetimlerin katkistyla, yoredeki koylerin bir araya gelerek
kuracagi kooperatif yardimi ile uygun goriilen noktalarda konumlandirilan dretici
pazarlarinda satis1 yapilmalidir (Coban ve Aydindzii, 2016; URL-12). Uretici
pazarlarinin yani sira Tirkiye'de ekoturizm koylerinde de uygulama o6rnekleri
bulunan, organik mevsimsel sebze ve meyveleri ziyaretcilerin dalindan toplamasi
gibi etkinlikler gerceklestirilebilir. Bu sayede ziyaret¢i ile yore arasinda psikolojik
bir baglanti kurulmasi1 ve yerel halk ile kaynasma i¢inde olunmasi saglanmakta,
ayrica Yyerel halk bundan ekonomik kazang elde etmektedir. Ziyaretgilerin yorenin
folklorik kiiltlirlerini 6grenmeleri amaciyla Cide ydresine Ozgii; simsir kasik ve

yazma, Senpazar, Azdavay ve Pinarbas1 yoresine 6zgii bez bebek gibi hediyelik esya
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triinlerinin  satildigi  stantlar kurulmalidir. Bu stantlar yorenin ormancilik
faaliyetlerinde elde edilen orman fiiriinleri ile insa edilmis, geri doniisimli ahsap
malzemelerden olusturulmalidir. Tiim bu tesislerin, {iretici pazarlar1 stantlarinin

konumlandirilmasi uzman bir planci tarafindan yapilmali, gelisi giizel olmamalidir.

Tampon bolgede bulunan kodylerin ekoturizm firsatlarinin bu yetersizligi; yogun disa
gocten kaynaklanan geng niifusun azalmasi, konaklama ve yiyecek-igecek ihtiyaglari
gibi ziyaretcilerin ana gereksinimlerini igeren hizmetlerdeki noksanliklar, altyapi
problemleri ve insan kaynaklarinin bulunmamasina dayanmaktadir. Bu acidan
yorenin kalkinmasina ve potansiyelinin artirilmasina yonelik Oneriler gelistirilmistir.
Gelistirilen Oneriler sayesinde bdlgenin turizm olanaklarinin giliglendirilmesi

saglanacaktir.

Bu baglamda, ekolojik temelli degerlendirmeler ile ECOS yonteminin

uygulanabilirligi;

e Ekoturizm potansiyellerinin ¢alisilan alana 6zgii dogal ve kiiltiirel kaynak

degerlerine gore ve bilimsel teknikler kullanilarak belirlenmesi,

e Yoresel iriinlerin tanitildigi internet sayfalarmin  ve akilli telefon

uygulamalarinin olusturulmasi,

e Uygun yorelerde, yonetim rehberleri ile kaynak degerlerinin siirdiiriilebilir
kullaniminin  saglanmasi ve ekoturizm faaliyetlerinin hassas peyzaj

alanlarinda siirl olarak uygulanmasi,

e Yore halkinin tecriibelerinden ve uzman bilgilerinden faydalanilarak; gida,
hayvan yemi, eczacilik ve el sanatlar1 gibi amaglar ile yiiriitiilen etnobotanik

calismalar1 gerceklestirilmesi,

e Ekoturizm planlamasinin bilingli ve bilimsel dayanaklar ile yapilmasi

seklinde saglanabilecektir.
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Sonu¢ olarak ekoturizm  aktivitelerinin plan kararlarinin  alinmast  ve
uygulanabilirliginde ekosistem temelinde planlama yaklagimlarinin {retilmesi
gerekmektedir. Karar verici politikalar belirlenirken tiim paydaslarin fikirlerine yer
verilmelidir. Ciinkii ekoturizm uygulamalar1 dogru planlanmadiginda ve kontrolii
saglanmadiginda olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Bu olumsuzluklarin 6niine
gecmek i¢in planlamalarin koordineli yapilmasi ve paydaslarin konuyla ilgili
bilinglendirilmesi mutlak suretle gerekmektedir. Burada amag yoreye yogun ziyaretci
ile kisa vadeli fayda saglamak degil, daha kaliteli ve bilingli ziyaretgilerin uzun

vadede alana ¢ekilmesidir.
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EKLER

EK1 KDMP (Cide/Senpazar/Azdavay/Pinarbasi) Tampon Bolge
Koyleri Hizh Kirsal Degerlendirme Sorulari
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EK 1 KDMP (Cide/Senpazar/Azdavay/Pimarbasi) Tampon Bolge Koyleri Hizh
Kirsal Degerlendirme Sorulari

Turistik Altyap:r Olanaklan

S1. Kdyiintlizde igilebilir su kaynagina erisim var mi1 ?

S2. Kdyiintizde elektrik hizmeti var mi1 ?

S3. Kdyiinlizde kanalizasyon sistemi var m1 ? Diizgiin ¢alistyor mu ?

S4. Koyliniizde televizyon, telefon, radyo ve internet gibi iletisim araglarina erisim
saglanabiliyor mu?

Turistik Ustyap1 Firsatlar

S5. Koyiinlizde konaklama olanagi var m1 ? (Otel, konak, kamp alani, bungalow,
misafirhane gibi)

S6. Koyitiniizde yiyecek ve igecek olanagi var m1 ?

S7. Koyltiniizde saglik birimi var m1 ?

Sosyo-Kiiltiirel Peyzaj Cekiciligi

S8. Koydeki yerel halkin ekoturizme olan bakis agis1 olumlu mu ?

S9. Koylinilizde geleneksel yerlesim dokusu hala korunuyor mu ?

S10. Koyitiniizde geleneksel sosyal aktiviteler gerceklestiriliyor mu ?

S11. Kdyiiniizde dogal ve tarihi-arkeolojik degerler bulunmakta mi1? (Magaralar,
tarihi kalintilar, vb.)

S12. Koydeki yerel halk ekoturizm potansiyeli olan alanlarin farkinda mi1 ? (Milli
Park i¢inde yer alan 6nemli dogal ve Kkiiltiirel degerler (Valla Kanyonu, Ilica,
Selalesi, Horma Kanyonu, Catak Kanyonu,llgarini Magarasi, Gomeran Kanyonu,
Aydos Kanyonu gibi), kdyiin KDMP Tampon Bélgesi'nde yer almasi, vb.)

S13. Koyiinlizde ekoturizm aktiviteleri gergeklestiriliyor mu ? (Bitki izleme, yaban
hayat1 gézlemleme, doga fotografciligi, magaracilik, doga yiiriiyiisii, olta balik¢iligi,
kampgilik, bisiklet-atv turu, ¢iftlik turizmi, vb.)

S14. Koy halki okur yazar m1 ?

S15. Koyiiniizde geng niifus var m1 ?

S16. Kdyiiniizde insan kaynaklari (rehber vb.) var m1 ?
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